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Asrimizin sartlar pek cok meselenin yeniden degerlendirilmesini ve
degerlendirmelerle yerinilmesini gerekli kilmaktadir. Aile haklari sistemi de bu
meselelerden biri durumundadir. Daha sonra deginecegimiz sebepler ylzinden
¢cagimizda; mezkur alanda ki en énemli meselenin "kadin 6zgurligu" ve onun
"erkekle esit haklara sahip bulunmasi" oldugu zannedilmis, diger meseleler
batinayle bu iki meselenin teferruati seklinde ele alinmistir.

Ancak, bizce "Aile haklar sistemi "konusunda en onemli mesele veya en azindan
en dnemli meselelerden biri sudur: Aile sistemi, diger sosyal kurumlar sisteminden
farkl bir sistem midir Bu kurumlarda gecerli mantiklarindan farkl birtakim mantik
olculeri mi vardir. Yoksa bu sosyal birimle diger birimler arasinda hicbir fark yok ve
bu birime hakim olan mantik, felsefe ve olculer diger sosyal birim ve
tesekkullerdekiyle ayni midir...

Bu tereddudun asil sebebi, bir yandan mezkur birimi meydana getiren iki temel
unsurun "iki cinsiyetten" mutesekkil olmasi, diger taraftan ise ebeveynle
cocuklarin ardarda gelen iki nesli olusturuyor bulunmasidir.

Yaratihs mekanizmasi bu birimin Gyelerini birbirine "benzemeyen" ve birbiriyle
"ayni olmayan" konumlarda kilarak farkl niteliklerle donatmistir. Aile toplulugu
“"tabii-sozlesmeli" bir topluluktur.

Yani bocekler ve bal arilarinda oldugu gibi butln kurallar,haklar ve sinirlarin tabiat
tarafindan sinirlandigi ve bu sinir ve kurallara aykir davranma ihtimal ve imkanin

s6z konusu olmadigi i¢c gudusel bir topluluk ile tabii ve i¢ gidisel ydéni daha zayif

olan medeni insan topluluklari arasinda yer alan bir orta topluluk durumundadir.



Bilindigi Uzere eski felsefeciler aile hayati felsefesini "pratik hikmet"in muistakil bir
bolimii olarak kabul ediyorlardi. insan hayatinin bu béliminin kendine has
mantik ve él¢uleri olduguna inaniyorlardi. Eflatun "Cumhuriyet," Aristo "Siyaset",
ve ibn-i Sina "Sifa"eserlerinde meseleye bu bakis acisiyla yaklasmislardir.

Kadinin toplumdaki hukuku konusunda da, onunla erkegin tabii ve insani haklarinin
"ayni" ve "benzer" mi, yoksa birbirinden "farkli"ve "benzer olmayan" haklar mi
oldugu sorusu tabiatiyla mevcuttur. Yani insanlara bir takim haklar bahseden
tabiat ve hilkat,bu haklari iki cinsiyetlimi Baska bir deyisle, acaba "erkeklik" ve
"disilik" unsurlarinin sosyal gorev ve haklar Uzerinde bir fonksiyonu var midir Yoksa
tabiat acisindan tekvin ve hilkat mantigina gore "hak" ve "hukuk" denilen sey tek
cinsiyetlimidir Bati dunyasinda 17.yuzyildan sonra yayginlasan ilmi ve felsefi
hareketlerle birlikte "insan haklar" adina sosyal bir cereyanda baslad.

17.ve 18. Yuzyil yazar ve dusundarleri insanin inkar edilmeyecek fitri ve tabii
haklanyla ilgili distncelerini takdire deger bir cabayla halka yaydilar. Voltaire, J.).
Rousseau ve Montesquieu bu yazarlarin 6nde gelenlerindendir. S6z konusu
meseleye deyinen yazar ve mutefekkirlerin insanlik camiasina buyuk hizmetleri
inkar edilemez. Hatta bu mutefekkirlerin insanhga verilen hizmette blytk kasif ve
mucitlerin daha az pay sahibi olmadigi da iddia edilebilir.

Bu gruptaki yazarlarin dnemle Uzerinde durduklari nokta; insanin fitri olarak,tabiat
ve yaratilisi geregi birtakim hak ve hlrriyetler tasiyor olusuydu. Bu hak ve
hirriyetleri hicbir kimse veya hicbir grup, hicbir sekilde ve hicbir ad altinda bir fert
veya toplulugun elinden alamaz.

Hatta bizzat hak sahibi dahi kendi irade ve arzusuna binaen haklar baskasina
devredip kendisini onlardan soyutlayamaz. Keza,hikmedenden hikmedilene,
beyazdan siyaha, zenginden fakire varincaya sikadir hangi hal ve durumda olursa
olsun bitun insanlar bu hak ve hirriyetlerde yekdigeriyle bir ve "esit"tirler.

Bu fikri ve ictimai hareket kisa zamanda meyvesini verdi. Once ingiltere'de, daha
sonra Amerika ve ardindan Fransa'da inkilaplar, rejimlerin degismesi ve bir dizi
bildirilerin imzalanmasi seklinde kendisini gostererek tedricen baska noktalara da
sicradl.

19.ylzyil'da iktisadi, ictimai ve siyasi sahalarda insan haklariyla ilgili yeni
dusunceler ortaya ciktl. Emekgilerin cikarlar 6n plana alinda, iktidarin kapitalist
siniftan, isci sinifinin savunucularina intikal etmesi gerektigini 6ngdren sosyalizm
gibi yeni olusumlarin dogusuyla sonuclandi.

19. yuzyilin sonlarindan 20. yuzyilin baslarina kadar insan haklari konusunda
soylenen veya bilfiil ortaya konulan girisimler, devletler karsisinda milletlerin ye da
isveren ve patron kesim karsisin da isci ve emekgi sinifin haklaryla ilgilidir.



20. yuzyil da "Erkek Haklari" karsisinda "Kadin Haklar" glindeme geldi. ilk olarak
ikinci dunya savasindan sonra 1948 yilinda Birlesmis Milletler Teskilatinca
yayinlanan "insan Haklari" beyannamesinde kadinla erkegin esit haklara sahip
oldugu sarihen aciklandi.17. ylUzyildan ginumuze kadar bati diinyasinda
gerceklesen butun toplumsal hareketlerde asil eksen daima su konu iki oldu:
"Hurriyet "Esitlik"...Keza,batida bu kadin haklar daha hareketli diger hareketlerin
devami oldugundan ve son derece aci bir gecmisi bulundugundan bu alanda
da"hurriyet ve "esitlikten baska bir sey soylenmedi.

Bu hareketi baslatanlar kadinin har ve erkekle esit haklara sahip bulunmasi
gerekliligini,17. ylzyilda meydana gundeme gelen insan haklari hareketinin
tamamlayicisi seklinde yorumladilar. Kadinin harriyetine kavusmamasi ve erkekle
esit haklara sahip olmamasi halinde insan hak ve harriyetlerinden s6z etmenin
anlamsiz olacagini iddia ettiler. Bununla da yetinmeyip aile sorunlarinin bitinayle
kadinin sahip bulunmayisindan kaynaklandigini ve bu meselenin halledilmesi
halinde aile problemleri butinuyle ¢c6zime kavusmus olacakti.

Bu harekette, "bizim aile haklari sisteminin en 6nemli meselesi" olarak
tanimladigimiz husus yani bu sistemin tabii olarak bagimsiz bir sistemi mi oldugu
ve onu diger sosyal muesseselerden ayiran kendine has mantik ve 6lculere sahip
bulunmadigi meselesi tamamen unutuldu. Zihinleri mesgul eden yegane mesele
kadinlarin da erkeklerle esit hak ve hirriyetlere sahip olmasi gerekliliginden
ibaretti.

BUtln konusma ve caba su mihver cevresinde donup durdu:Kadin insaniyet
erkekle ortak ve onun gibi ve onun gibi"her seyiyle tam bir insandir. O halde
kadinda erkek gibi ve onunla esit bir sekilde,"kendisinden soyutlanmayacak fitri
haklarindan faydalanabilmelidir.

Bu kitabin bazi bolumlerinde "Tabii haklarin kaynaklarindan kafi derecede s6z
etmis, tabii ve fitri kanunun temel kaynaginin bizzat tabiatin kendisi oldugunu
ispat etmis bulunuyoruz. Yani, eger insan at, koyun, tavuk, balik...vb hayvanlarin
sahip olmadigi bazi 6zel haklara sahipse bunun kaynagi bizzat tabiat ve hilkat
nizamidir.

Keza tabii haklar konusunda butlin insanlarin yekdigeriyle esit olmasi ve herkesin
"har" yasama hakkina sahip bulunmasi da yaratilis nizaminin temelinde yatan
degismez bir kuraldir. Bunun baska bir sebebi de yoktur zaten. Hirriyet ve esitlik
taraftari batdn bilim adamlari da insanlarin fitri haklari konusunda bundan baska
bir delil aile sistemi gibi bir temel mesele icin de tabiattan baska bir kaynak
aramak beyhude olacaktir.

SézUn burasinda, bizim"aile hukuku sisteminin temel meselesi" olarak ele aldigimiz
meseleye neden dikkat gésterilmemis oldugunu incelemek yerinde olacaktir.



Acaba bugunku bilimler 1siginda kadin erkek arasindaki ihtilaf ve farkhligin basit bir
uzvi farklihktan ibaret oldugumu anlasildi Bu durumun onlarin cismi ve ruhi
yapilari, kendilerine ait olmasi gereken haklar ve yuklenmeleri gereken
sorumluluklar Gzerinde hig bir tesir birakmadigr mi anlasildi Netice mezkur sebeple
mi ginimuz bu konuya 6zel bir yer ayrilmadimi Ancak bdyle basit bir sey olmadigi
bunun tam tersi bir durum oldu.

Biyoloji ve psikoloji dallarinda kaydedilen ilmi gelisme ve bu bilimlerdeki yeni
buluslar neticesinde iki tur arasindaki farkliliklar net bir sekilde ortaya ¢ikti.
Nitekim elinizdeki, kitabin bazi bolimlerinde biyolog,fizyolog ve psikologlarin
arastirmalari bu konudaki sohbete dayanarak sohbet etmis bulunuyoruz. Ancak
butln bunlara ragmen batililar tarafindan asil meselenin yine de unutulmus olmasi
gercekten sasirticidir. Bu dikkatsizligin kaynagi, mezkur hareketin ¢ok acelelikle
vuku bulmus olmasidir belki de.

Bu yuzdendir ki s6z konusu hareket kadini bir takim bedbahtliktan kurtardiysa da,
baska bir bedbahtlik ve zavalliliklara muptela ettiler de elinizde ki kitabin bazi
bolimlerin de goreceginiz gibi batili kadin 20 yUzyilimizin baslarina kadar en ilkel
basit haklardan bile mahrum durumda idi. Nitekim batililarin ge¢cmisin telafisini akil
etmeleri yakin bir tarihe 20. yazyilin baslarinda rastlar.

Ote yandan bu hareket,"hiirriyet ve esitlik"alninda baslayan hareketlerinden bir
devam oldugundan bu iki kelimenin mucizeler yaratmasini beklediler. Halbuki
hirriyet ve esitlik,insanlarin yekdigeriyle olan irtibatlariyla ilgili kavramlardir. Dini
egitim alan 6grencilerin de deyisiyle" hirriyet ve esitlik, insanin, insan oldugu icin
sahip oldugu bir haktir. "O halde kadinda bir insan olduguna goére, her insan gibi o
da har yaratilmistir ve esit haklara sahiptir. Ancak kadin kendisine ait olan has
ozelliklere sahip bir insandir.

Nitekim erkek de yine kendine has baska bir 6zellige sahiptir. Evet "insanlkta
kadinla erkek esit"tir fakat iki tiirle. Keza bu farkhhgin sebebi cografi,tarihi veya
sosyal meselelerde degildir. Bilakis yaratihistan kaynaklanan bir farkhliktir bu. Tabii
"iki turltlUkten bir amac vardir tabiat ve fitrata aykiri her davranis hosa
gitmeyecek kadin ve erkek haklarinin"bir ¢esit"mi tabii bir topluluk olup olmadigini
da yine tabiattan ilham alarak arastirmamiz gerekir.

Hic olmazsa hayvanlar bu cimleden olmak Uzere insanlarin iki degisik cinsiyetine
sahip bulunmasinin tesadufi bir sonu¢ mu oldugu,yoka bunun dogrudan yaratilis
programinin bir parcasi mi oldugu tzerinde dusundlebilir. Keza meseleye su agidan
da yaklasmak yerinde olacaktir: iki tlr arasindaki fark, sadece basit ve sathi bir
uzuv farkliligr midir

Yoksa Aleksi Carrel'in dedigi gibi insanoglunun bir hicresinde,onun cinsiyetini
gosteren bir iz mi vardir Fitrat dili ve mantigi da kadinla erkegin her birinin kendine



mahsus goérevleri var midir Hak tek cinsiyetli midir, iki cinsiyetlimidir Cezalar
gorevler ve mesuliyetler icin durum nasildir Bu hareket ve akimda esitlik icin
hirriyetten baska meselelerin de oldugu noktasina dikkat edilmedi. Hirriyet ve
esitlik gerekli sartlar olmalarina ragmen "yeterli sartlar" degildirler,

Esit haklarin bir anlami, benzer haklarin ise diger bir anlami vardir. Maddi ve
manevi degerler farkl seylerdir. Bu harekette "esitlik" kasten ve
yanlislikla"benzerlik" yerine kullanildi ve"esitlik"tipatip aynilikla kabul edildi.
Nitelige degil nicelige 6nem verildi. Kadinin"insan" olusu onun"kadin oldugunun
unutulmasina sebep oldu.

Gercekte sozunu ettigimiz asil meseleye deyinilmemis olmasi,acelelikten
kaynaklanan felsefi bir gaflet degildi. Kadini"hlrriyet ve esitlik"ini kullanmaya
calisan etkenler s6z konusuydu. Bu etkenlerden biri sermaye sahipleriydi. Sermaye
sahiplerinin tamah ve cikarlarinin mezkur meselede roli olmadigini sdylemek kabil
degildir.

Fabrikatorler kadini evden fabrikaya cekmek ve onun iktisadi gicunden kendi
cikarlari dogrultusunda faydalanmak icin kadin haklari, kadinin ekonomik
bagimsizligi, kadinin hir ve erkekle esit haklara sahip oldugu...vb meseleleri
gundeme getirdiler. Nitekim bunlar kanuni resmiyet kazandirana da yine fabrika
sahipleri oldu.

Will Dourant "Felsefenin Lezzetler" adli kitabinin 9.b6luminde Aristo, Nietsele ve
Schophenhour'un kitaplari ve mukaddes kitaplarinda gegen kadin konusunda hayli
asagilayici gorlslerinden bazilarina dayanir. Ve Fransiz devriminde kadin
hurriyetlerinden de s6z edilmesine pratikte hicbir degisikligin meydana
gelmedigini hatirlatarak soyle der:"1900'lere kadar kadinin,

kanunen erkegin saygl duymasini gerektirecek bir hakka sahip oldugunu gérmek
bir hayli zordur."Dourant, daha sonra kadinin icinde bulundugu durumun 20
yuzyilda birtakim degisikliklere ugramasinin sebeplerine deginir ve der:"Kadin
hurriyeti denilen sey, sanayi ve devrimin dogurdugu sonuclardan biridir.(..)Kadinlar
erkeklere nispeten daha ucuz iscilerdi, bu yuzden isverenler onlari yukluce Ucret
isteyen asi erkeklere tercih etmekteydi. Bir asir yil once.

ingiltere'de erkeklere is bulmak son derece zorlasti. Ancak her yere asili
ilanlarda,erkeklerden ,esleri ve cocuklarini fabrikalara gondermeleri isteniyordu.
BUyuk annelerimizin hirriyeti yolunda atilan ilk adim1882 kanunu olmustur. Bu
kanun ingiltereli kadinlar o giine kadar gérilmemis bir hak taniyordu. Zira bu yeni
kanuna gore ingiltereli kadinlar artik kendi kazanclari olan parayi kendilerine
aylirabileceklerdi.

Hiristiyanhigin bu ylce ahlak kuralini, ingiliz kadinlarini fabrikalara cekmek isteyen



Avam Karmasini'nin fabrika sahipleri Gyeleri kanunlastirdi. O guin bu gundur
dayanilmaz kar ve cikarcilik duygusu, kadinlari kolelik ve omur tiketmekten
kurtarmisti. Ancak bu defa da magaza ve fabrikalarda émur curiten koklere
doénusmesine sebep olmustur...

Teknolojik gelisme gercek ihtiyacin cok daha Uzerinde olan uretim kapasitesi fazla
uretimi turd reklam ve akla gelmedik oyunlarla tuketiciye yukleme ve insanlari
birer iradesiz tliketiciye donustirebilmek maksadiyla goze, kulaga, disiinceye,
duygu ve begeniye sehvete hitap eden butln vesilelerin derhal Ureticinin
hizmetine almasi kapitalizmin bir kez daha kadini kendi menfaatlerine alet
etmesine yol actl.

Ancak kapitalizm bu sefer kadini dretimle erkekle ortaklasa ¢alisan basit bir isci
olarak goérmuyor ve onun isci sifatiyla fiziki is gucunden yararlanmayi
distunmuyordu. Tersine simdi onun guzellik ve cazibe gucunden faydalanacak
izzet ve haysiyetini rehin alacak iradeyi istedigi sekilde yénlendirebilmek ve
tuketiciye tiketim dustncesini empoze edebilmek icin onun blyuleyici ve
cekiciligini kullanacakti. Bitin bunlar kadinlari, kadin 6zgurlikleri ve onun erkekle
esit haklara sahip olmasi adina yapildigini séylemege gerek yoktu tabii.

Politikada etkeni kendi hizmetine almayi unutmadi. Bunun dérneklerine basinda
sikca rastlanmakta, buatin bu sahalarda kadindan bir arac olarak faydalandi. Kadin,
erkegin emellerine ulasma yolunda kullanilan bir vasitaya dénlsturtldi. Ancak,
bltln bunlar 6zgurlik ve esitlik ortlsu altinda yapila geldi.

20. ylzyil gencinin de bu degerli firsati kagirmayacagi acikti. Kadina karsi
mesuliyetlerden kacmak ve onu daha ucuz bedava bir sekilde avlayip ele
gecirebilmek icin ona reva gorilen haksizlik ve icinde bulundugu acinir hale
herkesten daha fazla g6zyasi doktu! Hatta bu kutsal cihada(!) daha etkin bir
sekilde katilabilmek maksadiyla evliligini 40 yasina kadar erteleme fedakarligi (!)
gosterdi. Hatta yer yer dmrinln sonuna kadar"bekar" kalmayi yegledi.

Asrimizin kadini bir takim bedbahtliklardan kurtuldugu dogrudur. Ancak bunun
yaninda onun bir takim bedbahtliklarda armagan ettigi inkar edilemez. Simdi kadin
bu iki zorluktan birine katlanmaya ve bunlardan birini tercih etmeye mahkum
mudur Yoksa hem gecmisteki, hem bu gunkut bedbahtliklardan siyrilabilmesi
mumkUin madur Gergekte bu bedbahtliktan ileride birini tercih edecegi seklinde hic
bir zorlama mevcut degildir. Ge¢cmisteki bedbahtliklarinin sebebi, genellikle kadinin
insan oldugundan unutulmasindan kaynaklaniyordu.

Bu glinln icinde bulundugu yeni bedbahtliklarin sebebi ise kasten veya farkina
varmaksizin kadinin"kadin" oldugu unutulmaz olmasidir Onun fitri ve tabii
konumunun kadinlik yoringe ve vazifelerinin, icgudusel istek ve 0zel
yeteneklerinin goz ardi edilmesidir.



Meselenin sasilacak tarafl, ne zaman erkek-kadin arasinda mevcut olan fitri ve
tabii farkliliklardan s6z acilacak olsa, birilerinin hemencecik ortaya atilarak bunu
erkegin Ustunligu ve "kadinin" eksikligi ¢ceklinde telakki edip erkege faydalar
saglayan kadini mahrum birakan bir tuzak olarak degerlendirmesidir. Halbuki
burada Ustunlik ve eksiklik diger bir sey s6z konusu degildir.

Yaratiis mekanizmasi birini kamil, digerini nakis yaratmis, birine faydalar
saglarken otekini her seyden mahrum birakmayi distinmus degildir. S6z konusu
kesim bu bilgice (!) ve mantikli Yorumda bulunduktan sonra "pekala" diyor. Tabi
kadina bu zulmua reva géormus onu zayif ve eksik olarak yaratmigken, bizim bunu
koruklememiz ve zulme zulim eklememiz mi gerekir Kadinin tabii konumunu
unutmaya calismamiz daha insanca olmayacak midir

Aslinda mesele bunu tam tersidir.

Kadinin fitri ve tabii konumunun dikkate alinmasi, onun haklarinin daha fazla
cignemesine sebep olmaktadir. Erkek kadina karsi cephe alir ve onu kendisiyle es
tuttugunu séyleyerek" ikimiz de biriz, o halde bize verilecek isler sorumluluklar
kazanclar 6dul ve cezalar her ikimiz icinde bir ve ayni olmalidir zor ve agir islerde
sen de benimle calisip is gucu miktarinca Ucret almalisin. Sana 6zel bir saygi
gosterme mi beklememeli ve seni himaye edip koruyacagimi istememelisin.

Hayatin boyunca butln masraflarini kendin karsilamali gecimini tumuyle kendin
temin etmelisin. Cocuklarini gecim masraflarini teminimde benimle ortaklasa ¢aba
sarf etmeli, tehlikeler karsisinda kendi midafaani kendin yiklenmelisin. Ben senin
icin ne kadar masrafa katlaniyorsam sen de benim icin o kadar masraf etmelisin
vs. derse kadin zor durumda kalmayacak midir Zira kadinin is ve Uretim gucu
tabiatiyla erkekten daha az buna karsilik gider ve masraflari ondan daha fazladir.

Ayrica her ay tahammdil etmek zorunda kaldigi regl, hamilelik dénemi
rahatsizliklar, dogum zorluklar ve sut cagindaki bebegin beslenme ve bakimi gibi
problemleri vardir. Bunlar kadini, erkegin himayesine ve daha az mesuliyet
yuklenip daha fazla haklara sahip olmaga ihtiyac duymasina sebep olmaktadir.
Ustelik bu, insanlara mahsus bir durum da degildir; cift halinde yasayan bitin
canlilarda ayni durum soz konusudur.

Bu tur canhlarin hepsinde, erkek, icgudusel bir davranisla disisini korur ve himaye
eder. Kadin ve erkegin, insanlik ve ortak insan haklari hususunda esit oldugunu
kabul ederek her birinin kendine has fitri ve tabii durumunu g6z 6ntnde
bulundurmak; kadina, ne sahsinin, ne de sahsiyetinin horlanmayacagi gayet
elverisli bir konum kazandirmaktir.

Kadin ve erkegin fitri ve tabii konumlarini gérmezden gelerek meseleye sirf
hurriyet ve esitlik acisindan yaklasmanin nelere yol acacagini daha iyi misahede



edebilmek icin bizden 6nce bu yola koyulan ve simdi yolun sonuna varmis
olanlarin neler sdyleyip neler yazdigina kisaca bir géz atmak faydali olacaktir.

4 Temmuz 1955 tarihli "Gandeniha" dergisinin 79. Sayisinda, Emniyet Teskilatinin
aylik yayinindan iktibas edilen asli "Coronet" dergisine ait olan "Amerika
toplumunda isci kadinlarin sertvenleri adli bir ¢ceviri makale yer alir.

Bu ilging makale, ge¢miste kadin iscilere taninan "25 pounddan fazla agirhk
kaldirmama" gibi haklarin,kadin-erkek esitligi adina simdi artik taninmadigindan
yakinan bir kadinin dertlerini anlatmasiyla basliyor. Erkekler icin boyle bir
sinirlama olmadigi, eskiden, kadinlara kolaylik olmasi acisindan bu uygulamaya
gidildigini anlatan kadin soyle demekte: "2500'e yakin kadin iscinin olmadik
eziyetler altinda calistigi Oha yo eyaletin deki Genarel Motor fabrikasinda simdi
sartlar cok farkli artik.

"Bu hanim simdi kendisinin, oldukca guclu bir buhar makinasini tutar vaziyette,
yada kendisini, oldukca guclu bir buhar makinesini tutar vaziyette, yada biraz dnce
iri yapili gucla bir erkek iscinin yere biraktigi 25 paundluk maden bir ocagi
temizlemekle mesgul bir halde bulunmakta. icinde "her tarafin yara bere dolu,
yorgunluktan tikendim artik" demektedir." Dakikada yaklasik 35 pound agirlig
olan 25 ila 50 ing-lik(1 pound=453gr.

1 in¢c=2,54cm.)bir takimi cengele takmak zorundayim. Ellerim surekli sismis ve
agriyor vaziyette...Makalenin devamin da, Amerika deniz kuvvetleri komutanliginin
gemilerde kadinlarin da ise alinacagi karari Gzerine kocasi Deniz kuvvetlerinde
tayfalik yapan diger bir kadinin tedirginlikleri yer aliyor ve ardindan su satirlara yer
veriliyor.

Bu sirada Deniz kuvvetleri, icinde 40 kadinin ve 480 erkek tayfanin calistigi bir
gemiyi gorevli olarak sefere ¢ikardi. Ancak, "bu gemi ciktigi ilk "karma"deniz
yolculugunu tamamlayip limana déndiginde, tayfalarin eslerinin korku ve dehsete
kapilmada ne kadar hakli olduklari anlasildi. Clinkl ¢cok gecmeden, bu gemide nice
ask maceralarinin yasandigi ve kadinlarin cogunun bir ka¢ erkekle cinsel iliski
kurmus oldugu ortaya ¢iktl." "Florada eyaletindeki "dul kadinlar" kadin harriyeti
hadisesinden sonra zor durumda kaldilar.

Zira eyalet hakimlerinden Thomas Testa, dul kadinlar icin dngorulen 500 dolarhk
vergi muafiyeti kanunun artik gecersiz oldugunu, ¢linki bunun erkekler aleyhine
bir ayricalik sayildigini séyliyorlar."Bayan Mc. Danil'in elleri stirekli sizi icinde,
bayan Stoan (denizcinin esi) hep tedirgin ve istirapl bir durumda. Florada
eyaletinde ki dul kadinlar para cezasina carptirilmis vaziyette. Geriye kalanlar da
bu "6zgurlik"(!)ten paylarina duseni kacinilmaz olarak tadacaklar.

Cogu kimse simdi, kadinlarin kaybettiginin, elde ettiklerinden ¢ok daha fazla



oldugu goérisinde. Ne var ki bunu tartismanin hig bir yarar yok artik. Zira oyun
baslamis ve seyirciler kendi yerlerini ancak bulabilmis durumda. Bu yil, ABD
anayasasinda gerceklestirilen 27. Kanun degisikligi onaya girecek. Bu kanun
geregince cinsiyet farklihgindan kaynaklanan butin ayricaliklar gecersiz sayilip
iptal edilecek...

Boylece kadinlarin 6zgurligu hadisesini, Amerika'da kanunlarin kanuni mevkilerini
UzUcu bir seviyeye indiren neticelerin baslangic sebebi olarak gordugini aciklayan
Harwarda Universitesi Hukuk Fakiltesi Ogr. Uyesi "Riesku Bovend'in aciklamalari
da yerini bulmus olacak...

"Kuzey Carolina eyalet senatorlerinden "G. Irwin kadinla erkegin esit haklara sahip
olacagi bir Amerikan toplumu Uzerine yaptigi mitalaalardan sonra su Oneride
bulunuyordu:"... Aile hukukuyla ilgili bitin kanunlarin degistirilmesi gerekir.
Bundan badyle erkekler, Ailenin masraflarini temin hususunda kanunen sorumlu
sayllmamahdir..."

"Bayan Mc. Danil sdyle diyor: Kadinlardan biri, agir yukler kaldirdigindan, i¢
kanama gecirdi... Biz gecmisteki durumumuza donmek istiyoruz. Erkeklerin bize
herhangi bir isci gibi deqil, gercek halimizle, yani bir kadin gibi davranmasini
istiyoruz. Kadin 6zgUrligu savunucu kimseler icin dayal ddseli rahat evlerde
oturup kadin-erkek esitligi Gzerine nutuklar cekmek elbette ki kolay...

Cunku simdiye degin yollari, su fabrikalardan gec¢mis degil ki hic... Bu Ulkede
calisan gundelikgi isci kadinlarin blytk cogunlugunun benim gibi cani ¢ikincaya
kadar calismak zorunda oldugunu bilmezler tabii... Bu esitligi istemiyorum ben;
cunku erkeklere mahsus isleri yapmaya gucum yetmiyor. Erkekler fiziki olarak
bizden daha kuvvetlidirler.

Bu durumda onlarla meslek rekabetine girmemiz ve ¢alismamizin onlarin
calismasiyla bir diizeyde degerlendiriimesi s6z konusu olacaksa, ben kendi
namima isten atilmagi yeglerim. Ohayo eyaleti kadin iscilerinin kaybettigi
imtiyazlar, is¢i koruma kanununca kendilerine taninan haklardan ¢ok daha fazladir.
Biz "kadin olma kisiligimizi" yitirmis durumdayiz. Ozgiir oldugumuzdan bu yana
elimize ne gecmis oldu Bunu anlayamiyorum. Evet bazi kadinlarin durumu simdi
daha iyi olmus olabilir; fakat bizim bu kesimden olmadigimiz kesin"!Mezkur makale
Ozetle boyle...

Bu makaleden de anlasilacagi Gzere s6z konusu hanimlar "6zgurlik" ve "esitlik"
adina kendilerine tahmil edilen rahatsizlik ve problemlerden, bu iki kelimeye
dusman kesilecek kadar bezmis durumdalar. Oysa, bu iki kelimenin ne gunahi
olabilir Kadin ve erkek iki ayri yoringede seyreden iki yildiz gibidir.

Her birinin kendi sistemi dahilinde ve kendi yoringesinde hareket etmesi gerekir.



Kadinla erkegin ve gercekte insanlik camiasinin saadetinin asil sarti, bu iki tlrin
her birinin kendi yorungesi cevresinde hareketini sirdurmesidir. Hurriyet ve esitlik,
ancak bu ikisinden hig birinin kendi fitri ve tabii yoringesinden ¢ikmamasi halinde
faydal olabilir...

Yukarida bahsi gegen toplumda -ABD- rahatsizliklara sebep olan yegane unsur,
fitrat ve tabiatin emrine karsi cikilmis olmasidir; baska bir sey degil."Kadinin ev ve
toplumdaki hukuki sistem ve konumu" meselesinin yeni bir degerlendirmeden
gecirilmesi ve gecmisteki degerlendirmelerle iktifa edilmemesi gerektigini
soylerken evvela tabiati kilavuz olarak secmemiz,

daha sonra ister gecmiste, ister cagimizdaki aci-tatli tecribelerden azami dlclide
faydalanmamiz gerektigini vurgulamak istiyoruz. Kadin haklarinin gercek anlamda
tahakkuku, ancak bununla mimkuan olabilir. Kuran't Kerimin kadinin haklarini inya
ettigi, (dost-dlisman) herkesce kabul edilmis bir gercektir. Muhalifler en azindan,
Kuran'in nazil oldugu cagda kadin ve onun insani haklari lehine blyuk adimlar
attigini itiraf etmekte.

Fakat Kuran'i Kerim kadinin, "insan" olarak ihyasi adina ve insanlikta, insan
haklarinda erkeklerle esit oldugunu ilan ederken kadinin kadin, erkegin erkek
oldugunu goéz ardi etmedi asla. Diger bir deyisle Kuran kadini, tabiatta var oldugu
hali ve konumuyla gortp degerlendirdi. Bu ylzdendir ki Kuran'in emirleriyle
tabiatin gerekleri arasinda tam bir uyum vardir; kadin tabiatta ne ise Kuran'da da
odur.

Biri tekvini, digeri tedvini olan bu iki ilahi buyuk kitap, birbiriyle uyum icindedir.
Elinizdeki kitapta yeni ve faydali bir is varsa, iste bu uyum ve ahengin
aciklamasidir ancak. Elinizdeki kitap 6zel bir minasebetle 1345-1346 (1966-1967)
yillari arasinda "islam hukukunda Kadin" bashdi altinda Zeni Ruz (Giiniin kadini)
dergisinde yazdigim makalelerden olusmaktadir. Meselenin gecmisini bilmeyen ve
o donemlerde isin icinde olmayip bu makalelerin ilk kez o dergide yayinlandigini
simdi 6grenenler elbette buna sasiracak.

Bu makaleler icin neden s6z konusu dergiyi sectigimi ve derginin hig bir tasarruf
ve midahalede bulunmaksizin onlari yayinlamayi nasil kabul ettigini 6grenmek
isteyeceklerdir. Bu cihetle s6z konusu makalelerin ge¢misini kisaca agiklamayi
faydal buldum.1345'li yillarda gundeme gelen aile hukuku mevzuundaki medeni
kanun degisikligi, basinda ve 6zellikle kadin dergilerinde sikca tartisilir oldu.
Yapilan 6nerilerin cogu Kuran nass'larina tamamen ters dustiginden, tabiatiyla
iranl Mislimanlari rahatsiz etmekteydi.

Bu meydanda en fazla glrilti yapip ortaligi velveleye veren, ibrahim Mehdevi
Zencani adli bir hakimdi ( bu zat simdi hayatta degil artik, Allah taksiratini
affetsin). Bahsi gegen sahis, konuyla ilgili 40 maddelik bir tasari hazirlayarak s6z



konusu dergide bunu yayinlatti. S6z konusu dergi de o glinkd tabiriyle "kupon
sayfa" denilen cizelgeli sayfalar yayinlayarak okuyuculardan bu 40 maddelik tasari
konusunda gériis (bildirmelerini) istedi. Ote yandan s6z konusu zat, ayni dergide
yazacagi bir dizi makalede, kendi 6nerisi olan bu 40 maddelik tasariyi delil 6ne
surerek savunacagini da hatirlatiyordu.

Tahran'in taninmis alimlerinden muhterem bir zat, o glinlerde bana telefon etti.
Keyhan ve ittilaat gazeteleri miiessese mudrleriyle yaptigi bir gériismede soz
konusu gazetelerin kadin dergilerinde yayinlanan bazi yazilar hususunda birtakim
oneri ve uyarilarda bulundugunu, onlarinda kendisine gorus ve elestirilerini yazih
olarak onlara vermesi halinde hi¢ bir midahalede bulunmaksizin oldugu gibi
yayinlayacaklari yolunda so6z verdiklerini sdyledi.

S6z konusu muhterem zat, hadiseyi boylece aktardiktan sonra bana bir teklifte
bulundu. Vaktim olursa bu dergileri incelememi ve her sayi icin gerekli bazi elestiri
ve oneriler yazmami istedi. Ben her sayida yayinlanacak bir seye aciklama
seklinde bir dipnot yazamayacagimi soyledim. Fakat Mehdevi Beyin Zen-i Ruz
dergisinde kendi 6nerisi olan 40 maddelik tasariyla ilgili savunma yazilar
verecegine binaen,

ayni dergide onun makalesinin tam karsisinda ki sayfaya gelmesi sartiyla bu 40
maddeyle ilgili bir dizi makale yazabilecegimi belirttim. Boylece her iki gorisun de
kamuoyuna yansimis olacagini anlattim. Bunun Gzerine dergi madurind arayip
durumu kendisine nakledecegini sdyledi.

Cok gecmeden tekrar bana telefon ederek mudurtin muvafakatini bildirdi. Bu
hadiseden sonra dergiye bir mektup yazarak islam fikhina uygun oldugu noktalar
cercevesinde mevcut medeni kanunlari midafaa edebilecegimi belirttim. Ancak
dergiye vereceyim yazilar, Mehdevi Beyin makalelerinin bulundugu sayfanin tam
karsisinda yayinlanmasi gerektigi talebinde bulundum. Ayrica mektubumu
yayinlayarak teklifimi kabul ettiklerini gdstermis olabileceklerini de hatirlattim.
Teklifim kabul edildi ve derginin 8/8/1345 tarihli 87. Sayisinda bu mektup ve onu
izleyen 88. Sayisinda da ilk makalem yayinlandi.

Daha onceleri, kadin haklaryla ilgili arastirma ve etutlerim sirasinda Mehdevi'nin
konuyla ilgili bir kitabini okumustum, o ve benzerlerinin mantigiyla niceden beridir
tanisiktim. Ustelik islam da kadin haklari meselesi yillardan beri dikkatimi cekmis
bir konuydu ve bu mevzuda epeyce bir dokiiman ve not hazirhgim da vardi.
Mehdevi'nin makaleleri dergide yayinlandi ve bu kitapta okuyacaginiz makaleler
de onun karsisindaki sayfada yer aldi. Mevzuyla ayniydi tabii.

Bu dizi makalelerin yayinlanmasi soz konusu sahsi bir hayli zor durumda birakti.
Ancak alti hafta gecmeden bir kalp krizi sonucu dinyadan gocerek cevap vermek
mecburiyetinden daimi surette kurtulmus oldu. Bu alti hafta zarfinda makaleler



belli bir konum kazanmis, epey ilgi gormustl. Okuyucularin bana ve dergiye israrli
muracaatlarda bulunarak devamini istemeleri Gzerine, bu dizi yazilar 33 makaleye
kadar devam etti. Elinizdeki kitapta gecen makalelerin dykusu kisaca boyle...

Bu 33 makale konuyla ilgili olarak aktarmayi dusunduaklerimin ancak bir bolumd
oldu. Daha pek cok mesele yazilmadan Oylece kaldiysa da, maalesef yorgunluk ve
diger meseleler sebebiyle mevzunun geriye kalan kisimlarini dizenleyip
tamamlama firsati bulamadim. Meseleye ilgi duyanlarin, makalelerin bir kitap
halinde derlenerek yeniden yayinlanmasi yolunda ki israrl isteklerine ragmen,

konuyu tamamlar ve "islamda kadin haklari sistemi" mevzuunu derli toplu ve kamil
bir sekilde aktarirnm umuduyla mezkur makalelerin kitap halinde yayinlanmasina
musaade etmiyordum. Ancak, firsatin bu umuda hala el vermedigini gérdigimden
beklentimin bu gidisle pek yerinde olmayacagini hissedip eldekiyle iktifa etmeyi
uygun buldum.

Elcilik, gecici nikah (Mut'a), kadin ve sosyal bagimsizlik, islam ve hayatin
yenilenmesi, kadinin Kuran'daki mevkii, insani hukuk ve haysiyet, aile hukukunun
tabii esaslari, kadin-erkek farkliliklari, mehir ve nafaka, miras, talak (bosanma ve
bosama) cok kadinli evlilik konulari s6z konusu makalelerde isleme firsati
buldugumuz konular oldu.

Geriye kalan, 6n notlari hazir olup henliz isleme firsati bulamadigimiz konularsa
Ozetle soyle: Aile icinde erkegin idare ve iktidar hakki, bebegin bakim hakki, iddet,
iddetin aciklama ve sebepleri, kadin, ictihat ve fetva, kadin ve siyaset, yargi
hiktUmlerinde kadin, ceza hikiumlerinde kadin, kadinin egitim ve ahlaki, kadinin
ortinmesi, cinsel ahlak: (namus, iffet, utanma, ar duyma... vb.), annelik mertebe
ve konumu, kadin ve ev disinda calisma... vb.

Allah Teala inayette bulunur, tevfik verirse bu konular da derli toplu bir sekilde
islenecek ve kitabin ikinci cildi olarak yayinlanacaktir, insallah.

Hak Teala'dan tevfik ve hidayet imidiyle
2 Ramazan 1394 Murtaza MUTAHHARI
GIRIS

Zen-i Ruz dergisinin, iran Medeni Kanunu Aile hukukuyla ilgili kanun maddelerinin
degismesi mevzuunda dergide yer alan 40 maddelik dneri cercevesinde gorus
beyaninda bulunup meseleyi tartisma yolundaki ricama muspet karsilik verdi. Bir
onceki sayida da mektubumu yayinlamak suratiyle meseleyle ilgili makalelerimi
nesredecegini de zimnen aciklamis olmasi beni sevindirdi.

islam'in sosyal felsefesi gibi genis bir konunun -sadece bir bélimini de bile olsa-



genclerle tartisabilmesine yol acan bu firsati ganimet saymada ve islam acisindan
aile iliskileriyle ilgili meselelerin belki bir aydinliga kavusturulup anlasiimasi
yolunda kendilerine yardimci olabilme umudundayim.

Daha 6nce yayinlanan mektubumda da hatirlatmis oldugum (izere mevcut medeni
kanunu her haliyle savunmak ve onu tam anlamiyla islami ahkama uygun ve
sosyal agidan saglikli bir hukuk dizenlemesi seklinde tanitmak gayesinde degilim.
Mezkur medeni kanunun bence de elestirecek yonleri olabilir. Mamafih 6teden beri
halkimizin ekseriyeti tarafindan normal karsilana gelmis yontemin dogru ve
adilane olduguna da katilmiyorum. Bilakis bende, mevcut aile iliskilerinde bir takim
dizensizlik ve kargasaliklar gormekteyim.

Bu sahada esasli diizenlemeler yapiimasi gerektigine inanmaktayim.Ancak, "iran
Medeni Hukuku ve Anayasasina Elestiri" ya da "Mukaddes S6zlesme ve ya Evlilik
Misaki" kitaplarini kaleme alan yazarlar ve benzerlerinin tersine, iran erkeklerini
yuzde yUz temize ¢ikarmiyor, onlari adeta hig suglari yokmus gibi tanitmiyorum.
BUtln suclari Medeni Kanunun Uzerine atarak "onun sucunun da islam fikhina
uymus olmaktan kaynaklandigi"ni kabul etmiyorum.

Yegane .6zum yolunun Medeni Kanun maddelerinin degistirilmesi olduguna da
inanmiyorum. Eslerin yekdigeri, cocuklari ve aile disi fertlerle olan minasebet ve
haklariyla ilgili, Gzerine parmak basilip 6zellikle alti ¢izilerek degistirilmesi onerilen
Islami kanunlari burada teker teker ele alacagim. Bunlarin dogru bir sekilde
uygulamaya gecirilmesi halinde aile minasebetlerinin en mikemmel garantisi
olacagini gozler 6nline sermeye calisacagim.

Mevzuya girmeden once okuyucuya bir kag noktanin hatirlatilmasinin faydali
olacagi kanaatindeyim.

AILE iLiSKILER| BEYNELMILEL SORUNU

Asrimizin aile munasebetleri meselesi ne geng kiz ve erkeklerin bazi dergilerdeki
anket semalari doldurmasi, ne de hangi fikri seviyede oldugunu yakindan
gordigumiz ve muhtevasi herkesce pekala bilinen ve duyulan o tlr seminerlerin
teskil edilmesiyle hal olunacak bir meseledir. Sadece bizim Ulkemize has olup
diger Ulkelerde halledilmis ya da hal onuldugu iddiasinda bulunulmus bir mesele
de degildir.

" Medeniyet Tarihi" adl eserin yazari unlt dustnir Will Dourant'in su tespitleri
dikkat cekicidir: "Halihazirda 2000 yilinda oldugumuzu disuinerek yirminci yazyilin
ilk ceyreginin en 6nemli meselesinin ne oldugunu 6grenmek istersek, bunun ne
diinya savasli, ne de Rus ihtilali degil, bilakis kadinlarimizin konumunda meydana
gelen degisiklikten ibaret oldugunu goririz. Tarih boylesine kisa bir slire zarfinda
boyle sarsici bir degisime pek az sahit olmustur.



Bu degisim sosyal duzenimizin temeli olan mukaddes aile hayatini, insanimizin
tutarsizliklari ve sehvetlerine esir olmasini 6nleyen evlilik miessesini, vahsilik ve
barbarliktan kurtulup medeniyet ve adab-1 muaseret sahibi insanlar haline
gelmemizi saglayan karmasik ahlaki prensiplerimizi, geleneklerimizi, glinlik
yasanti ve dusuncelerimizi batunuyle alt Gst etmistir."

Yirminci ytz yilin Gguncl ceyregini yasadigimiz bu dénemde de aile diizenini alt
ust olmasi, evlilik miessesinin temelden sarsiilmasi, genclerin evlenme
mesuliyetini kabule yanasmamasi, annelik olgusunun asagilik bir sey gibi
gorulerek tezelzlle ugramasi, anne ve babalarin -6zellikle de annelerin- artik eskisi
kadariyla evlatlarina ilgi gostermemesi gunimuz dunyasinda kadinin horlanip
asagilanmasi askin yerini gecici sathi heveslere birakmis olmasi, bosanma
hadiselerinin glinden gune artmasi, gayri mesru ¢ocuk sayisinin inaniimayacak
rakamlara ulasmasi esler arasinda samimiyet ve birligin ender rastlanir bir vaka
haline gelmesi batili dusunurleri oldukca endiselendirmistir.

BAGIMSIZLIK MI,BATI TAKLITCILIGIM]

Meseleden habersiz bulunan bazilar batililarin aile munasebetlerini de, ulasim
trafik, yeralti boru tesisatlari ve elektrik meselelerin oldugu gibi yillar 6ncesinden
beri en mikemmel sekliyle ¢cdziime kavusturmus oldugunu sanmaktadirlar. Bu
nedenle de bir an dnce batililar taklit etmemiz gerektigi zannina kapiimaktadirlar.
Bu gercekten esef vericidir.

BUtunUyle zan ve ham bir hayaldir. Onlar bu konuda bizden ¢ok daha kotu
durumda ve ¢ok daha perisan bir vaziyettedirler. Akl-1 selim sahiplerinin feryatlari
bizimkilerden ¢cok daha ylksektir. Kadina okuma ve tahsili meselesi diger
meseleler de disinda bizden daha kotl bir vaziyettedirler, aile saadeti bizdekinin
cok altindadir.

TARIHIN ZORLAYISI

Bu mevzuda kimileri daha farkl bir zan tasirlar. Onlara gére aile minasebetlerinde
meydana gelen gevseme ve mevcut aile duzeninin fesada ve bozulmaya yuz
tutmus olmasi kadin 6zgurligunun tabii bir sonucudur. Kadin 6zgurltgu de ilim ve
medeniyetin gelismesinin ve teknolojik hayat tarzinin kaginilmaz neticesidir. Yani
“tarihin zorlayisi"dir. Binaenaleyh dine kadar var olan ailevi saadeti ve aile igi
huzuru tamamen unutmak ve aile yapisindaki bu bozukluk ve dizensizliklere
katlanmaktan baska care yoktur.

Bu son derece dar ve sathi bir gorustur. Evet teknolojik yasamin aile
munasebetlerini ister istemez ister istemez etkilemis ve etkilemekte oldugu
dogrudur. Ancak, Avrupa toplumunda aile miinasebetlerinin alt-Gst olmasina yol
acan unsurlar bunlar degil, iki baska sebeptir.



Bunlardan birincisi, bir asir dncesine kadar Avrupa'da kadin konusunda gecerli olan
yanlis, zalimane ve cahilane 6rf,adet ve kanunlarin varligidir. Ornegin bati
toplumunda 19. yuzyilin sonlari ve 20. ylzyilin baslarina rastlayan yakin bir tarihe
kadar mulkiyet hakkindan mahrum idi.

ikinci sebep, kadin haklarina diizen vermek ve kadinin konumunu diizeltmek
isteyenlerin, bugln bizdeki bazi sézde aydinlarin gittigi yoldan gitmis olmasidir.

Kirk maddelik tasari bunun bir 6rnegidir; zavalli kadinin kasini dizeltelim derken
g6zuna cikardilar. Bu kargasa ve duzensizligin asil sorumlusu teknolojik hayat
sartlarindan ziyade dinku Avrupalinin o eski despot kanun ve
gelenekleriyle,buglnkl Avrupalinin "yeni reform"ve sdzde islahatlandir.
Binaenaleyh biz Mlsliman dogu halki, ille de onlarin gittigi yoldan gitmek ve
onlarin yuvarlandigi her lagima, bir marifetmis gibi mutlaka yuvarlanmak zorunda
degiliz. Bati hayat tarzina ¢ok dikkatle yaklasmamiz gerekir.

Evet, Avrupalinin muspet gelismelerinden, ilim, teknik ve sanayisinden
faydalanmali, taktire sayan bazi ictimai davranis ve kurallarini iktibas etmeliyiz.
Ancak, batilinin bizzat kendisini binlerce derde muptela edip perisanhgina bir
takim orf, adet ve kurallarindan da cidden uzak durmamiz gerekir. (Nitekim iran
medeni kanunlari ve aile minasebetlerini degistirerek bunlari Avrupa'dakine
benzetmege calisma yolundaki girisimler de bunlardan birisidir.)

BiZ VE ANAYASA

Toplumun ocagini sondurecek bu yikici dneri ve tasarilarin ruhi, tabii ve ictimai
gereklere aykiri oldugu sdyle dursun, daha sonra teferruatlariyla aciklayacagimiz
Uzere, bunlarin anayasaya ne derece uygun oldugu hic distnuldi mi Bir yandan
anayasa Islam ahkamina ters diisen kanunlarin mesru ve gecerli olamayacagini
vurgulamakta, bu tur kanun tasarilarinin meclise giremeyecegini sdylemekte;
diger taraftan mezkur éneri maddelerinin cogunun islam ahkamina aykiri oldugu
apacik gorulmektedir.

Bizim garbzedelerin (bati carpilmiglari) kérl kérine taklit ettigi batihlar da kendi
anayasalarini boylesine oyuncak haline getirip ayaklar altina aliyorlar mi acaba Din
soyle dursun, her Ulkenin anayasa asi da ulkenin tlim insanlari icin muhterem degil
midirBu durumda iran anayasasi da tim iran halkinca muhteremdir elbette. Mahut
seminerlerle, anketler duzenleyip cizelgeler yayinlamakla ve delegelerin oturup
kalkmasiyla anayasa cignenebilirmi.

IRAN TOPLUMUNUN DIiNi DUYGULARI

Oneri maddelerinin kusurlari ve acikca anayasaya aykiri olduklari hususunu bir
kenara biraktigimizi distinsek de, halkimizin dini duygularina ne demeli Her seyi
inkar edebilirsiniz, fakat iran milletinin psikolojisine hiikmeden en giicli duygunun



islam dan kaynaklanan dini duygular oldugunu inkar etmek mimkin madir Her
seyi inkar edip her tirlU laubalilik her-G merciden yana olan istisnai bir azinligin
disinda, iran halkinin cogunlugu islam'a bagli ve dinin hikkiimlerine sadiktir.

Kimilerinin 6ne slirmus oldugu tahminlerin tersine, okuma ve tahsil, bu milletle
islam arasina ayrilik diisiremedi. Bilakis sihhatli dini tebliglerin az, sémarii
maksatli din dismanhgi yolunda yapilan propagandalarin ise alabildigine yogun
olmasina ragmen tahsilli kesim arasinda islam'a duyulan egilim glinden giine
artmaktadir.

O halde mezkur kanunlarin, ister istemez mevcut olan bu ruhi ve psikolojik ortamla
nasil uyum saglayacagini sormak yerinde olmayacak midir Farz edin ki bir kadin
herhangi bir ihtilaf yada ani bir 6fkeyle mahkemeye muracaat edip bosanma
davasi aclyor ve kocasi riza gostermedigi halde sirf mahkeme kararina dayanarak
ondan bosanip baska bir erkekle evleniyor.

Yeni esler, kanuni acidan kari koca sayiliyor olmalarina ragmen dini agcidan
vicdanlarinin derinliginde birbirlerini yabanci gérmekte; iliskilerini gayri mesru,
cocuklarini zina zade ve kendilerini dinen idama mustehak bulmaktadirlar. Bu
durumda psikolojik acidan ne kadar rahatsiz edici bir konuma duseceklerini tahmin
etmek zor olmasa gerek.

Dindar akrabalar ve yakin dostlarinin onlara ve evlatlarina hangi gozle bakacagi
ortada. Bir kanunu kaldirip yerine baska bir kanun koymakla insanlarin dini duygu
ve vicdanlarini degistiremezsiniz ki!... Halkimizin cogunlugu, vicdaninda dini
duygular tasir... Yurtdisindan bir hukuk ve psikoloji uzmani getirttirip kendi siyle
musaverede bulunsaniz ve biz sdyle bir kanun ¢ikarmak istiyoruz,

fakat halkimin cogunlugunun psikolojik durumu sundan ibaret deseniz, bu
durumda mevcut sartlara ragmen o kanuna evet diyecek midir Boyle bir girisimin
binlerce sosyal ve psikolojik bozukluklara sebep olacagini séylemeyecek midir
Doguracagi yan etkiler acisindan bu tir kanunlari cezai kanunlarla mukayese
yoluna gitmek son derece yanhstir. Bu iki tur kanun arsinda yerden goye kadar
fark vardir.

Cezai hlktmlerin degistirilmesi veya kaldiriimasi neticesinde meydana gelecek
sarsintilar toplumun belli bir kesimine yoneliktir ve sadece sapik insanlara curet
kazandirir. Kari-koca ve evlatla ilgili aile minasebetlerini diuzenleyen kanunlarsa
fertlerin sahsi ve 6zel yasantilarini ilgilendirir ki bu durum da dogrudan dogruya
her ferdin sahsi dini duygulariyla ¢catismaya girecektir.

Bu tur kanunlar ya dini nufuz ve vicdanin galebe calmasiyla etkisiz hale gelip fiilen
uygulama disi kalacak ve neticede doguracagi rahatsizliklar sebebiyle ister
istemez resmen iptal edilecektir ya da dldurtcu bir takim psikolojik ic cekisme ve



buhranlardan sonra dini duygu ve glcu zayiflatacaktir.

Dr. Ali Saykan iran Medeni Kanunun Serhi'nin 366 sayfasinda soyle yazar:"Kadin
kendi mal varligi Gzerinde hak ve bagimsizligi ki Sia fikhi 6teden beri bu hakki ona
tanimistir Yunan,Roma,Almanya ve yakin bir gegcmise kadar pek ¢ok ulkenin
hukukunda yer almiyordu.

Kadinin hukuki konumu tipki mimeyyiz olmayan cocuk veya akil hastasi
gibiydi,kisitlama altindaydi ve kendi varhgi Gzerinde tasarruf hakki tasimiyordu.
Kadinin kisiligi kocasinin kisilige eriyip kayboldugu ingiltere'de 1870 ve 1882'de
evli kadinin mulkiyeti hakki kanunu adiyla kabul edilen iki kanun neticesinde kadin
uzerinde kisitlama getirilmis oldu.

Felsefenin lezzetleri s:155-159
ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN
BOLUM

GORUCULUK VE NiSANLILIK

Kirk Maddelik kanun tasarilanyla ilgili bahsime, bu tasarida baslangi¢ olarak
secilen konuyla basliyorum. Mezkur tasarida "Medeni Kanun"da ki siralamaya
binaen dnce "Elcilik ve Nisanlilik" meselesi alinmistir.

Mevcut medeni kanunda yer alan elcilik ve nisanlilikla ilgili maddeler dogrudan
dogruya islami kanunlar olmamasi, yani bunlarin cogunda islam'in acik bir emri
bulunmamasi ve medeni kanunda bu hususta yer alan hikimlerin genel islami
kurallardan cikarilmis zimni neticelerden ibaret olmasi hasebiyle kendimizi mevcut
medeni kanunun mudafaasiyla mukellef gormuyoruz.

Bu nedenle tasariyi sunanin goérusleriyle ilgili teferruatlarin tartismasina
girmiyoruz. Kaldi ki kanun teklifinde sahis fahis hatalar yapmis, konuyla ilgili birkac
basit maddeyi dahi dogru bir sekilde idrak edebilmekten aciz oldugunu
go6stermistir.

Ancak burada iki noktaya deginmenin zaruri oldugu inancindayiz:
ERKEGIN GORUCULUGE GITMESI KADINA HAKARET MIDIR

1- Tasari sahibi soyle diyor: "Kanun koyucumuz hatta su birka¢ mahdut medde de
(nisanlilik ve gorucullkle ilgili maddelerde) dahi erkegin asil, kadinin fer (yan
unsur) oldugu yolundaki gerici ve insanlik disi noktaylr unutmamis. Mezkur distnce



tarzina binaen, nikah ve bosanma mevzuunda ki kanunun ilk maddesi olan 1034.
Maddeyi soyle duzenlemis:Madde: 1034- Nikahi engelleyici sebepler tasimayan her
kadina, géricllige gidilebilir.

Goruldugu gibi hicbir gerekce ve zaruret beyaninda bulunulmaksizin bu kanun
maddesinde evlilik "erkek icin kadin alma" seklinde ifade edilmis. Erkek, bir
musteri ve alici sifatiyla telakki edilmis, buna karsilik kadin bir cesit mal ve meta
olarak gosterilmistir. Sosyal kanunlarda bu tar tabirlere yer verilmesi, gayet kotu
ve tatsiz psikolojik etkilere yol acar.

Ozellikle evlilik mevzuuyla ilgili kanunlarda bu tiir tabirlerin gecmis olmasi kadin-
erkek iliskilerini etkilemekte, erkege "malikiyet" ve "efendilik" jesti kazandirirken
kadini "mulk" ve "kole" mesabesine indirmektedir."

Kanun teklifinde bulunan zat, bu dakik (!) psikolojik tespitten sonra kendi 6nerisi
olan kanunu ileri sirmekte.

Bu kanunda, elciligin tek tarafli olmamasi ve "kadin alma" gibi bir anlam
cagristirmamasi icin bunun hem erkege, hem kadina taalluk eden bir vazife
seklinde gecmesi gerektigini 6nermekte.

Boylece evlilikte sadece "kadin alma" hakkina da yer verilmis, veya en azindan
kadin veya erkek alma gibi bir anlamdan kurtulmus olunacagini sdylemektedir.
Zira kanunda "kadin almak" gibi bir tabir kullanilir veya goruculige gitme
gorevinin erkege ait oldugunu sdylersek kadinin haysiyetini asagilamis ve onu
satin alinabilen bir mal konumuna dusurmus oluruz.

ERKEGIN iCGUDUSU TALEP VE iHTIYAC,KADININ iCGUDUSU iSE NAZ VE CILVEDIR.

Tasari yazarinin distugu blyuk hatalardan biri iste budur; nitekim bu hata mehir
ve nafakanin -kanunen- kaldiriimasinin énerilmesine yol acmistir. Yeri geldiginde
bu iki konu -mehir ve nafaka- lzerinde etraflica duracagiz.

Oteden beri bir gelenek halinde siire gelen "erkedin kadina gériictlige gitmesi" ve
ona evlenme teklifinde bulunmasi hadisesi, kadinin izzet ve haysiyetini koruma
yolunda dusundlmis fevkalade musibet bir tedbirdir. Tabiat erkegi talep, istek ve
askin; kadini ise istenilme sevilmenin mahzari seklinde yaratmis, kadina cicek,
erkege bilbul; kadina mum, erkege ise pervane konumu kazandirmistir.

Erkege ihtiyac ve talep, kadina ise naz ve cilve gibi bir icgudi vermis olmasi,
yaratilis nizaminin 6ngdrdugu fevkalade yerinde ve bilgice bir tedbirdir. Erkegin
fiziki kuvveti karsisinda kadinin fiziki zaafi boylece telafi edilmis olmaktadir.

Erkek pesinde kosmak kadinin izzet ve haysiyetine aykiridir. Bir kadina géraculige
gidip ondan red cevabi almak, daha sonra daha sonra bir digerine evlenme



teklifinde bulunup yine reddedilmek ve kendisiyle evlenmeyi kabul edecek bir
kadin buluncaya kadar da bunu sirdirmek erkegin katlanabilecegi bir istir.

Fakat masukluk ve sevgililik konumunu koruyarak erkegin ilgi ve takdirini kazanip
kalbini fethetme yoluyla onun bastan basa butln varligina islemek isteyen kadin
icin bir erkege evlenme teklifinde bulunmak ve ondan red cevabi alinca da bir
baska erkege gitmek dayanilir olmadigi gibi tabiatina da aykiridir.

Amerikanl taninmis dasunur "Will James"e gore kadinlarin utanci ve incelik tasiyan
bir tavirla erkekten sakinmasi bir icgldt degildir; fakat Havva'nin kizlar tarih
boyunca, izzet ve sayginliklarini koruyabilmelerinin, erkegin pesinden gitmeme,
kendilerini kictuk diasurmeme ve erkekten uzak durmaya bagli oldugunu
anlamiglar.

Kadinlar, tarih boyunca elde etmis olduklari bu tecribeyi kizlarina da
aktarmislar.insanogluna mahsus bir durum degildir bu, hayvanlarda béyledir.
Erkek kendisini, karsi cinsten olan disiye karsi daima muhtag ve tutkun
gostermekle gorevlendirilmistir. Disiye verilen gorev ise zariflik ve glzelligiyle,
cekingen davranislar ve kendisine muhtac olmadigini ince tavirlariyla hasin karsi
cinsin gonlunu fethetmek, kalbine giden yoldan gecerek onu kendi rnizasiyla
hizmetine almaktir.

ERKEK KADININ VISALININ ALICISIDIR,KOLELIGININ DEGIL

"Medeni kanun neden erkegi kadinin alicisi gibi gésteren ifadeler kullanmisg"
Diyenler var. Bu soruya sasmamak elde degil; zira bilinmesi gerekir ki her seyden
once medeni kanun degil, yaratilis kanunuyla ilgili bir hadisedir bu. Kaldi ki,
"alicilik" derken ille de esyaya mahsus bir mulkiyet girisimi mi anlasiimalidir!
Ogrenci ve bilgi pesinde kosan herkes ilmin alicisi degil midir Keza, 6grenmek
isteyen herkes 6gretenin, sanat pesinde kosan biriyse sanat¢i alicisidir.

Bu durumda bunlari mulkiyet olarak adlandirmak ve ilim, alim, sanat ve sanatcinin
haysiyetine ters distugini soylemek mimkin madur Erkek, kadinin visalinin
alicisidir,kéleliginin degil. Edebiyatimizin usta sairi Hafiz'in su siirinde kadina
hakaret mi ediliyor sizce:"Siraz, kirmizi dudaklar madeni, guzeller diyaridir. Bense
iflas etmis gariban; bu yluzden de perisan...

Cilve ve naz sehridir, alti yanda guzeller Bir seyim yok; yoksa her altisina da
talibim."Hafiz, glzellerin iltifatini kazanmak icin onlara verecek bir seyi olmayisina
uzuldiagu, bu kadina hakaret midir, yoksa onun guizellik ve cemali karsisinda bitin
mertligiyle, saygiyla egilip kendisini onu askina muhtac hissetmek midir Onu ise
kendisine ihtiyaci olmayan bir konumda gérmek hayat dolu hassas gonullerde ona
karsi en yuce duygulari beslemek midir Kadinin en buyuk huneri, hangi konum ve
durumda olursa olsun erkegin ilgisini kendisine ekmeyi basarabilmesi olmustur.



Oysa simdi, kadin haklarini savunma adina kadinin en bayuk avantajini, seref ve
haysiyetini nasil da lekelemelerdeler!

Bu yuzden dir ki, s6z konusu beyler, zavalli kadinin kasini duzeltelim derken
g6zuna cikariyorlar diyoruz.

ERKEGIN KADINA GORUCU GITMESI,KADININ HURMET VE HAYSIYETININ
KORUNMASI YOLUNDA DUSUNULMUS GAYET HESAPLI,YERINDE VE AKILLICA BiR
TABIRDIR.

Onceki bahislerimizde erkegin, yaratilis kanununda ihtiyac, talep ve istek; buna
karsilik kadinin maglubiyet ve karsilayicilik mahzari oldugunu aciklamis, bunun
kadinin hirmet ve haysiyeti icin en mikemmel garanti oldugunu belirtmistik.

Yine erkegin fiziki gucu karsisinda kadinin zaafini telafi ettigini de séylemistik; bu
konumun onlarin musterek hayatlarinda 6l¢li ve dengeyi saglayan en miukemmel
unsur oldugunu hatirlatmistik. Bu, kadina verilmis bir ¢esit tabii bir imtiyaz ve
erkege yuklenmis bir nevi tabii bir vazifedir.

insanoglu kanun koyarken; daha yerinde bir deyisle, kanuni tedbirler alirken
kadina bdyle bir avantaj taninmis ve erkege bdyle bir vazife yiklenmis oldugunu
g0z 6nunde bulundurmali, onlarin bu konumunu muhafaza etmelidir.

Vazife ve talepte bulunma edebi acisindan kadinla erkegi esit géren bir kanun
kadinin zararina olup onun haysiyet, hirmet ve menfa atlarini zedeleyecektir. Her
ne kadar ilk bakista erkegin lehineymis gibi gériinse de gercekte her ikisinin de
aleyhine olacak bir sekilde dengeyi bozacaktir.

Binaenaleyh 40 maddelik kanun tasarisi yazarinca teklif edilen goricilige gitme
vazifesine kadinin da katilmasi" yolundaki 6neri tamamen degersiz olup insanlik
camiasinin zararinadir.

KIRK MADDE YAZARININ MADENi KANUNLA iLGILi HATASI

Uzerinde durulmasi gereken ikinci mesele su: Kirk maddelik tasarinin yazari sayin
Mehdevi Bey, Zen-i Ruz dergisinin 86. sayfasinin 72. sayfasinda diyor ki: "1037.
madde uyarinca nisanli taraflardan hangisi gecerli bir sebep gormeksizin nisan
akdini -tek tarafli- bozarsa mukabil taraf, onun ebeveyni veya diger sahislarca
nisan akdi munasebetiyle verilen hediyeleri iade etmek, hediyelerin ayninin
kalmamasi halinde ise tutari olan meblagi 6demek zorundadir.

Hediyelerin mezkur tarafin kusuru olmadan telef olmasi halinde bu zorunluluk
ortadan kalkar."Mezkur maddede gecen kararlara gore nisanhlik akdi de evlilik
akdi gibi hicbir kanuni garanti ve yaptinm tasimamaktadir. Yegane etkisi, kanun
koyucunun deyisiyle "gecerli bir sebep gostermeksizin" nisan akdini bozan tarafin,



bu munasebetle kendisine verilmis bulunan hediyelerin veya tutarinin iade
edilmesidir. Kaldi ki, guinumuzde nisan akdinin taraflari bu minasebetle
birbirlerine fazlaca bir sey vermemekte; ancak, nisanlilik merasimi dolayisiyla bir
hayli agir masraflara katlanmaktadir..."

Goruldugu Uzere sayin Mehdevi Beydin bu maddeye yo6nelttigi elestiri, nisanlilik
akdi icin herhangi bir etki ve yaptirim garantisi tasimiyor olmasidir. Gozetilen tek
nokta, nisani bozan tarafin verilen hediyeleri veya tutarini iade etmesidir. Halbuki
glnimuzde nisan akdinin dogurdugu zarar ve kilfetler, bizzat nisan merasimi,
nisanliyr konuklayip agirlama ve birlikte ¢ikip gezme gibi tamamen farkl
masraflardir.

Bizse bu kanun maddesine bir elestiri daha yoneltiyor ve diyoruz ki: Bu maddede
gecerli bir sebep gostermeksizin nisani bozan tarafin, kendisine verilen hediyeleri
veya tutari olan meblagi iadesi 6ngorilmustir. Mezkur maddede tarafin gecerli bir
sebep gostererek nisani bozmasi halinde de bu hediye veya tutarini iade etmesi
gerektigi de dngoérulmdastar.

Ancak mezkur kanuna yoneltilen bu elestirilerin hicbiri gecerli degildir aslinda. Zira
medeni kanunun 1936. maddesi soyle der:

"Nisanli taraflardan biri gecerli bir gerekce gostermeksizin nisan akdini bozmus;
ote yandan karsi taraf, ebeveyni veya diger sahislar, evlilik akdinin vuku
bulacagina aldanarak bir takim harcamalarda bulunmuslarsa, nisani bozan tarafin
bu masraflari karsilamasi gerekir. Ancak, s6z konusu karsilama sadece orfen
yaygin olan harcamalar icin gecerli olacaktir."

Goruldugu gibi, Mehdevi Bey'in kanunda 6ngérilmedigini zannettigi mesele, bu
kanun maddesinde 6ngorulmus ve "gerekce gostermeksizin" kaydi da bu maddede
gecmistir. Nisani bozan taraf bu madde uyarinca sadece karsi tarafin degil, onun
ebeveyninin ya da diger sahislarin yaptigi masraflari da karsilamaldirlar.

Bu maddede "aldanarak" ibaresi vurgulanmakta ve mezkur kanun maddesinin
"gurur (aldanma) kaidesi" adiyla bilinen kokenine isaret edilmektedir.

Ayrica "sebebiyet verme" fiili, Medeni Kanun da "zarari karsilama"nin zorunlu
gerekcelerinden biri olarak taninmistir. Sebebiyet vermeyle ilgili 332. Maddeyi de
"zarari karsilama" zorunlugu yolunda kullanmak midmkanddr.

Binaenaleyh Medeni kanun, tasarisi yazarinin deyisiyle bizzat nisanlilik dolayisiyla
harcanan masraf ve ugranan zararlar karsisinda sukut etmemis, buna iki kanun
maddesinde yer vermistir.

Gelelim Medeni Kanunun 1037. Maddesine... Mezkur madde, kanunda aynen soyle
gecer: Nisanh taraflardan her biri, nisanin bozulmasi halinde akdin karsi tarafi



(sabik nisanlisi) veya onun ebeveynine vermis oldugu hediyeleri geri isteyebilir. Bu
hediyelerin ayni mevcut degilse genelde saklanan hediyelerin tutari 6denir.

S6z konusu hediyeler, karsi tarafin kusuru olmaksizin telef olmussa -iadedeki-
kanuni mecburiyet hali ortadan kalkar.

S6z konusu kanun maddesi, taraflarin yekdigerine hediye etmis oldugu esyalarla
ilgilidir. Kanun maddesinin yukarida aktardigimiz metnin de "gecerli sebep
gostermeksizin nisan akdini bozma" gibi bir kayit gecmiyor. "Gecerli sebep
gosterme" ifadesi, Mehdevi Bey'in sahsen kanunda ¢ikardigi zanni ve yersiz bir
yorumdur.

Bu kanunlarin teknik uzmani sifatiyla yillar boyu memieket butcesinde maas almis
ve omurlerini bu kanunlari incelemekle gecirmis olan bazilarinin, Medeni Kanunun
birkag basit maddesini dahi idrakten acizken, kalkip binlerce mulahaza ve
inceliklerle dolu semavi kanunlar degistirmeye .alismak gibi bir hayale kapilmalari
cidden hayret vericidir.

Yeri gelmisken su noktaya da deginmeden gecemeyecegiz:Mehdevi Bey
"Mukaddes sozlesme veya evlilik misaki "adli eserini yazmakla mesgul oldugu bes
yil dncesine kadar, yukarida gecen" gecerli bir sebep gostermeksizin "ibaresini"
Sebepsiz ve gerekcesiz" seklinde okumaktaydi.

Hatta mezkur kitabinin pek cok yerinde "sebepsiz ve gerekcesiz bir sey nasil
dusunulebilir! "diye feryatlar koparir. Ancak, bu ibareyi yillardir yanhs okudugunu
ve yanls anladigini fark etmis olacak ki, simdi "gecerli bir sebep géstermeksizin"
diyor.

Tasari yazarinin elgilik mevzusuyla ilgili daha bircok hatalari var ki bunlari simdilik
geciyoruz.

2.BOLUM GECICi NiKAH.

Ben islam'a derin bir sevgi besler ve ona génilden inanirim; ancak kimilerinin bu
dine karsi tasidiklari siphe ve elestirileri beyan etmesine de asla alinmam; bilakis,
sevinirim buna. Zira bu mukaddes semavi dinin hangi cephede daha alni agik fazla
saldiriya ugra nice tecribelerle misahede etmisimdir.***Siphe ve zan, gercegin
asikar olmasina yardim eder; gercegin 0zelligi ve tabiatidir bu.

Suphe, yak inin baslangici; tereddut, arastirmanin basamaklaridir. Uyanik Diri
risalesinde, Gazali'nin Mizan'ul Amel Risalesinden nakledilen su ibare gecer:
"...0zlerimizin, gecmislerin miras biraktigi eski inanclarda seni stipheye distirmius
olmasi bize yeter. Zira slphe, tahkikin temeli sayilir; siphe etmeyen kisi dogru
distnemiyor demektir. Dogru dusinemeyen ve dogru bakamayansa iyice
goremez; boyle biri kor ve saskin bir vaziyettedir."



Binaenaleyh birakiniz sdylesinler, yazsinlar, seminerler versinler, elestirsinler. Zira
bu durumda kendileri istemese de Islam hakikatlerinin daha iyi anlasilmasina
sebep olacaklardir.

Ulkemizin resmi mezhebi olan Caferi goriisiine gére islam'in en parlak
dasturlarindan biri, evliligin "daima" ve "gecici" olarak iki sekilde yapilabilecegidir.

Daima ve gecici evlilik arasinda musterek benzer taraflar oldugu gibi, farkli yonler
de vardir. Bu iki evlilik cesidini birbirinden ayiran en onemli farkhliklarin basinda,
kadin ve erkegin gecici bir stre icin evlenmeyi kararlastirmis olmalari gelir.
Belirlenen surenin bitiminde, her iki taraf da raziysa evlenme akdini uzatir; razi
degillerse aynilirlar.

ikincisi, akd sartlarini her iki tarafin razi olacagi bir sekilde tesbit etme hususunda
daha fazla serbestiye sahip olmalaridir. Mesela daimi evlilikte erkek ister istemez
kadinin gunlik masraflarini, giyim, mesken ve saglik (ilag, doktor...vs) gibi
ihtiyaclarini karsilamayi Ustlenmek zorundadir; gegici evlilikte ise bu gibi sartlar,
taraflarin anlasmasina bagldir.

Erkek bu sartlari yerine getiremeyecegini veya bu ihtiyaclan tstlenmek
istemedigini sdyleyebilir; veya kadin, masraflarini erkegin karsilamasini isteyebilir.
Daimi nikahta kadin, ister istemez erkegi aile reisi olarak kabul etmek ve onun aile
maslahatina uygun cercevede aldigi kararlara itaat etmek zorundadir. Halbuki
gecici nikahta bu durum, taraflar arasindaki nikah sartlarina baghdir.

Daimi nikahta ciftler, ister istemez birbirinden miras alma hakkina sahipken, gecici
nikahta boyle bir durum s6z konusu degildir.

Binaenaleyh, gecici nikahla daimi nikah arasindaki en dnemli ve temel fark, sartlar
ve kayda baglilik hususunda gecici nikahin "daha serbestce" olmasi ve taraflarin
irade ve rizasinsa birakilmasidir. Hatta bu nikahin gecici olmasi bile taraflara bir
nevi hurriyet ve serbesti kazandirmakta ve zamani onlarin tercihine birakmaktadir.

Daimi nikahta ciftlerden hicbiri, digerinin rizasini almaksizin dogum kontroliinde
bulunma ve cocuk olmasini engelleme hakkina sahip degildir. Gegici nikahtaysa,
karsi tarafin rizasini alma zarureti yoktur. Gercekte bu da, ciftlere taninmis bir
diger harriyettir.

Bu evlilik neticesinde dlnyaya gelen cocukla, daimi evlilikte dinyaya gelen
cocuklar arasinda hic bir fark s6z konusu degildir.

Mehir, hem daimi hem gecici nikahta gereklidir. Ancak gecici nikahta mehrin
zikredilmemis olmasi akdi batil ederken, daimi nikahta batil etmez ve "mehrdl
misl" tayin edilir.



(*)dipnot yazilacak Daimi nikahta kadinin anne ve kizi erkege, erkeginde oglu ve
babasi kadina nasil haram ve mahrem olursa, gecici nikahta da durum aynidir.
Ayni sekilde, daimi nikahl bir kadina baskalarinin gortcu gitmesi nasil haramsa,
gecici nikahl bir kadina baskalarinin gértcu gitmesi haramdir. Keza daimi nikahl
bir kadinla zina yapmak onun ebediyen haram olmasina sebep oldugu gibi, gecici
nikahli bir kadinla zina yapmak da onun ebediyen haram olmasina sebep olur.

Daimi nikahli bir kadin talaktan sonra nasil iddet tutmaliysa, gecici nikahli bir kadin
da nikah suresi bittikten veya kocasi bu sureyi -bitmeden 6nce- ona bagisladiktan
sonra iddet tutmahdir.(**) Su farkla ki daimi nikahla akdolunan kadinin iddet suresi
uc regl adet gorme- donemi ve gecici nikahla akdolunan kadinin iddet suresi iki
regl donemi veya 45 gundur. Daimi nikahta iki kiz kardesin cemi, (halihazirda evli
oldugu kadinin kiz kardesini nikahlamak (cev-) naslil caiz degilse, gecici nikahta da
caiz degildir.

Sia fikhinda gecici nikah veya mut'a akdi denilen ve Medeni Kanunumuzda da
aynen zikredilmis olan nikah 6zetle budur...

Yukarida saydigimiz hususiyetler cevresinde bu kanunu kabul ettigimiz aciktir.
Ancak kimilerinin bu kanunu kottye kullanmis veya kullanmakta olmasi bu kanunu
baglayamaz. Bu kanunun iptali, mezkur kétiye kullanma hadiselerini
engellemeyecegi gibi bunlarin sadece seklini degistirecek ve iptal neticesinde
ortaya cikan yuzlerce fesada sebep olacaktir.

insanlari 1slah etmemiz gereken yerde, bunu basaramadigimiz icin stirekli kanun
maddeleriyle ugrasmak ve insanlari temize ¢ikarip sucu kanun maddelerinde
aramak dogru degildir.

Simdi, daimi nikah varken gecici nikah adl bir kanunu da zaruri kilan sebeplerin
neler oldugu Uzerinde duralim. Gegici nikah, Zen-i Ruz dergisi yazarlarinin
deyisiyle kadinin insanlik haysiyetine ve insan Haklari Beyannamesi'nin ruhuna
aykirt midir gercekten Acaba gecici nikah gecmise ait bir zaruret olup gunimuz
hayatinin sartlari ve gerekleriyle bagdasmamakta midir

Bu meseleyi iki baslik altinda ele alacagiz:

a) Bugunkl hayat ve gecici nikah

b) Gegici nikahin kusurlari ve yol acacagi bozukluklar.
BUGUNKU HAYAT VE GECICi NiKAH MESELESI

Yukarida da belirtmis oldugumuz gibi daimi nikah esler icin cok daha fazla
mesuliyet ve yakimldlUkler getirir. Binaenaleyh tabii bulug caginin siddetli cinsel
baskilari altinda bulundugu halde daimi nikahla evlenmeye hazir geng kiz veya



erkege rastlamak hemen hemen imkansiz gibidir. Yeni asrin 6zelligi, tabii bulugla
sosyal bulug ve aile kurabilme glicl arasindaki mesafeyi artirmis olmasidir.
Gecmisteki gibi basit ve sade yapili ddnemlerde bir oglan ¢cocugu bulug ¢aginin ilk
yillarindan itibaren uhdesine birakilan bir meseleyi sonuna kadar basariyla
goturebiliyorduysa, ayni sey bugln tamamen imkansizdir.

ilkokul, orta, lise ve Universiteyi ara vermeden ve sinifta kalmaksizin bitiren
basarili bir 6grenci ancak yirmi bes yasinda tahsilini bitirebilmekte ve ancak
bundan sonra belli bir gelir sahibi olma imkanina kavusmaktadir. Hayatina soyle
bir ceki dlizen verip daimi nikaha hazirlanabilmesi icin de en azindan Ug-dort yil
daha gecmesi gerektigini disunirsek meselenin vahameti daha kolay anlasilir.
Okumak isteyen basarili bir kiz 6grenci icin de durum bundan pek farkli
olmamaktadir.

GUNUMUZ GENCLIGI,BULUG CAGI VE CINSEL BUHRAN

Bugiin okumakta olan 18 yasinda ve cinsel heyecanlari doruguna ulasmis bir genc
delikanliya evlenmekten s6z ederseniz size guler. On altisinda ve okullu bir geng
kizin tepkisi de aynidir. Bu genc kesimin bu yasta daimi evliligi kabullenmesi,
birbirlerine ve gelecekteki ¢cocuklarina karsi nice mesuliyetleri de beraberin de
getirecek olan bu yukuln altina girmeye yanasmasi pratikte mimkin degildir.

MUVAKKAT RUHBANIYETMI,CINSi KOMUNIZMMi,YOKSA GECICi NiIKAHMI

Meselenin bu noktasinda su soruyu sormak yerinde olacaktir: Bu durumda tabiata
ve icgudulere karsi ne yapmak gerekir Gunumuzdeki mevcut sartlar on alti ve on
sekiz yaslarinda evlenmemize elvermiyor diye, tabiat bizim bulug cagimizi
erteleyecek, cinsel icguduler, tahsilimizi tamamlayincaya kadar yakamizi
birakacak midir acaba Genclerimiz muvakkat bir "ruhbaniyet devresi" gecirmeye
ve daimi nikah icin elverisli sartlara kavusuncaya kadar alabildigine cetin bir takin
riyazet,

cile ve sikintilara katlanmaya hazir midir Bir geng, muvakkat ruhbanligi
kabullenmis olsa bile, tabiat, cinsel icgudulerin zorla bastiriimasi neticesinde
insanda bas gosteren ve psikologlarca apacik ortaya konulmus bulunan nice
korkunc ve tehlikeli ruhi bozukluklar meydana getirmekten vaz mi gececektir O
halde sadece iki yol kaliyor onumuzde... Bunlardan biri, meseleyi bilmezden gelip
vurdumduymaz davranarak gencleri kendi haline terk etmektir.

Bu durumda bir delikanlinin ylzlerce genc kizla gonil eglendirmesine ve bir geng
kizin onlarca delikanliyla iliski kurarak defalarca cocuk dusurmesine goz
yummamiz, acikcasi cinsel komunizmi fiilen kabul etmemiz gerekir. Bu durumda
kizla oglana esit davrandigimizdan, insan haklari beyannamesinin ruhunu da sad
etmis oluruz...



Zira nice kit goruslilere gore insan haklari beyannamesinin ruhu, cehennem
ugurumuna yuvarlanacaksa dahi, kadinla erkegin omuz omuza, birlikte ve 6zellikle
de "esit bir sekilde" yuvarlanmasi gerektigi bicimdedir.

Tahsil donemini boylesine sinirsiz ve hudutsuz iliskilerle tamamlayan genc kiz ve
erkeklerin, daimi evlilikten sonra "evinin kadini" ve "evinin erkegi" olmasi
beklenebilirmi ikinci yol, gecici ve hiir nikahtir. Gegici nikah her seyden énce kadini
ayni donemde iki erkegin esi olamayacagi bir mahdudiyette birakir.

Kadinin mahdudiyeti, ister istemez erkegin de mahdudiyetini gerektirecektir.
CUnku her kadinin belli bir erkege ait oldugu yerde her erkek de belli bir kadina ait
olacaktir elbet. Bunun istisnasi, ancak bir tarafin sayica oteki taraftan fazla oldugu
yerlerde olur.

Bu durumda genc kiz ve erkek, gecici ruhbanlk ve dogurdugu illetlere miptela
olmadan ve cinsel komunizm vartasina yuvarlanmaksizin tahsillerini
tamamlayabilecektir.

DENEME EVLILIK

Bu zaruretin tahsil donemine mahsus olmadigi bilinmelidir. Baska sartlar da bu
zarureti pek ala dogurabilir. Daima nikahla evlenmek isteyen , ancak henlz
birbirine karsi bir imtihan guven kazanmamis olan bir kadin ve erkek gecici nikah
yoluyla evlilik denemesinde bulunabilirler. Boylece taraflar arasinda bu evliligi
surdurebilecek yolunda gerekli hasil olursa bu evliligi strdirar, aksi taktirde
birbirinden ayrilirlar.

Avrupa'nin kotu kadinlarin bulunduklari sehrin muayyen bir semtinde ikamet
mecbur etmeleri ve gerekli ve zaruri gormeleri nedendir sizce Bunu yegane
sebebi, evlenme imkani olmayan bekar erkeklerin varligini kendi ailelerini icin
buyuk bir tehlike telakki etmeleri degil midir.

RUSSEL VE GECICi NiKAH NAZARIYESI

Taninmis ingiliz distunirl Bernarta Rusell,"Ahlak ve evlilik" adli eserinde sdyle
der:"Dogru dusUnulecek olursa, fahiselerin gercekte aile yuvamizin saghgini,
kizlarimiz ve kadinlarimiz iffetini koruyan bir unsuru oldugu anlasilir.

"Locke", Victoria Cagi"nin en hararetli donemlerinde bu gorisu 6ne sturdigu
zaman, ahlakgilara sebebini anlayamamis ve bundan pek rahatsiz olmuslardir.
Ancak Locke'nin bu gérandsunin yanlis oldugunu asla ispatlayamadilar.
Ahlakcilarin insani halleri yanlis oldugunu ispatlayamadilar.

Ahlakgcilarin biitin mantigiyla sudur: insanlar bizim terbiye kullarimiza uyacak
olsalardi fuhus ortadan kalkardi. "Ancak mezkur ahlakcilar, kimsenin onlari



dinlemedigini pekala bilirler. "

Evet, daimi nikahla evlenme imkanina sahip olmayan kadin ve erkeklerin
bekarlarin dogurdugu tehlike karsisinda bati disincesinin sundugu care formul
boyle... Bu konuda islam'in 6ne strd(gi formilii de daha énce aciklamistik.

Bu durumda,mezkur bati formulu uygulama safhasina konulur ve bir gurup
bedbaht kadin bu sosyal gdrevin (!)ifasina tahsis edilirse, kadinlar gercek
konumlarina kavusup insanlik haysiyetlerini kazanmis mi olacak insan haklari
beyannamesinin ruhu sad edilmis mi olacaktir Bernard Rusell, mezkur kitabinda
"deneme evlilik"baslikli bir bolime yer vermis ,

burada soyle diyor:"Deniver mahmekesinde mahkemesinde yillar boyu hakimlik
yapmis ve bu muddet zarfinda pek cok hakiki misahede etme firsati bulmus olan
hakim Lendys" Flort evliligi" veya" arkadasca evlilik" adli bir kanuni diizenlemesine
gidilmesi teklif ediliyor, fakat maalesef bu teklif gorevinden Amerika'da atilmasina
sebep oluyor. ..

Bunun sebebi ise, mezkur hakim gunah duygularini takviye edecegi yerde, daha
cok genclerin saadetinin disundigindn tespit edilmesiymis! Katolikler ve zenci
dasmani firka, adamcagizin azli icin ellerinden geleni yaptilar.

FlIort evlilige, cinsel iliskilerde sebat ve denge saglamak maksadiyla akilli bir
muhafazakar tarafindan dne sirtlmdis bir fikirdi. Lendeys, evliligin esas
problemlerinin arasizlik oldugunu gérmusta. Paranin zarureti sadece dogacak
cocuklar agisindan degil, daha énemlisi, kadini kendi gecimini saglamaya terk
etmenin yakisik almayacagi ve dogru bir davranis olmayacagindandir. Binaenaleyh
gencler flért evliligi yapmamaliydi. Bunun temel evlilikten ¢ temel farki vardir.

Birincisi, flort evlilikte hedef cocuk yapmak ikincisi, genc kadin cocuk ve hamile
olmadigina gére muhtemel bir bosanma halinde kadin karnini doyuracak bir
nafaka alma hakki kazanacak. ..Liendsy'nin bu tekliflerinin etkili olacagindan
zerrece kuskum yok. Kanun bu teklifleri kabul etmis olsaydi ahlak diztlmesinde
oldukca etkisi olacaktir.

Leendsy ve Rusell'in flort evlilik adini verdigi evlilik, islam da ki gecici nikahtan
biraz farkliysa da, bati bu batili distunarlerin, toplumun ihtiyaclarini karsilama
hususunda daima nikahin yeterli olmadigi meselesini idrak etmis oldugunu
gostermesi bakimindan ilgingtir.

Buraya kadar bahsimiz de gecici nikahin 6zelikleri bu nikahin zaruri 6zelikleri zaruri
ve insanoglunun ihtiyaclarini karsilama hususunda, 6zellikle de, cagimiz da, daima
nikahin tek basina yeterli olmadigi Gzerine durduk. Simdi bir de madoyonun o&teki
yuziine bakmak ve gecici nikahin ne gibi yan tesir ve zararlari olabilecegini
tartismak istiyoruz.



Konuya girerken 6nemli bir noktayi vurgulamanin gerekli oldugu gerekirmis oldugu
kanaatindeyiz.:

insanoglu icin mevcut ve gerekli bir konuyu meseleler icinde tarihi kadar karmasik
ve cetrefilli bilimler, inanclar, gelenek ve gérenekler olmamistir.

Bu yizden de insanoglu bu konular oldugu kadar hi¢ bir konuda bunca gorus
belirtme temayuli géstermemis ve yine bu meselelerde oldugu kadar hig bir
meselelerde oldugu kadar hic bir meselede sagcma sapan s6z soylememistir.

islami felsefe, irfan, tasavvur ve kelam konularinda bilgi sahibi olan birisi, genelde
yabancilardan iktibas edilmis ya da s6zlerinin aynisi aktariimis soyle g6z atacak
olursa ne demek istedigimizi daha igi anlayacaktir. Bu gibi konularda gorus
belirtmek icin gerekli olmayan bu konuda iyice anlayip kavramak oldugu
hususunda ittifak etmis gibiler.

Mesela; islami irfaninda "vahdet-i vucud"adiyla meshur mesele etrafinda
soylenmedik, yazilmadik bir sey birakmamis. Ancak, hala séylenmemis ve
aciklamamis bir sey var. O da Vahdet-i Vucud'un oldugu ve islam irfaninda bu
gorusun kahramanlari olan Muhyiddin Arabi ve Sadr'ul Miteallinin iraziler'in
Vahdet'-i Vicud meselesi geliverdi aklima...

Buradan da bu mezkur konunun ruhunu teskil eden ve kanun koyucunun
maksadini aciklayacak olan beyanlar disinda her sey soylenmemis her sey
yazilmisti. S6z konusu kanuna duyulan bu gocunmalarin, onun, bir"sark
mirasi"olusundan kaynaklandigini da hemen belirtelim. Nitekim bu kanun
batililarin armagan ettigi bir"garb matahi" olsaydi durum boéyle olmayacakti
suphesiz...

Evet bu kanun eger bati tlkelerinden gelme olmasaydi hi¢ kuskusuz bugilin
ardarda seminerler duzenlenecek, konferanslar verilecek ve yirminci yuzyilin ikinci
yarisini geride biraktigimiz bir donemde evliligi daima nikahla kisaltmanin
sartlarina uygun olmayacagi, gunimuz neslinin bunca bagimliliklar getiren daimi
nikah boyunduruguna girmesinin distnulmeyecegi, bu neslin serbest yasami ve
hur olmayi istedigi sinir ve sartlarini bizzat belirleyici gecici nikahtan baska bir
evliligi kabulliniin s6z konusu edilmeyecegi yolunda propagandandalar yapilacakti

Simdi batinin da birtakim sesler duyulmaya ve Bernaratd Rusell gibileri flort evlilik
adiyla gegici nikaha benzer bir fikir dne sirmeye basladigina gére muhtemelen
meseleye islam'in dngdrdiginden daha fazla bir ilgi duyulacak, daimi evlilik ikinci
plana itilecek. Bu sefer bizlerde gelecekte daimi nikahi midafaa ve teblig
mecburiyetinde kalacagiz herhalde!...

Simdi gecici nikahin bir takim kusur ve bozukluklari dinleyelim:



1- Evlilikte, saglam ve kalici bir temel Gzerine oturtulmalidir. Evlilik akdinde
bulunan esler bundan boyle her zaman icin birbirlerine ait olduklarini bilmeli ve
ayrilma gibi bir distnce akillarindan ge¢cmemelidir. Bu sebeple gecici nikah, esler
icin kalici ve bir saglam sdzlesme teskil etmez" deniliyor.

Evliligin saglam ve kalici bir temel Gzerine kurulmasi gerektigi yolunda ki
gorustugu yolunda ki goris tamamen dogru ve yerinde bir tespittir. Ancak bunu bir
kusur olarak telakki etmek, gecici nikahin daimi nikah yerine ikame edilmek
istenmesi ve daimi evliligin kdtl bir sey olarak gésterilmeye calisiimasi halide
makulddr.

Gecici nikahin dngorulmesinin sebebi her sart ve durumda insanin ihtiyaclarina
cevap verebilme konusunda daimi bir nikahin tek basina yeterli olmayisidir. Evliligi
daima nikahla kisitlamak, daha 6nceden de belirtmis oldugumuz gibi bireyleri veya
gecici ruhbanliga itecek, ya da cinsel kominizme surikleyecektir. Daimi nikah
yapabilecek imkan ve sartlara sahip bir geng kiz ya da erkegin,gecici nikahla
oyalamayacagi zaten aciktir.

2- "Gecici nikah iranli Sia kadin ve kizlar tarafindan ragbet bulmamis ve kadinlar
bunu kendilerine hakaret olarak telakki etmislerdir. Boylece bizzat Sia kamuoyuna
dahi bu nikahi yadirgamaktadir.

Bunu sebebi aciktir: Muta'nin kadinlar tarafindan nefretle karsilanmasinin en
onemli nedeni, bir takim sehvetprest erkeklerin bu cevaz kotuye kullanmasi,
ondan su istifade etmis olmasidir.

Bunun kanunen engellenmesi gerekir. Mezkur kotuye kullanma hadisesi Uzerinde
etraflica duracagiz. Bir de, gegici nikahin daimi nikah kadar ragbet gérmesini
beklemek yanlistir. Zira gecici nikahin tesri sebebi, taraflardan bir veya, her
ikisinin de daima nikaha hazir olmamasi yada boyle bir imkana sahip
bulunmamasidir.

3- Gecici nikah kadinin haysiyet ve hlirmetine ters dismektedir. Cunku bu bir nevi
insan kiralama ve insan satimina cevaz vermedir. Belli bir meblag karsiliginda
vicudunu erkegin hizmetine sunmasi, kadinin insanlk haysiyetine aykirndir"
deniliyor.

Gegici nikaha getirilen elestirilerin en tuhafidir bu...

Bir 6nce ki makalede belirttigimiz 6zellikleriyle, gegici nikahi "kira" ya benzetmek
nasil mumkun olabilirMaddetin sinirli olmasi onu evlilik olmaktan ¢ikarmakta ve
kira sozlesmesine mi benzetmektedir Mehri tayinin zaruri olmasi onun“kiralama"
oldugu manasina mi gelir O halde mihir kaldinlacak kadar olursa, kadin, kadin
insanlik haysiyetine yeniden mi kavusmus mu olacaktirMihir meselesi Uzerinde
bulunmanin sirlarini 6grenmek, bunun icin viicudunu, ruhu ve kisiligini battinuyle



onlara teslim etmek zorundadir!

Kadinin buguniin nasil bir haysiyet (!)kazandigini gérmek icin su gazinolar ve
otellere bakmaniz yeter. Falanca para babasinin cebini sisirmek icin az bir Gcret
karsiliginda bltun seref ve haysiyetini musterilerin ayaklar altina sermek
zorundadir!

Kiralik kadin denilen bedbaht, buyuk pazarlama sirketlerinin Ucretli olan butin
seref ve sahsiyetini bu satis firmalarinin ve tamahlarini tatmin yolunda harcayan
mankenlerdir.

Kiralik kadin belli bir miesseseye kazandirabilmek icin aldigi usaklik Ucreti
karsiliginda televizyon ekranlarina cogu zaman ¢ikarak vazife geregi binlerce
yapmacik harekete tevessul ederek bir malin reklamini yapan kadindir.

Bugln bati diyarlarinda kadinin glzelliginin, cinsi cazibesinin, sesinin, sanat ve
yaratiliciginin, ruh ve vicudunun kisacasi butuntyle kadinlk sahsiyetinin, Avrupa
ve Amerika kapitalizminin hizmetine sunulmus basit ve hakir bir canl bir arac
haline getirildigini bilmeyen kalmis midir

Ve ne yazik ki siz, bilerek ya da farkinda olmaksizin iran'in iffet sahibi namuslu
kadinini boyle bir esarete suruklemektesiniz!...

Kendi belirleyecegi serbest sartlarla belli bir erkekle gecici bir nikahta bulunan
kadin kiralik olarak telakki edilirken bir gece veya digun toplantisinda binlerce
erkegin cinsel duygularini tatmin icin onlarin sehvetli bakislar altinda her an
girtlagi catlayacakmiscasina avaz avaz sarkilar soyleyip ve alacagi U¢ kurusluk
ucreti disunerek bin bir sak banliklarda bulunup taklalar atan bir kadinin kiralik
sayllmamasi anlasilir gibi degildir.

Erkeklerin kadini bu sekilde kullanmasini yasaklayan kadini bu esaretler
konusunda uyararak onu badylesi yollarla rizk teminine tevessul ve bu esaretlere
boyun egmekten men eden islam mi kadinin degerini distirmstir, yoksa yirminci
yuzyilin ikinci yarisinin Avrupa'simi Bir gun kadin uyanacak ve yirminci ytzyil
erkeginin onun Gzerinde kurdugu gizli acik tuzaklari fark ederek battn bu oyunlara
karsi var gucuyle kiyam edip yegane siginaginin, asil hami ve koruyucusunun
ancak Kur'an oldugu o an anlayacaktir.

O glnln pek uzak olmadigi da kesin...

Zen-i Ruz dergisi, 85. Sayisinin 8. Sayisinda" Kiralik kadin "basligi adi altinda Riza
adli erkek ve Merziye adli kadinla yapilan roportajda zavalli bir kadinin 6ykustunden
bahsediliyor.

Rizanin allattigina bakilirsa hikaye kadinin gériculige gitmesiyle baslamis!..Yani



40. Maddelik tasarinin ilk uygulamasini bu kadincagiz yapmis bir erkege evlenme
teklifinde bulunmus!..

Kadinin goricu gitmesiyle baslayan bir hikayenin bundan daha iyi bir sonla bitmez
di beklenmemeli zaten!

Ancak Merziye'nin anlattigina goére keyif dliskinl acimasiz bir adam, kendisiyle
daima nikah kiyip onu ve cocuklarini himayesi altina alacagini sdyleyerek igfalde
bulunmus. Emelini gerceklestirdikten sonra bu kadincagiz razi olmadigi halde
onunla gecici nikah usul-u evlendigini iddia ederek kendisini ylz Ustld birakip
gitmis.

Eger bu anlatilanlar dogruysa nikah akdi zaten batildir. Clinkii (sehvetperest) bir
erkek ser'i ve orfi kurallardan tamamen bir kadini aldatmis ve igfalde bulunmustur,
dolayisiyla kanunen cezalandiriimasi gerekir. Ancak Riza gibileri cezalandirimadan
once egitilmeli sonra Merziye gibileri uyandirilip bilinclendirilmelidir.

Zen-i Ruz dergisi, bir erkegin acimasizligiyla (sehvetperstligigle) bir kadinin gaflet
ve cehaletinden kaynaklanan bir cinayetin sucunu kanuna yuklemeye calismakta
ve Rizayi hakliymis gibi gostererek, akabinde kanunu itham etmektedir.

Gegici nikahla ilgili kanun olmasaydi acimasiz(sehvetperest)Riza saf ve cahil
Merziye'yi rahat mi birakacakti acaba Kadin ve erkegi egitime ve bilinclendirme
mesuliyetinden neden kaclyorsunuz.Kadinla erkegin ser'i hak ve vazifelerini nicin
gizliyorsunuz Ne diye kadinlari aldatma yoluna giderek onlarin yegane koruyucusu
ve kurtulus Umitleri olan bir kanunun kadinin dismaniymis gibi gosterip biricik
siginaklarini kendi elleriyle yiktirmaya calisiyorsunuz!

Gecici Nikah ve Cok Kadinla evlilik "Gecici nikah bir nevi cok kadinli evlilige izin
vermektir. Cok kadinlilik kdyu bir seydir. Netice gecici nikahin da kot oldugu
sonucu gikar ortaya deniliyor."

GECICi NIKAHTA EVLATLARIN DURUMU

5- Elestirilerden biri de, gecici nikahin surekli olmamasi sebebiyle ileride dlinyaya
gelecek cocuklar icin uygun olmayacak bir aile yuvasina yol acacagi seklinde.
Dogacak ¢ocuklarin sahipsiz olmasi, kendilerini seven bir baba ve yuvasina bagli
bir annede mahrum kalmasi, gecici nikahin getirecegi kacinilmaz(kotu )
sonuclardanmis.

Zen Ruz dergisinin Uzerinden en fazla durdugu bir elestiri noktalarindan biridir bu.
Ancak buraya kadar yaptigimiz aciklamalardan sonra bu konunun da asikhga
kavusmus oldugunu saniyoruz. Gecen sayida makalemiz de gecici nikahi daimi
nikah arasinda ki farklardan birinin de cocuk yapmayla ilgili oldugunu
hatirlatmistik.



Daimi nikahta eslerden hig biri, digerinin rizasi olmaksizin cocuk yapma
mesuliyetinden kendisini soyutlamaz. Gegici nikahta ise her iki tarafta bu konuda
serbesttir. Gegici nikahta kadin erkegin kendisiyle temasta bulunmasini engelleme
hakkina sahip degildir;ancak erkegin bu hakkini muhafaza kaydiyla hamilelikten
korunabilir. Ginimuzde dogum kontroll araclariyla bu mesele halledilmistir.

Buna gore gecici nikahta esler cocuk yapmakta ister ve onun egitim, terbiye ve
bakimini Gstlenmeyi kabullenirse cocuk yapabilirler. Dogal duygular bakimindan
daimi zevceden dogacak cocuklar la 6nceden dlinyaya gelecek cocuklar arasinda
hic bir fark olmayacagi aciktir.

Kaldi ki anne ve babanin bu vazifesinden kacinmasi halinde kanun mudahale eder
ve talak durumunda oldugu gibi, cocuklarin haklarinin olmasini ve icgidulerini
teskini maksadiyla nikaha bas vururlarsa bu durumda elbette dogum kontrol
tedbirleri alacak ve cocuk yapmaya bilmeyeceklerdir.

Bilindigi UGzere kilise inanci, gebeligi engellemeye ¢alismanin mesru olmadigini
sdyler ve dogum kontroliine izin vermez Ancak Islam'da durum farklidir, eslerin
baslangicindan itibaren gebeligi dnlemesinin islam nazarinda hic bir sakincasi
yoktur. Fakat cenin meydana geldikten sonra ve hamilelik basladiktan sonra islam
hig bir suretle onun yok edilmesine izin vermez.

Sia fukuhasi daima nikahtan maksadin neslin devami oldugunu, gegici nikahlininsa
daha ziyade i¢ gudulerinin teskinine y6nelik bulundugunu sdylerken bu manayi
kastetmektedirler iste.

ELESTIRILER

40 maddelik yasa tasarisinin yazari Zen-i Ruz dergisinin 87. Sayisinda gecici nikahi
elestirerek soyle diyor:"Gecici nikah meselesi 6glesine Uzlcl bir konu ki
evlenmeyle ilgili kanunlari yazanlar dahi bunu ge¢miste anlamamis bunu serh
edememisler. Yaptiklari is kendilerini rahatsiz etmis olacak ki gérusumuiz konumuz
olabilmek maksadiyla 1075,1076,1077.

Kanun maddeleri geregince bir dizi kelimeleri yan yana koyup bir takim ifadelerle
bu isi bastan savmislar. Mut'a (gegici nikah) ile ilgili kanun maddelerini yazip
duzenleyenler bu isi o kadar gonulsuzce ve rahatsizlik duyarak yapmislar ki,
mezkur nikahla ilgili bir tarif ve nikahin sartlar ve protokolun gosterecek herhangi
bir aciklamada dahi bulunmamislar.

Yazar bunlari soyledikten sonra medeni kanunundaki bu eksikligi bizzat giderme
zahmetine katlaniyor, Mut'a nikahini tarif ederek soyle diyor: Mut'a nikahi kadinin
belli bir Gcret karsiliginda bir kag dakika veya bir kag saatligine de olsa muayyen
bir middet icin erkegin cinsel arzularini tatmin etmek ve sehveti gidermek
maksadiyla kendisini ona teslim etmesidir."



Sonra s0yle devam ediyor:

"Sia fikih kitaplarinda, s6z konusu nikahin gecerli olabilmesi icin Arapca
soylenmesi gereken bir takim ifadelerden soz edilir, halbu ki medeni kanunda bu
ifadelere rastlanmiyor. Demek ki s6z konusu maksada belli bir ticret karsiliginda
kiralanan delalet eden baska bir ifadede Arapca olma dahi kanun yapilabilecegi
koyucu tarafindan zimnen kabul edilmis. Yukardaki ifadelerden anlasilacagi Gzere
yazara gore:

A) Medeni Kanun, Mut'a nikahinin tanimini vermemis ve sartlarinin ne oldugunu
aciklamamustir.

B) Mut'a nikahi belli bir lcret karsihginda kadinin bir erkek tarafindan
kiralanmasidir.

C) Kanun koyucuya gére kadinin kiralandigina delalet eden her ciimle ve ifade,
mut'a nikahinin gecerlilik ve kabull icin kafidir.

Sayin yazardan ricam, Medeni Kanunu bir kez daha okunmasi dikkatle mutaala
etmesidir. Zen-u Ruz dergisi okuyucularindan da ayni seyi tavsiye ederim Medeni
kanunun bir nishasini bulup okusunlar ve asagida ki bélimleri dikkatle gézden
geciriversinler:Birinci nikahin gecici olmasi icin belli bir stre icin akde edilmesi
gerektigine dairdir.

ikincisi gecici nikahin siresi mutlaka belirlenmelidir, der. Uclinclsi de, gecici
nikahin mehir ve mirasla ilgili hikamlerinin miras ve mehir konulari ilgili fasillarda
belirtilen hukimlerle belli oldugudur.

40 onerinin yazari, nikah kanunun basindan itibaren bes fasilada belirtilen buttn
hikUmlerin yalnizca daimi nikahla ilgili oldugunu ve mut'a nikahi konusunda bu Ug¢
maddeden baska bir hikiim bulunmagini zannetmisler. ...1069. maddede oldugu
gibi daimi nikaha mahsus oldugu belirtilen maddeler ve bosanmayla ilgili hikimler
disinda bu bes fasilada gecen buatun hukimlerin hem daimi nikahi hem de gecici
nikahi kapsadigini fark edememisler tabii....

Mesela evlenme kasdini sarih bir sekilde ortaya koyan hafizlarla ifade edilen "icab"
ve "kabul" geregince nikahi kiyllmis olur " seklinde gecen 1062 madde sadece
daimi nikaha minhasir degil, her ikisine aittir.

Keza akd, akid evlenme akdini imzalayan taraf ve esler huzurunda zikredilen
sartlarda yine her iki nikahi kapsar. Mut'a nikahinin Medeni kanunda tarif edilmis
olmamasi ise boyle bir tarife gerek duymus olmamasindandir. Nitekim medeni
kanun, daimi evliligi de tarif eimemis ve bdyle bir seye hacet duymamistir.

Evlilik ve kari koca alma vakiasina sarihen delalet eden her ifade ve tabir, Medeni



kanun nazarinda nikah akdinin kabull icin kafi gordlmustir ki hem gecici, hem
daimi, akd icin gecerli bir durumdur bu Ancak mubadele aligveris ve kira gibi evlilik
disinda bir mana verecek ifadeler, ister gecici ister, daimi nikahta olsun, akdin
gecerliligi icin kafi degildir.

Kanunun gercek uzmanlari olan bir grup muhterem hakim adliyelerde ¢oktur.
Medeni kanun yukarida yoéneltilen bu elestirilerin yerinde oldugu teshisinde
bulunursa, simdiden itibaren Zen-i Ruz dergisinde yazilacaklari elestirmekten vaz
gececegini taahhid ederim.

GECICi NiKAH VE HAREM SARAY MESELESI

Bati diinyasinda batililar aleyhinde kullanilip sik sik ylzine ¢arptigi ve hakkinda
oteden beri filmler yapip tiyatrolara konu edilen mevzularin birinde maalesef pek
cok drnegi bulunan harem saray meselesidir.

Dogu dlinyasina mensup bazi hulefa ve sultanlarin yasama tarzi bu maceraya tam
bir drnek teskil etmekte. Harem saraylar kurma hadisesi dogulu erkegin
sehvetlerini tatmin ve nefsani isteklerine bagimliliginin simgesi olarak kabul
edilmektedir.

Deniliyor ki: Gegici nikaha cevaz vermek, zimnen haramsaray kurulmasina da
musaade etmek manasina gelir ki, bu da bati karsisinda icin utanc verici bir hadise
ve onemli bir zaaf noktasidir.

Bunun da otesinde, sekli ne olursa olsun, ahlaka, terakkiye aykiri ve ahlaki ¢cokuse
sebep olan sehvetprestlik ve nefse kullugu caiz gérmektedir bu.

Ayni ifadeleri, cok kadinli evlilik konusunda da kullananlar var. Bu disuncede
olanlar, cok kadinh evlilige izin verilmis olmasini, harem saraylar kurmayi mesru
gormek seklinde yorumlamaktalar.

Bu konuya ileride deginecegimizi hatirlatarak gecici nikah mevzulu bahsimizi
surdurayoruz.Bu meseleye iki acidan yaklasmak gerekir: Birincisi: Harem
saraylarin ortaya ¢cikmasina sebep olan ictimai unsurlarin neler oldugudur. Dogu
ulkelerinde harem saraylarin kurulmasi hadisesinde gecici nikahla ilgili kanun
maddelerinin bir etkisi olmus mudur, olmamis midir.

ikincisi: Gecici nikah kanununun tesri maksadi bazi erkeklerin sehvetlerini tatmin
ve nefsani arzularini gidermek icin harem saraylar kurabilmesine yardimci olacak
bir vesileye sahip olmalarini saglamak midir

ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN

HAREM SARAYLAR YAPTIRMANIN SOSYAL SEBEPLERI



Yukarida, mezkur meselinin iki acidan ele alinmasi gerektigini hatirlatmistik.
Bunlardan birincisi, harem saraylarin ortaya ¢ikmasinda etkin olan sosyal
faktorlerin incelenmesi gerektigiydi. S6z konusu hadise iki temel faktdérin elele
vermesiyle ortaya cikmistir.

Bazi erkeklerin haremsaray kurmaya ihtiya¢ duymasinin en onemli sebebi, kadinin
iffet, takva ve namuslulugudur. Baska bir deyisle bu olgunun meydana ciktigi
ortam, belli bir erkege ait bir kadinin baska erkeklerle gayri mesru iliskiye
girmesine misaade etmeyecek ahlaki ve sosyal sartlara hakim oldugu bir
ortamdir. Eglence diskini sehvetperest ve zengin bir erkek bu ortama ragmen
emellerini gerceklestirebilmek icin bazi kadinlari etrafina toplayip haremsaray
kurmaktan baska yolu olmadigini gérmustar.

Kadinin iffet, takva ve namuslu olmasi gerektigini dngérmeyen bir toplumda,
kadinin diledigi erkekle kolayca ve karsiliksiz beraber olabildigi, erkelerin
istedikleri zaman istedikleri kadinla iliski kurabildigi ve fesat yuvalarinin butln
sahalarda, her zaman ve istenilen sekliyle bol bol mevcut oldugu bir ortamda bu
tur erkeklerin o kadar masrafa girerek harem saraylar kurma zahmetine
katlanmayacagi asikardir.

Diger sebep ise sosyal adaletin olmayisidir. Sosyal adaletin saglanamadigi bir
yerde, kiminin nimetler icinde ylzdigu, kimilerininse fakirlik, bedbahthk ve
yoksulluk icinde sturindugu bir toplumda pek ¢ok erkek evlenme imkanindan
mahrum kalacak, boylece bekar kadinlarin sayisinda artis olacak ve neticede
harem saraylarin ortaya ¢cikmasina elverisli bir ortam dogmus olacaktir.

Sosyal adaletin saglanmasi, es secimi ve aile teskili icin gerekli imkanlarin herkese
taninmasi halinde elbette ki her kadin muayyen bir erkege ait olacak, neticede
sefahat, ayyaslik ve haremsaray kurmalar da ortadan kalkacaktir.

Ustelik, kadinlar sayica erkeklerden ne kadar fazladir ki buluga ermis olan her
erkek evlendigi halde yine de erkekler- veya en azindan zengin erkekler- icin
haremsaray kurmak mumkun olabilsin!

Zaten tarihin adetidir bu; halife ve sultanlarin harem saraylarin dan dem vurur.
Onlarin sefahat meclislerinden, icki meclislerinden ayrintilariyla s6z eder. Fakat bu
saraylarin var olmasi ugruna canlarini kaybedip g6zu acik gidenlerin
hasretlerinden, mahrumiyetlerinden, murat alamadan butin arzulariyla birlikte
mezara gomulduklerinden, velhasil sosyal sartlar sebebiyle evlenme imkani
bulamadiklarindan hi¢c mi hic bahsetmez... Harem saraylar kapatilan yuzlerce
kadin, bir 6mur boyu bekar yasayan zavalli ve garip insanlarin tabii hakkiydi
salinda...

Bu iki sebebin ortadan kaldiriimasi halinde, yani iffet ve takvanin kadin igin zaruri



kabul edilip cinsel tatminin - gecici veya daimi- evlilik miessesesi disinda imkansiz
hale getirilmesi ve diger taraftan sosyal ve iktisadi ayricaliklarin ortadan
kaldirilarak bulug cagina ulasmis herkesin en tabii insani haktan, yani evlilik
hakkindan istifade edebilmesinin saglanmasi halinde haremsaray kurmanin
mumkin olmayacagi ortadadir.

Tarihe kisaca bir g6z atilacak olursa harem saraylarin tesisinde gecici nikahin
zerrece rolU olmadigi anlasilir. Bu sahada sohret kazanmis Abbasi halifeleri ve
Osmanli sultanlar Sii olmadiklari icin muvakkat nikaha basvurduklari sdylenemez.

Kaldi ki, bu kanunu bahane edebilme imkanina sahip olduklari halde, Sii mezhepli
sultanlarin mezkur konuda -haremsaray kurma- Abbasi halifeleri veya Osmanl
padisahlariyla asla boy 6lclisemeyecegi de hatirlanacak olursa meselenin ¢cok daha
baska birtakim 6zel sosyal sartlardan kaynaklanmis oldugu kolayca anlasilir.

GECICi NIKAHIN TESRIii ZEVK TATMINi iCIN MiDIR

Gelelim meselenin ikinci boyutuna... Her seyden suphe edilse bile Semavi dinlerin
genelde sehvetprestlik ve beyhude heveslerin tatminine karsi kiyam ettiklerinden
suphe edilemez. Hatta bu dinlerin cogunda sehvet ve arzularin terki, mezkur
dinlerin Gyeleri arasinda gayet zor bir takim riyazet ve cilelere tahammul sekline
dénusmaustdr.

islam'in bariz ve belirgin ilkelerinden biri hevaprestlige - zevklerine taparcasina
duskln olma- karsi mucadele etmektir. Hevaperestlik, putperestlikle ayni sirada
yer alir Kur'an'da... Cesitli kadinlarla iliskide bulunma ve onlari "tatma" gayesinde
olan "zevkine diiskiin" kimseler, islam nazarinda melun ve Allah'in dismanidirlar.
Bosanmayla ilgili bélimde bu mevzuyla ilgili islami delilleri nakledecegiz, insallah.

islam'in diger bazi dinlere karsi ézelligi, riyazet ve ruhbanligi kinamis olmasidir;
ancak bu, nefse dliskunlik ve zevkperestligi mubah goérip ona cevaz verme
anlamina degildir asla.

islam nazarinda cinsel veya diger icglduler, ancak dogal ihtiyac sinirlari dahilinde
tatmin edilmeli ve bu cercevede giderilmelidir. Ancak islam, insanin icgtidiler
atesini koriklemesine ve onu tikenmek bilmeyen bir ruhi egilime donustirmesine
izin vermemektedir. Bu ylzden zevkperestlik adaletsizlik ve zUlim seklinde
tezah(r eden durumlarin islami gayeyle mutabik olmadigini anlamaliyiz.

Gegici nikah kanununu duzenleyenin bu yolla bir takim zevk duskinlerinin harem
saraylar olusturarak bir kadin, birkac cocugun bedbahtligi pahasina keyif
sirmelerini temim etmek gibi bir gaye giitmedigi aciktir.imamlarimizin gecici nikah
konusundaki tesvikleri, ileride etraflica deginecegimiz birtakim 6zel sebeplere
dayanir.



GUNUMUZ DUNYASINDA HAREMSARAY

Meselenin bu noktasinda, ginimuz dunyasinin haremsaray kurma konusunda ne
gibi bir tavir sergilemis oldugunu gérelim bir de... Ginimuz dunyasi haremsaray
gelenegini cirkin bulmus ve kinamistir, haremsaray kurmak giinimuzde hos
karsilanmamaktadir ve bunu doguran sebep de ortadan kaldirilmistir. Ancak
gunidmuz dinyasinin ortadan kaldirdigi bu sebep hangi sebeptir Neticede butln
gencler evlilige yonelmis ve harem saraylari doguran ortam bu yolla mi ortadan
kaldinlmistir Hayir...

Apayri bir yol denemistir guinumuz dunyasi... Birinci sebeple, yani kadinin iffet,
takva ve namusuyla oynamis ve bu yolla erkek takimina -s6zim ona- en buyuk
hizmette bulunmustur! Kadinin iffet ve takvasi kadini ylcelterek aziz ve degerli
kildigr 6lcude, erkek icin engel sayilmistir.

GUnumuz dunyasi yaptiklariyla, cagin erkegini bircok masraflara katlanip
haremsaray kurma zahmetinden kurtarmistir. Bati medeniyetinin bereketi
sayesinde bugunin erkegi icin her yer haremsaray olmustur.

Cagin erkegi, Harun'lr Resid veya Fazl b. Yahya Bermeki gibi cesitli tir ve
renklerde kadinlara sahip olabilmek icin onlarin gii¢ ve zenginligine ihtiyac
duymuyor bugun...

Bugiinun erkegi icin, Harun'lr Resid'in dahi riyasinda geremeyecegi ahlaksizlik ve
zamparaliklari yapabilmek, iki ti¢ bin timenlik(*iran para birimi riyalin on kati 1
tumen *dipnot*-cev-) bir aylik gelir ve bir otomobile pek ala mumkundur artik.
Oteller, restoranlar ve kafeteryalar niceden beridir erkeklere harem saraylik
yapmaya hazir olduklarini duyurmuslardir.

Bu asirda Adil Kul vali(*O glnlerde gazetelerde adi ¢ikan bir serseri*dipnot-cev-*
gibi gencler zerrece utanmaksizin gayet rahat bir edayla ayni anda muhtelif
tiplerde 22 sevagilisi oldugunu sdyleyebiliyor. Cagin erkegi i¢in bundan iyisi can
saghgi!... Bati medeniyetinin getirdigi bolluk sayesinde ¢agin erkegi, harem
saraylara harcanacak yuksek masraflardan ve beraberinde getirecegi turla
problemlerden kurtulmustur.

Bin bir gece masallarinin kahramani mezarindan kalkip da kadinin bugtn bdylesine
ucuz, hatta bedava elde edebildigini, icki ve sefahat meclisleri tertiplemenin bu
kadar kolay oldugunu gorseydi, asiri zahmetlere katlanip bircok masrafa girerek
haremsaray kurma kulfetini Ustlenmeyecekti elbet. Onu haremsaray kurma masraf
ve kulfetinden kurtaran batililara tesekkur edecek ve vakit gecirmeksizin "¢cok
kadinh evlilik ve gecici nikahin artik iptal edildigini ilana kalkisacaktl." Zira bunlar
erkegin kadina karsi birtakim mesuliyetler yliklenmesine sebebiyet vermekte ve
erkek icin baglayici sartlar dogurmaktadir.



Bu oyunun dunki ve bugiinki galibinin kim oldugu anlasildi. O halde oyunu
kaybeden diye sorarsaniz cevabi ortada. Dun ve bugun oyunu kaybeden taraf,
kadin denilen safdil yaratik olmustur maalesef.

HALIFENIN GECICi NiKAHI MEN EDiSi

Gecici nikah, bugiin Caferi mezhebinin fikhina hastir, diger islami fikihlar gecici
nikahi caiz bilmez. Sunni ve Sia muslUmanlar arasinda ¢ekismeye sebep olacak bir
bahse girmek istemedigini hatirlatarak burada gecici nikahin men edilisinin
tarihcesine kisaca deginmenin faydali olacagi inancindayiz.

Sadr-1 islam'da gecici nikahin caiz oldugu ve bazi yolculuklar siiresinde eslerinden
uzak dusup bunun sikintisini ceken kimi musliUmanlara Resulullah'in (s.a.a) gecici
nikah izni verdigi hususunda butin muaslimanlar arasinda icma ve ittifak vardir.
Keza ikinci halife ddneminde gecici nikahin halife tarafindan yasaklandigi
konusunda da muslumanlar ittifak etmislerdir.

ikinci halife, bu konuda herkesce bilinen beyaninda séyle diyordu: "Resulullah
déneminde iki sey mubahti ki ben onlari yasakladigimi ve bunlara irtikap edenleri
cezalandiracagimi bildiririm: Kadinlarla mut'a ve hac mut'a s1."

Ehli sinnet kardeslerimizden bazilari gecici nikahin Hz. Resul-i Ekrem (s.a.a)
tarafindan, 6mdarlerinin sonuna dogru kaldinldigini ve halifenin gercekte Hz.
Resulullah'in (s.a.a) bu yasaklamasini ilan etmis olmaktan baska bir sey
yapmadigini séyler. Ancak halifenin beyani meselenin bu yonde olmadigini acikca
ortaya koymaktadir.

Mezkur meselenin en dogru aciklamasini merhum Allame Kasif'ul Gita yapmistir.
Halifenin bu mevzuda yasaklama getirmesinin sebebi, bunu halifenin yetkisi
dahilinde gérmesi, halifenin bu gibi konularda zamanin sartlari geregince
yetkisinden yararlanma hakkina sahip oldugunu tasavvur etmis olmasidir.

Baska bir deyisle halifenin bu yasaklamasi ser'i ve kanuni bir yasaklama degil,
siyasi bir yasaklama idi. Tarihi belgelerden de anlasilacagi Gzere halife, iktidar
déneminde sahabenin giderek genisleyen islam topraklarina katilan yeni beldelere
dagilmasindan ve islam'i yeni kabul etmis bulunan milletlerle kan akrabaligina
sebep olacak baglar kurmasindan duydugu endiseyi gizlemiyordu.

islam'i yeni kabul etmis ve mizaclarinda heniz derin bir islami egitim ve terbiyenin
islememis oldugu yeni mislimanlarla sahabenin kan bagi kurmasini gelecek
nesiller icin bir tehlike olarak géormedeydi. Halifenin bu tutumunun gecici bir tedbir
oldugu apacik bellidir.

Nitekim muslimanlarin o dénemde halifenin mezkur yasagini kabul etmis
olmasinin sebebi, bunu kalici bir kanun olarak degil, gecici bir siyasi maslahat



olarak telakki etmis olmalarindandir. Yoksa, halifenin "Resulullah (s.a.a) bu mesele
hakkinda sdyle hukim vermisti, fakat ben onun tersine boyle hikiam veriyorum®
deyip de muslimanlarin bunu kabul etmesi, mimkin degildir.

Ancak daha sonralar birtakim 6zel hadiseler nedeniyle halifelerin 6zellikle ilk iki
halifenin bu tlr uygulamalari, her zamana taalluk eden sabit ve kalici programlar
seklinde telakki edildi. Ve zamanla g0sterilen taassuplar 0yle bir noktaya vardi ki
bu uygulamalar temel kanunlar gorinumu kazandi. Binaenaleyh bizce meselenin
buginkl durumunun sorumlulugu, halifeye degil, Ehl-i Sinnet kardeslerimize
taalluk eder daha cok...

Halife, gecici ve siyasi bir sebeple mut'a nikahini yasaklamisti; nitekim cagimizda -
iran'da giindeme getirilen titiin yasagi da(*)*Kacarlar zamaninda iran titininin
ingilizlerin tekeline verilmesi (zerine merhum Ayetullah Sirazi bir fetvayla bu
yasagl gindeme getirmis, ingilizleri saskina ugratmisti.-cev-*dipnottur

buna benzer bir hadiseydi aslinda. Daha sonralari, baskalarinin bu gibi hukumleri
daimi ve kalici sabit kurallar haline getirmemesi gerekir.

Allame Kasif'ul Gita hazretlerinin meseleye, halifenin isinin sahih olup olmadigi
acisindan yaklasmadigi aciktir. Keza mut'a nikahinin, Veliyy-i Emr-i Mislimin'in de
olsa- yasaklama hakkina sahip oldugu meseleler arasinda yer alip almadigini da
s0z konusu etmiyor.

Bilakis, mesele baslangicta soyle vuku bulmus, soyle gelmistir diyerek, bu sebeple
0 dénemin muslimanlarinca genelde menfi bir tepkiye muhatap olmadigini
belirtiyor.

Ozetle, bir yandan halifenin kisilik ve niifuzu, diger yandan onun devlet
yonetimiyle ilgili ydontemlerine karsi halkin gosterdigi taassup, bu kanunun giderek
sahne disi birakilip unutulmasina neden olmus, vazgecilmesi halinde -sosyal-
rahatsizliklar doguracak olan ve daimi nikahin tamamlayici faktéra seklinde isleyen
bu stinneti islemez hale getirmistir.

Din-i Mibin-i islam'in koruyuculari olan Ehl-i Beyt imamlari iste bu noktada
meseleye miidahale etmislerdir. Ve bu islami siinnetin tamamen unutulup terk
edilmesini onlemek maksadiyla musliUmanlarin dikkatini meseleye cekmislerdir.
Imam Sadik (a.s) "Soylemekte asla tereddiit etmeyecedim meselelerden biri de
mut'adir" beyani bu sebebe dayaniyordu.

iste bu noktada mut'a nikahinin tesriinin asil hikmetine, ikinci bir hikmet de
eklenmis oldu. Bu da "unutulmaya yUz tutmus bir sinnetin ihyasi"na alismakti. Pak
ve Mutahhari imamlarimizin evli erkekleri mut'a nikahindan men etmis olmalari,
bence bu konunun s6z konusu birinci derecede 6nemli hikmetinden
kaynaklanmistir.



Bununla, "s6z konusu konunun, ihtiyaci olmayan erkekler icin tesri edilmedigini"
anlatmak istemislerdir. Nitekim imam Kazim (a.s)a Ali b. Yaktin'e sdyledigi su
cimle de mezkur gercegi acikca ortaya koyar:"Mut'a nikahiyla ne isin var senin
Allah Teala seni ona ihtiyac duymaktan -bekarliktan- kurtarmis degil midir"

Yine imam, bir baskasina séyle demektedir:"Bu is ancak bir ese sahip olmayan,
dolayisiyla Allah Teala'nin onu bu ihtiyactan kurtarmis oldugu kimseler icin revadir.
Evli olup da bir ese sahip olanlara gelince; boyleleri, ancak eslerine ulasmalarinin
muamkun olmadigi zamanlarda bu ¢areye bas vurabilirler."

imamlarin bu yolu umuma tavsiye ve onlari bu ¢areye tesvik etmelerinin sebebi
ise, meselenin ikinci hikmetine dayanir. Yani "unutulmaya yuz tutmus bir sinneti
diriltme esasina", zira terk edilmeye yuz tutmus bir sinnetin ihyasi icin sadece
ihtiyaci olanlari tesvik etmenin yeterli olmayacagi ortadadir.

Sia rivayetlerinden acikca meselenin boyle oldugu anlasiimaktadir.Kisacasi
meselenin tartisma goturmez tarafi sudur: S6z konusu kanunu tesri eden ilk kanun
koyucu tarafin, bu tesrii ve ardindan, Ehl-i Beyt imamlarinin bu yoldaki
tesviklerinin amaci, birtakim hayvan sifatli sehvetperestlerin hayvani zevklerini
tatmine yardimci olmak ve bdylelerinin haremsaray kurabilmelerini saglayip igfale
ugramis bir kisim zavalli kadini bedbaht ve ¢ocuklarini da kimsesiz ve perisan
etmek degildir asla.

HZ.ALi(a.s)DEN BiR HADIS

Kirk dnerinin yazari sayin Mehdevi Bey, Zen-i Ruz dergisinin 87. Sayisinda diyor
ki:Seyh Muhammed Ebu Zuhre'nin "El-Ehval-us" adli esrinde, Hz. Ali'den (a.s)
nakledilen soyle bir rivayet gecer:Mehdevi efendi bu rivayeti sdyle tercume
etmis:"Bu isin ehli olmayan birinin mut'a yaptigini bilirsem ona zina-y1 muhsine
haddi uygular ve recmederim."

Evvela, eger s6z konusu sahis cidden Hz. Ali'den (a.s) mut'a hakkinda ehl-i siinnet
aliminin naklettigi, ancak senetce zayif olan bu rivayete yapisiyor! Hz.Ali'den
nakleden su rivayet mesela:"Omer mut'ayi yasaklamasaydi, mayasi bozuk olandan
baska hi¢ kimse asla zina yapmazd."

Rivayette acikca belirtilen sudur: Mut'a nikahi yasaklanmamis olsaydi hi¢ kimse
cinsel duygularin baskisi altinda kalarak zina yapmayacakti. Seriata aykiri
davranmayi, daima seriata uymaya tercih eden kimseler ancak zinaya tevessul
ederdi.

ikincisi, s6z konusu rivayetin terciimesi sayin yazarin aktardigi gibi degil,
soyledir:"Evli birinin mut'a yaptigini bilirsen onu recmederim.

"Evli erkek" demek olan "muhsin kelimesini sayin Mehdevi'nin neden "Ehli



olmayan" seklinde terciime ettigini de anlayamadik tabii!

Boylece bu rivayet, evli erkeklerin mut'a nikahi yapmaya haklar yoktur,
demektedir. Nitekim eger "hi¢ kimsenin mut'a yapmaya hakki yoktur" denilmek
istenseydi, mezkur rivayet ibaresinin gecmemesi gerekirdi. Binaenaleyh bu rivayet
evli erkek) sahih

3.BOLUM

KADIN VE SOSYAL BAGIMSIZLIK KENDi KADERINi BELIRLEME BAGIMSIZLIGI

Bir glin bir kiz tedirgin ve endiseli bir halde Hz. Resul-i Ekrem'in huzuruna vardi:
- Ya Resulullah! Su babam...

- Baban ne yapti ki

- Benim fikrimi almadan amcamin oglun nikahimi kiymis...

- Madem dyle, sen de itiraz etme; kabullen ve amca oglunun helallisi ol.

- Ya Resulullah! Amcamin oglunu sevmiyorum; bu durumda sevmedigim biriyle
evlenmeyi nasil kabul edebilirim

- Sevmiyorsan, o baska; son karari verecek olan sensin elbet. Git ve kimi
seviyorsan onunla evlen.

- Ya Resulullah! Aslinda ben amca oglunu ¢ok seviyorum, baskasindan génlim yok.
Ondan basgkaslyla da evlenmem zaten. Fakat babam benim fikrimi sormaksizin
kendi basina boyle bir karar aldi. Ben de kasten huzurunuza varip boyle konustum
ki bu bizzat sizden duyabileyim. Boylece babalarin bu konuda tek s6zi yonlu karar
alamayacaklarini ve kizlarin rizasi olmaksizin onlari baskalarina
nikahlayamayacaklarini sdyledigini tiim kadinlara duydurabileyim.

Bu rivayeti Sehid-i Sani Mesalik adli eserinde ve Cevahir'in yazari Cevahir'el
Kelamda gibi taninmis fakihler Ehl-i Stnnet yoluyla nakletmislerdir. Arap olmayan
cahili toplumlarda oldugu gibi cahiliye Araplar déneminde de erkekler kizlari, kiz
kardesleri ve hatta anneleri (izerinde her yetkiye sahip bulunduguna inanirlardi. Bu
nedenle onlara kendi kocalarini kendi tayin etme hakki tanimazlardi. Bu konularda
mutlak yetki sahibi, baba, erkek kardes bunlar olmayinca da amcaydi.

Bu yetki tekeli 0yle bir hadde varmisti ki babalar, henuz dinyaya bile gelmemis
olan kizlarini bir erkege nikahliyorlar ve bu kiz cocugu dogup buylytnce de
sorgusuz sualsiz o erkege ait oluyordu.

DUNYA GELMEDEN NiKAHLAMA HADISESI



Hz. Resul-i Ekrem'in (s.a.a) Veda Hacci'nda bulundugu gunlerden biriydi.
Resulullah (s.a.a) bir binege binmisti, elinde de bir kirbac¢ vardi. Bu halde yol
almaktayken adamin biri karsisina dikilip "sikayetim var!" dedi. Resul-i Ekrem:

-Soyle, buyurdular.

-Yillar dnce, cahiliyet doneminde iken Tarik b. Merka ile birlikte bir savasa
katilmistik. Bir ara Tarik'in mizraga ihtiyaci olmus, "Bana bir mizrak verecek yok
mu! OdUlini verecegim!" diye bagirdigini duydum. Ben éne cikip "Verecegin 6dul
nedir" diye sordum. Tarik "Soz veriyorum" dedi, "Dunyaya gelecek iki kiz
cocugumu senin icin buyutecegim!" ben de bu sarti kabullenerek kendi mizragimi
ona verdim.

Aradan yillar gecti. Gecenlerde bu hadiseyi hatirlattim; Tarik'in evde yetiskin bir
kizi oldugunu da duymustum zaten, yanina gidip hikayeyi kendisine hatirlattim; ve
borcunu édemesini istedim. Ancak Tarik oyunbozanlk etti ve verdigi sézden
cayarak kizi ancak mehir karsiliginda bana nikahlayabilecegini séyledi. Bu konuda
hangimizin hakli olduguna karar vermen icin sana geldim.

Resulullah (s.a.a):
- Kiz kag yasinda Diye sordular. Adam cevap verdi:
-Kiz buyumus, saclarina ak bile dismus...

- Bana sorarsan ne sen haklisin, ne de Tarik! Var isine git, kizcagizi kendi haline
birak.

Adam hayretten donakaldi. Cok sasirmisti. Gozlerini Hz. Resul-i Ekrem'den(s.a.a)
ayiramiyordu bir tarld... Bu nasil hukim vermekti Bir babanin kendi kizi Uzerinde
tam yetkisi yok muydu yani Mehrini de 6dedigim halde kiz babasinin kizini bana
nikahlamasi nasil reva olmaz!

Hz. Resul-i Ekrem(s.a.a) adamcagizin hayret dolu bakislarindan, aklinin allak bullak
oldugunu sezerek sdyle buyurdular:

-Emin ol, eger dedigimi yapacak olursan, ne sen, ne de arkadasin Tarik ginahkar
olmazsiniz.

KARSILIKLI KIZ DEGISTIRME

Cahiliye doneminde uygulanan"sigar"nikahi, babanin kizlar Gzerindeki mutlak
hiyerarsisinin bir diger 6rnegiydi.

"Sigar" nikahi, karsilikli kiz degistirme seklinde yapilan evlilige verilen isimdi.



Yetiskin kizlari olan iki kisi, bu kizlari degistiriyor, biri digerinin kiziyla evleniyordu.
Bir tarafin verdigi kizin mehri aldigi kiz sayiliyordu.

islam bu bozuk gelenegin batil oldugunu bildirmistir.(*)Bu nikahta damat, ayni
zamanda kayinpeder de olmakta, dogacak ¢cocugun babasi, ayni zamanda bu
cocugun dedesi ve kendisinin kayinpederi sayilan sahsa kendi kizini
nikahlamaktadir. Gayri mesru bir aile iliskisi doguran bu evlenme usuli, islam'la
birlikte ortadan kalkmis oldu.-cev-

HZ.RESUL-i EKREM(s.a.a)KIZI FATIME-TUZ-ZEHRA'YI(a.s)ES SECIMINDE SERBEST
BIRAKMISTIR.

Hz. Resul-U Ekrem (s.a.a) in kendileri bir kac kiz babasiydi; onlari evlendirirken hig
hazirda bulunmamis ve kizlarini koca se¢iminde serbest birakmistir. Hz. Ebu
Talib(s.a) Hz. Zehra-1 Merziyye'ye (s.a) Resulullah' tan istemeye gittigi zaman
Peygamber-i Ekrem(s.a.a) " Simdiye kadar bir kac kisi daha Zehra'ya talip oldu"
buyurdular" ben meselegi dogrudan kendisine actim, fakat yizind benden
cevirerek razi olmadigini gosterdi. Simdi ona gidecek ve senin ona talip oldugunu
kendisine iletecegim.

Hz. Resul-i Ekrem (s.a.a) kalkip sevgili kizinin yanina gitti, meseleyi acti. Ancak
Zehra(s.a) daha onceki goriculiklerde oldugu gibi ylzinu cevirmeyip sukut
ederek rizasini gostermis oldu. Resulullah(s.a.a) bunun Uzerine tekbir getirerek
disari ciktilar.

ISLAM'IN KADIN HAREKETI BEYAZ BiR HAREKETTI

islam kadin cismine en biyiik hizmeti vermistir. islam'in kadina gotirdigu hizmet,
babalarin mutlak haseriyasina son vermek ve erkek diktasini kirmaktan ibaret
degildi yalnizca. islam kadina her seyden énce hirriyetini bagisladi, o'na kisilik
sahsiyet kazandirdi ona kisilik ve distnce bagimsizhigi verdi, kadinin tabii haklarini
tanidi...

Ancak kadin haklari konusunda islam'in attigi adimla bu hususta bati diinyasinda
yasanan ve baskalarinin da taklit etmekte oldugu durum arasinda iki temel fark
vardir.

Birincisi, kadin ve erkegin psikolojisi acisindandir .islam bu mevzuda gercekten
halikarde bir yol géstermis ve mucize yaratmistir. ilerideki bahislerimiz de bu
konuya etraflica deginecek ve érnekler verecegiz.

ikinci fark sudur: islam kadini, insani haklariyla asina kilip hirriyet kisilik, ve
bagimsizligina kavusturmustur kadinlari erkeklere karsi kiskirtma yoluna gitmemis,
erkeklere karsi daima kotumser olmaya, onlari dislamaya ve onlara karsi hasmane
bir takim takinmaya da itmistir asla.



islam'in getirdigi kadin hareketi beyaz bir hareketti; siyah kirmizi mavi mor degil. .

Bu hareket kizlarin babalarina kadinlarin kocalarina karsi saygisini yitirmeye
sebebiyet vermedi, aile temelini sarsintiya ugramadi. Kadinlari koca sahibi olmaya
annelik etme ve cocuk egitme konusunda kotimser bir tutum sergilemeye itmedi.
Kadini, toplumun avcisi durumunda olan ve bedava av arayan bekar erkeklerin
oyuncagi durumuna getirmedi. Kadinlari, kocalarinin iffetli yuvasindan, kizlari ana
babalarinin sevgi dolu kucaklarindan uzaklastirarak makam ve para sahiplerine
teslim etmedi.

Okyanuslarin étesinden "Eyvah!Kutsal aile baglar kopuyor! Babalara gliven
kalmadi!'Bunca fesat karsisinda ne yapacagiz simdi feryatlarin ylkselmesine sebep
olacak seyler yapmadi islam...

Bunca kirtaj ve bebek katliamini nerede yapacagiz!"Yuzde kirka varan veled-i zina
artisi karsisinda ne yapacagiz!..Butin bunlar batinin armaganiydi. Zinadan
dlnyaya gelen cocuklar sefkatli bir babanin evinde dunyaya gelmedikleri icin bu
cocuga asla 1Isinmamakta bir kuruma teslim ettikten sonra bir daha onu
aramamakta ve onu sormamaktalar.

Ilkemizde bir kadin hareketine ihtiyac var fakat toplumumuzun ihtiyac duydugunu
bu hareket, siyah ve bulanik Avrupai hareket degildir. Bilakis temiz ve islami bir
harekettir.

Bu sehvetperest genclerin katilmayacagi ve bir rol Ustlenmeyecegi dnce
ogretilerden islami bir hareket olmalidir, medeni kanun degistirme adi altinda
islam'in kesin hikimlerini nefsani heva ve heveslere kurban eden bir hareket
degil!. Bu hareket her seyden dnce kéklii islam adini tasiyan toplumlarda islam
hukidmlerinin gercekten ne odlcide ydrurlikte oldugunu gozler 6nliine sermelidir.

Bu makaleler Allah'in izniyle devam eder ve gerekli mevzularda bahsimizi
tamamlamayi basarabilirsek kadin hareketinin bir bilancosunu da vermeye
calisacagiz. O zaman misliman iran kadinin bati diinyasina dilenci gibi el
acmasina gerek kalmadan yeni, mantiki ve diinyaca begenilir, ayni zamanda on
dort asirlik kendi mustakil gérasunden kaynaklanan asil bir hareket
baslatabilmesinin mimkin oldugunu gorecektir.

BABANIN iZIN MESELESI

Babalarin kizlarin Gzerindeki velayetleri konusunda ele alinmasi gereken
mevzulardan biride, henuz evlilik yapmamis bakire bir kizin nikahi icin babasinin
izinin sartinin olup olmadigidir.

Islam acisindan su hususlar kesindir:Kiz ve erkek cocuk, belli bir yastan iktisadi
bagimsizliga sahiptir. Yani kiz veya erkek cocuk akil ve balig olmustur sosyal



acidan kendi mal varhigini kendi koruyabilecek dlizeye gelismis (resid)e olursa, mal
varligini kendisine birakmak gerekir. Anne, baba, kardes, koca ve diger bir sahsin
bu konuda hi¢ bir nezaret ve mudahale hakki yoktur.

Kesin olan seylerden biri de evlendirmeyle ilgilidir. Bulug cagina varmis akil ve
reside erkek evlat hukuken bagimsizdir. Kiz evlada gelince: Eger daha dnce evlilik
yapmis ve halihazirda dul ise, onun durumu tipki yukarida anlatilan erkek evladin
durumu gibidir.

Ve kimsenin ona karismaya hakki yoktur. Ancak ilk defa evlilik yapiyorsa nasil ve
kiz olmadigi ve babasinin onun Uzerinde mutlak irade sahibi olmadigi halde onu
kendi sectigi biriyle evlendiremez. Nitekim daha once rivayette gectigi gibi Hz.
Resulullah (s.a.a) haberi ve rizasi olmaksizin babasi tarafindan amca ogluyla nikah
kiyilan bir kizin ilgili sikayeti Gzerine ona" Eger razi degilsen baskasiyla
evlenebilirsin" demistir. Ancak bu konuda fakihler arasinda su acidan gorus
farklihgi vardir.

Genc kizlar babalarinin rizasi olmaksizin evienme hakkina sahipler mi izdivacin
geceli olmasi icin babanin rizasi sart degil midir Elbette gerekce olmaksizin kizin
evlenmesine karsi cikarsa hakki sakit ve gecersiz olur; bu durumda kiz, buttn
islam fakihlerinin de ittifakiyla, es seciminde de serbesttir.

Ancak babanin rizasinin genelde sart olup olmadigi hakkinda daha once belirtmis
oldugumuz gibi, fakihler arasinda farkli gérusler vardir. Cogu fakihler 6zellikle
yakin ¢ag fakihleri, babanin rizasinin sart olmadigi sdylemislerdir. Fakat bunu sart
olarak goren fakihler de vardir. Medeni kanunumuz bu hususta ikinci guruptaki
fakihlerin gortsunu ihtiyata uygun olan gorusunu esas almistir.

Meselenin bu yonu islam'in kesin hiikiimlerinden olmadig icin islami boyutu
acidan onun Uzerinde daha fazla durmayi gerekli bulmuyoruz; ancak meseleyi
sosyal acidan irdelemekte fayda var. (*)

ERKEK SEHVETIN KOLESI;KADIN iSE SEVGININ ESIRIDIR

Bakire bir kizin babasinin rizasi olmadan evlenebilmesi gerektigi - veya en azindan
buna riayet etmesini dogru olacagi yolundaki hiikiim, kizin eksik bir yaratik ve
sosyal rist acisindan erkekten daha asagi bir seviyede kabul edilmis oldugu
seklinde oldugu anlasilmamalidir asla; bdyle bir durum séz konusu degildir ¢cinka.
Nitekim bdyle bir gerekcenin gecerliligi séz konusu olsaydi,dul kadinla bakire kiz
arasinda fark gozetilmezdi.

Halbuki bu goruse gore 16 yasindaki dul bir kizin evlenmek icin baba iznine ihtiyaci
olmadigi halde ondan doért yas daha blyuk, mesela 18 yasindaki bakire bir kizin
evlenmek icin baba iznine ihtiyaci olmaktadir. E§er islam, kizin tek basina kendi
islerini yUritemeyecegi gorisunu tasiyor olsaydi acaba bir kiza ekonomik



bagimsizlik tanir babasi veya erkek kardesinin mufavaktini kazanmadan milyonluk
ticari baglantilarla girebilecegini sdyler miydi

(*) Sahsi goérisim medeni kanunun bu mevzuda dogru bir yol takip etmis
olmasidir.

Ogleyse meselenin fikhi delillerden énemli bir hikmeti olsa gerek.
Bunu goz onunde bulunduran medeni kanunun yazarlarini kutlamak gerekir.

Mesele kadinin veya aklan fikren riste varamamis bulunmasi degildir asla. Bilakis
kadin erkek psikolojisiyle ilgili bir nokta g6z éntinde bulundurulmustur burada. S6z
konusu g6z 6nlinde bulundurulan nokta, erkegin avci tavri, ve kadinin onun
vaatlerine cabucak kanan , ona bitin samimiyetiyle inanan kadinin safligidir.

Erkek sehvetin kuludur, kadinda sevgi ve muhabbetin esiri... Erkegi tezelliile
ugratan ve dize getiren sey sehvettir. Buna karsilik psikologlarin da bugiin
belirtmis oldugu gibi, kadinin sehvete karsi direnis guict erkeginkinden cok daha
fazladir. Ancak kadinda erkegin sevgi, gliven sadakat ve ask nagmeleri karsisinda
teslim olmakta ve direnci kirnllivermektedir.

Kadinin safca kanisi bu noktada baslar iste. Erkekle henlz yakin iliskiye girmemis
bir kadin onun sevgi ve ask vaatlerine kolayca kanivermektedir.

(Amerikali psikolog profesor Ricka'in Zen-i Ruz dergisinin 90. Sayfasinda
yayinlana"Dunya kadin ve erkek icin ayni degildir." Balikli yazisini okuyanlar onun
su tespitine dikkat etmislerdir" Bir erkegin bir kadina sdyleyebilecegi en glizel
climle"sevgilim seni seviyorum"dur. Bir kadin icin mutluluk , erkegin kalbini
fethetmek ve 0mur boyu ona sahip olabilmektir. "

ilahi bir psikolog olan gercek ruhbilim uzmani Hz. Resul-i Ekrem(s.a.a) bu hakikati
14 yGz yil dnce acik bir ifadeyle beyan ediyordu. "Erkegin seni seviyorum, s6zl
kadinin kalbinden asla ¢cikmaz. "

Avci erkekler kadinin bu duygusunu daima sémurmaslerdir. "Sevgilim seni
seviyorum askinla divaneye dondum" gibi laflar , erkeler konusunda henuz
tecriibesi olmayan geng kizlarin kolayca avlanmasini saglayan tuzaklardir.

Bilindigi gibi bu glinlerde kamu oyunu mesgul eden bir olay yansidi gazetelere...
Mezkur hadise intihara tesebbus eden Efsar adli bir kadinla onu igfal eden Cevad
adli bir erkekle ilgili idi. Adam Efseri igfal etmek icin yukaridaki tuzak formolUnu
kullanmis. Efsarde Zen-i Ruz dergisinin aktardigina gore soyle diyor:" Gergi
kendisiyle konusmuyorum, fakat yine de her gun her saat onu gérmek



istiyordum...Asik olmamistim ona; ama bana karsi ilan ettigi askina karsi ruhen
ihtiyac duyuyordum. Batun kadinlar bdyledir; asktan 6nce asigi severler. Kadinlar
ve kizlar, asigi bulduktan sonra tanisiyorlar her zaman bdyle ..Ben de bu kuralin
disinda degildim.

Evet bdyle diyor Efser Hanim ..Kaldi ki dul ve gun gormus bir hanim. Tecrubesiz
gencecik saf kizlarin halini de varin dusunan artik...

Bu yuzdendir ki erkekler konusunda hicbir tecribesi olmayan gencecik
kizlar,erkeklerin ne gibi duygular tasidigini daha iyi bilen babalariyla megveret
etmeli ve onlarin rizasini almalidiriar.

Bazi istisnalar disinda her babanin kendi kizinin hayrini istedigi ve onun
mutlulugundan yana oldugu aciktir.

Onun icin bu noktada kanun kesinlikle kadini asagilamamis, bilakis ona destek
vermege ve kendisine yardimci olmaga calismistir. Nitekim eger erkekler, "kanun
ne diye bizleri bu konuda baba veya annenin rizasini almaya mecbur kilmamis"
diye itiraz ederlerse, birilerinin kalkip da babadan izin alinmasi meselesine kizlar
adina itirazda bulunmasindan daha mantikli olur.

Blyuk (*) ile Zuhre, Adil ile Nesrin gibilerinin hikayeleriyle her gun karsilasan, bu
gibi her glin duyan, géren insanlarin, yine de kizlara anne ve babalarini
dinlememeleri gibi bir tavsiyede bulunabiliyor olmasina sasmamak elde degil
gercekten...(*)Bir erkek ismi-cev-

Bu gibi seyler, gunimuzde kadina acidigini iddia ederek ondan yanaymis gibi
gorlinenlerle kadin avcilarinin birlikte hazirladigi bir komplodur bence. Biri, digeri
icin yem hazirlamakta ve avi onun tuzagina dogru sirmektedir aslinda.

40 maddelik tasarinin yazari, Zen-i Ruz dergisinin 88. Sayisinda diyor ki: "1043.
Madde, bulug ve rustle ilgili batiin kanun maddelerine aykiridir. Keza bu kanun
maddesi insanlarin 6zgurlugl ilkesine ve BM'nin genelgesine de ters
dismektedir."!!!

Yazar efendi, mezkur kanunun "babalarin, kizlarini istedikleri birine nikahlama, ya
da gecerli bir sebep olmaksizin kizlarinin evilenmelerini engelleme hakkina sahip
oldugu" seklinde bir mana tasidigini zannetmis herhalde...

Evlenme yetkisinin bizzat kiza birakilmasi ve kotu niyetli davranmamak veya
kizinin evliligini engelleyecek uygunsuz kararlar almamak sartiyla, baba izninin bu
nikahin dogruluk ve saglamhgi icin gerekli kabul edilmesinin ne gibi bir mahzuru
olabilir... Bunun insanlarin 6zgurligu ilkesine ters dustiginu séylemek mimkin
mudur Bu, erkegin tabiatina given duymamaktan kaynaklanan bir tedbirden
ibarettir; kanun, erkek konusunda tecribesi olmayan kadini koruyabilmek



maksadiyla bu tedbiri lGzumlu gormustir; butlin mesele budur.
Mezkur yazar soyle diyor:

"Kanun koyucumuz, fikri olgunluga ulasmamis ve evlenmek, kocaya varmak, bir
erkegin esi olmak gibi seyleri heniiz dogru durust kavrayamamis bulunan 13
yasindaki bir kiza evlenme salahiyeti vermekte; daha birkac kilo sebze alip
satabilecek durumda olmayan bdyle bir mahluka é6mur boyu birlikte yasayacagi
hayat arkadasini bizzat secme ve onunla evlenme hakki tanimakta; fakat,
universiteye gitmis, tahsil etmis ve ilimde yuksek derecelere varmis bulunan 25
veya 40 yaslarindaki bir tahsilli kizin, okuma yazmasi bile olmayan babasi veya
bayuk babasinin iznini veya onayini almaksizin evlenmesine musaade
etmemektedir..."

Once sunu sormak gerekir: "13 yasindaki bir kizin, babasinin izni olmaksizin
evlenebilecegi, halbuki Universite tahsili gormus 25 veya 40 yasindaki bir kiza bu
hakkin taninmadigi" gértst kanunun hangi hukmune istinaden ¢ikariimis acaba
ikincisi; baba izninin sart olmasi, onun tasidi§i babalik duygusundan ve erkeklerin
kadinlara karsi besledigi duygulara asina olmasindan kaynaklanan bir cerceveyle
sinirlidir. Nitekim babanin isi engellemek icin bahanelere tevessul etmesi halinde
bu sart ortadan kalkar.

Uclincust; simdiye kadar hicbir hakimin, medeni kanun acisindan akli ve fikri
rusdin izdivac icin gerekli olmadigini veya yazarin deyisiyle henliz es se¢imi ve
evlenmenin manasini bile bilmeyen 13 yasinda bir kiz gocugunun evlenebilecegini
iddia etmis oldugunu sanmiyorum. Medeni Kanunun 211. Maddesi soyle der:

Muamele yapacak sahsin ehil kabul edilebilmesi icin akilli, balig ve resid olmasi
gerekir." Gergi burada "muamele yapacak sahis" ibaresi gecmekte ve nikah akdi
de muamele sayllmamakta; ancak mezkur kanun maddesinde gecen ifade, 181.
Maddeden itibaren baslayan genel bir unvanin (akitler, muameleler ve ilzamlar)
devami oldugundan, medeni kanun uzmanlari 211. Maddeyi tim akitler de aranan
"genel sartlari ehliyet" seklinde telakki etmislerdir

Eski tabu ve senetlerin timinde erkegin ismi "balig, akil ve resid", kadinin ismi de
"balige, akile ve reside" ibaretlerinden sonra gelirdi...

Medeni kanun yazarlarinin bu 6nemli noktayi gézden kagirmis olacagini disunmek
mumkUin madur Medeni kanunun yazarlari, distunce darhiginin bu raddeye
varacag@ina inanmazlardi. Yani, kanunda genel ehliyet sartlarini belirtmis olduklari
halde, nikah konusunda da balig, akil ve resid olma sarti icin bir madde
dizenlemeleri gerekecegine inanmazlardi herhalde!...

Madeni kanunu serh edenlerden biri olan Dr. Seyyid Ali Saygan beyefendi "Akdi
okuyan sahsin (akid) balig, akil ve bu kasti tasiyor olmasi gerektigi" yolundaki



1064. Maddenin eslerle ilgili oldugunu dustinerek bu maddenin nikah icin ehliyet
sartlarini beyan ettigini ve "resid olma" sartini belirtmedigini zannetmis. Béylece
bu maddenin genel ehliyet sartlarindan s6z eden 211. Maddeyle celistigini sanmis
ve yoruma ihtiya¢ duymustur. Halbuki 1064. madde nikah akdini okuyan sahisla
ilgilidir ve onun resid olmasi sart degildir.

Burada hakli olarak elestiriimesi gereken taraf, iran halkinin davranisidir; medeni
kanun veya islam ahkami degil... Buglin halkimiz arasinda, babalarin cogu cahiliye
déneminde oldugu gibi hala kendilerini mutlak veya yegane yetki sahibi olarak
gormekte. Kizinin, gelecekte ¢ocuklarinin babasi ve kendisinin hayat arkadasi
durumunda olacak olan kocasini se¢me hususunda gorus beyan etmesini buyuk bir
terbiyesizlik ve laubalilik seklinde telakki etmekte.

Kizinin fikri acidan da olgunlasmis olmasi gerektigine- ki bu islam'inda gerekli
gordugl bir sarttir- hic ehemmiyet vermemektedir. Kiz heniiz olgunlasmamis
oldugu halde kiyilan ve ser'an kesinlikle gecersiz ve batil sayilan nice nikah
hadiseleri vardir hala..

Nikah akdini okuyanlar, glinimuzde kizin resid olup olmadigini arastirmiyorlar,
meselenin bu yonunu incelemiyorlar maalesef...

Kizin buluga ermis olmasini yeterli buluyorlar. Halbuki blyUk alimlerin, kizlarin
aklen ve fikren de gelismis olup olmadiginin anlasilabilmesi icin onlari sinadiklarini,
denemeye tabi tuttuklarini biliyoruz.

Bu hususta onlardan aktarilan hikayeler. Hatta bazi alimler, kizin dini agidan da
resid olmasini sart bilirlerdi. Ancak usul-U dini yeterince kavramis bulunan kizlarin
nikahlarini kiymayi kabul ederlerdi... Bugun ¢ogu akideler -nikahi kiyan ve okuyan
sahislar- ve veliler bu noktaya gereken dikkati géstermiyorlar maalesef...

Ancak g6rildugu kadariyla kimileri, halkin davranislarindan kaynaklanan
yanlisliklari islam'a mal etmege calismakta, ne kadar kusur varsa, islami
kanunlardan faydalanilarak diizenlenmis olan mevcut medeni kanuna yuklemeye
calismaktadirlar var gucleriyle...

Bence medeni kanunun hakli olarak elestirilmesi gereken tarafi, 1042. maddeyle
ilgili olan kismidir. Bu madde soOyle der:

"Kizlar 15 yasini tamamladiktan sonra dahi henlz 18 yasini doldurmadiklarindan,
velilerinin izni olmaksizin evlenemezler."

Bu maddeye gore kiz dul olsa dahi, 15 ila 18 yaslari arasinda, velisinin izni
olmaksizin evlenememektedir. Halbuki balig ve resid olan dul bir kadinin hem Sia
fikhi, hem de akli delil agisindan, evlenmek icin velisinden izin almasi gerekmez.



4.BOLUM
ISLAM VE HAYATIN YENILENMESI ZAMANIN GEREKTIRDIKLERI

"insan ve Kader" adli kitabimin énséziinde Miisliimanlarin ilerleme ve gerilemesi
konusunu incelemis, gerileme sebeplerinin U¢ ana baslik altinda arastirilabilecegini
soylemisim: Islam, Muslimanlar ve yabanci unsurlar.

Orada arastinimasi gerektigini belirttigim 27 konudan biri "zamanin gerekleri"
meselesidir. Ayni 6nsdzde "islam ve Zamanin gerekleri" baslikli bir risale
yayinlayacagima dair s6z vermisim; bu konu da epeyce not ve dokiimanim da var.
Bu dizi makalelerde, bir risale halinde hazirlanmasi gereken konularin batunune
yer verebilmek mimkun degil.

Ancak bu makaleleri mitalaa eden degerli okuyucuya mezkur konuda biraz
aydinlatmis olabilmek gayesiyle kisa bir aciklamanin da faydah olacagina
inantlyorum.Din ve ilerleme konusu, biz Muslimanlardan daha cok ve daha once
diger dinlere mensup olanlar icin s6z konusudur. Dinyanin taninmis pek ¢cok
aydini, dinin ilerlemeye karsi oldugu gibi bir zanla dine karsi olmus ve dinden
cikmayi tercih etmislerdir.

S6z konusu aydinlar, dinin hareketsizlik ve yerinde saymayi gerektirdigini,
dindarligin her gesit degisiklik ve yenilige karsi savasmak anlamina geldigini
sanmislar. Baska bir deyisle; onlara gore dinin 6zelligi durgunluk, hareketsizlik ve
mevcut sekilleri korumay!i gerektiriyordu.

Bir zamanlar Hindistan'in basbakani olan Nehru din karsiti inanclara sahip, hicbir
din ve mezhebe inanmayan bir insandi. Sozlerinden anlasildigi kadariyla dinden
nefret etmesine sebep olan tek sey, ona gdére dinin "duragan", "monoton" ve
"dogmatik" bir boyut tasiyor olmasidir.

Nehru, dmrunln sonuna dogru kendisine ve kainatta bir boslugun varhigini
sezinliyor ve bu boslugu ancak manevi bir gliciin doldurabilecegine kanaat
getiriyor. Ancak, butln dinlerin bu duragan ve monoton yapiya sahip oldugunu
zannettiginden, dine yaklasmaktan korkuyor.

Karanciya adli bir Hintli gazeteci, Nehru'nun 6mrinun son gunlerinde onunla bir
roportaj yapmistir.- Mezkur roportaj Farsca olarak da yayinlanmistir. Bu Nehru'nun
dunya meseleleriyle ilgili olarak en son gorus belirtmesi olmustur herhalde.

Karanciya, Nehru'yla Gandi hakkinda yaptigi konusmada "Bazi aydinlar" diyor,
"Gandi'nin duygusal c6zimleri ve manevi-ruhani metotlariyla sizin baslangicta
bilimsel sosyalizme olan inancinizi zayiflattigi ve sarstigi gértsindeler”...

Nehru su cevabi veriyor: "Manevi ve ruhani metotlar da kullanmak gerekir, bu iyi



bir ydontemdir. Ben bu hususta sayin Gandi'yle daima mutabik oldum, hatta
maneviyatin buglin cok daha fazla gerekli oldugu inancindayim. Zira bugin
giderek revacg kazanan yeni medeniyetin yarattigi manevi bosluk karsisinda,
dinden daha fazla manevi cevap ve ¢6zum yollari aramak gerekir."

Karanciya daha sonra Marksizm Uzerine bir takim sorular yoneltiyor Nehru'ya; o da
verdigi cevaplarda Marksizm'in bazi yetersizliklerine deginerek tekrar ayni manevi
¢0zUm yollarini 6neriyor. Bunun Uzerine Karanciya sOyle diyor ona:

"Sayin Nehru, bugln ruhi ve manevi degerlerden séz ederken dunkl Cevahir La'l
(genclik donemindeki Nehru) ile ¢elismis oluyor musunuz

Soylediklerinizden, Nehru'nun 6mrunuan son demlerinde bir Tanri arayisi icinde
oldugu gibi bir sonug c¢ikiyor adeta"...

Nehru'nun cevabi sudur: "Evet, degistim ben... Ancak manevi ve ahlaki 6lci ¢c6zim
yollari Gzerindeki israrimin bilgisizce ve dikkatsiz bir tutuma bir tutuma
dayanmadigini da belirtmek isterim." Nehru daha sonra : "Simdi, ahlaki ve
maneviyatl daha yuksek bir seviyeye ulastirabilmenin nasil mimkin oldugu
uzerinde durmak gerekir" diyor ve soyle devam ediyor: "Dinin zaten bunun icin var
oldugu aciktir.

Ancak, maalesef din bir takim dar goruslulikler sekline girmis, belli kaliplar
seklindeki bazi muayyen kuru ve ruhsuz emirlere uyma ve bir takim muayyen
kurallari uygulama derecesine indirgenmistir. Dinin dis gérinusi ve kabugu
oldugu gibi giinumuze dek gelebilmis, ancak ruhu ve gercek manasi bitinuyle
ortadan kalkmistir."

- Zinayl muhsine: Evli kadin veya erkegin zina yapmasi. -cev-
ISLAM'DA KADIN ISLAM'DA KADIN
ISLAM VE ZAMANIN GEREKTIRDIKLERI

Dinler arasinda hicbir din, islam kadar insanlarin hayatinin btiin boyutlariyla
ilgilenmemistir. islam dini kendi kurallarini koyarken bir takim ibadetler, zikirler,
dualar ve ahlaki 6gutlerle yetinmistir.

Bilakis, kulun Rabbi'yle kurmasi gereken irtibatini beyan ettigi gibi, insanlarin
birbirleriyle iliskilerinin ana ¢ercevesini, insanlarin karsilikli hak vazifelerinin
sinirlarini da muhtelif saha ve sekillerde aciklamistir. Boyle bir 6zellik tasiyor
olmasi cihetiyle de islam'in zamana ayarlanma sorusu, diger dinlerde oldugundan
cok daha fazla gindeme gelmektedir.



YABANCILARA GORE iSLAM'IN ZAMANA UYARLANABILME OZELLIGI

Pek cok yabanci yazar ve bilim adami medeni ve sosyal kurallar acisindan islam'i
incelemis ve islami hikimlerin ileri kurallar olduguna kanaat getirmis, bu dinin
canhlik, 6limsuzlik ve zamanin ihtiyaclarina cevap verebilirlik 6zelligini 6vglyle
karsilamistir.

Taninmis hir diistinceli ingiliz yazar Bernard Shaw sdyle der: "Fevkalede canli
olmasi cihetiyle Muhammed (s.a.a) in dinine karsi daima buyuk bir saygi
duymusumdur. Bence islam, hayatin muhtelif durumlarina ve degisken sekillerine
uyarlanabilme, hakim olabilme ve degisik caglarla karsilasabilme giic ve
kabiliyetine sahip yegane dindir."

"Muhammed (s.a.a) in islam'i yarinin Avrupa'sinda kabul gdrecektir; ben buna
inaniyor ve bunun belirtilerini simdiden gorebiliyorum."

"Cehalet veya taassup sebebiyle Ortacag din adamlari, Muhammed (s.a.a) in
dininden karanlik bir portre cizmislerdir. Tutuculuk ve kindarliklari sebebiyle onlar,
Muhammed (s.a.a)'i daima isa (a.s)'ya karsi birisi olarak gérmuslerdir.

Ben bu harikulade insan Uzerine mitalaalarda bulundum, arastirdim ve onun isa
(a.s) ya karsi olmadigi gibi, ayni zamanda insanligin yegana kurtaricisi olarak
tanimlanmasi gerektigi sonucuna vardim. Bence diinyamiza onun gibi birinin
hikmetmesi halinde cagimizin sorunlari timuyle ¢6ziimlenecek ve insanoglu
arzusunu tasidigi baris ve mutlulugu elde edecektir..."

Doktor Sebli Semil, Lublanh bir Materyalisttir. Din inancina karsi bir silah olarak
kullanabilmek maksadiyla Alman Bohner'in serhiyle birlikte Darvin'in "turlerin
evrimi" teorisiyle ilgili bir eseri ilk kez Arapca'ya tercime etmis biridir Semil...

Bu adam materyalist bir distinceye sahip oldugu halde islam dini ve bu dinin
Peygamberine karsi buyuk bir ilgi duymakta, ondan ovguyle s6z etmekte,
materyalist olmasina ragmen bu ilgisini gizleyememektedir. Semil, islam'dan canli
bir din olarak s6z etmis ve onun zamana uyarlanabilme 6zelligini daima 6vguyle
karsilamistir.

S6z konusu sahis "Felsefe-tiin Niisu -i Ve-l irtika" adli Arapca eserinin ikinci cildinde
"El-Kur'an Ve-l Umran" baslikli bir makeleye yer vermis. Mezkur makale Semil'in,
Misliiman Ulkeleri gezen ve Mislimanlarin geri kalmishigina sebep olarak islam'l
gosteren bir ecnebiye yazdigi reddiyedir.

Semil bu makalesinde Muslimanlarin geri kalmishiginin islam'dan degil, bilakis,
islam'in sosyal hiikim ve disturlarindan uzaklasiimis olmalarindan kaynaklandigini
aciklamakta;



islam'a terbiyesizce dil uzatan bazi batililarin islam'dan habersiz olduklarini ve bu
dini tanimamis bulunduklarini belirtmekte ve haince bir hesapla; dogulular
neticede kendi bagrindan ylikselmis bu kural ve disturlara karsi
kotliimserlestirerek onlar batinin boyundurugu altina almaga cahstiklarini
soylemektedir.

islam'in, zamanin gerekleriyle uyum icinde olup olmadigi sorusu, giinimiizde en
cok gundeme gelen sorulardan biridir. Halkin muhtelif kesimleriyle, 6zellikle tahsilli
tabakayla surekli muasereti bulunan birisi olarak hi¢bir konuda bu kadar soru
soruldugunu gérmedim.

SORULAR VE ELESTIRILER

Kimileri, bazen sorularini felsefi bir renge burtndurayor ve diyorlar ki: "Bu dlinyada
her sey bir degisim ve dontstim halindedir, sabit olarak kalan ve degismeyen
hicbir sey yoktur. insan toplumu da bu kuralin disinda degildir. Oyleyse birtakim
sosyal kurallarin degismeksizin sabit kalabilecegini distinmek nasil mimkun
olabilir!"

Konuyu sirf felsefi bir acidan ele alacaksak cevabi gayret aciktir bunun: Surekli
degisim halinde bulunan, yeniyken eskiyen, gelisen ve sonunda ¢oken, ilerleyen ve
tekamul gosteren sey, evrenin maddi element ve bilesikleridir. Ama onlara hakim
olan kanunlar sabit ve degismezdir.

Mesela canli yaratiklari belli bir takim kanun cercevesinde tekamul ederler. Bilim
adamlari bu tekamdl ve evrim kanunlarini aciklamislardir... Canh yaratiklar strekli
bir degisim ve tekamul halindedirler. Fakat ya bu degisim ve tekamdalin kurullari
nasil... Onlar da mi degisir acaba! Degisim ve dénlsime sebep olan kurallarin
"degisir ve donasur" olmadigi aciktir.

Biz de burada "kurallar"dan s6z etmekteyiz iste. Bun anlamda s6z konusu kuralin
bir tabiat kanunu olmasiyla sonradan tedvin edilmis bir sdzlesmeli kanun olmasi
hicbir seyi degistirmez. Clinkl s6zlesmeli bir kanunun tabiattan kaynaklanmis
olmasi, toplum ve bireyin tekamul seyrini belirleyici 6zellik tasimasi pekala
mumkunddr.

Ancak, islam zamanla uyum icinde midir, degil midir islam her zaman ve mekanda
uygulanabilir mi, uygulanamaz mi Bu konulardaki sorular yalnizca genel ve felsefi
boyut tasimaz.

En cok sorulan ve en fazla gundeme gelen mesele; kanunlarin ihtiyaclara binaen
tesri edildigi, insanoglunun sosyal ihtiyaclarinin ise sabit ve degismez olmadig,
dolayisiyla sosyal kanun ve kurallarin da sabit ve degismez olmamasi gerektigi
seklindedir.



Son dere yerinde ve giizel bir sorudur bu. Ancak islam'in, idrak ve anlayis sahibi
her Muslimanin iftihar edip gurur duydugu mucizeli boyutlarindan biri de, Bu ylce
dinin degismez ve sabit olan ferdi ve ictimai ihtiyaclar icin sabit, gecici ve degisken
ihtiyaclar icinse degisken kurallar koymus olmasidir. Konumuzla ilgili oldugu
6lcude bu meseleyi aciklamaya ¢alisacagiz insallah.

BiZZAT ZAMAN NEYE UYARLANMALI

Konumuza gecmeden dnce iki noktanin 6zellikle belirtiimesi gerektigi
kanaatindeyim:Birincisi tekamdl, ilerleme ve zaman sartlarinin degismesi gibi
meselelerden dem vuran bazilarinin sosyal sahalarda meydana gelen her ¢cesit
degisikligi, 6zellikle bati dinyasindan kaynaklanan bitun sosyal degisiklikleri ve
ilerleme ve tekamul gibi goérmesi yanlistir. Gunimuz insanin yanilgiya dismesine,
yanlisa aldanmasina neden olan en dnemli disunce hatalarindan biridir bu...

Bu gibilerinizi zannina gore; "Gunluk hayatta kullanilan arac ve gerecler surekli
degismekte, eksik olan seyler yerini daha miukemmeline birakmakta, bilim ve
teknik durmadan ilerleme kaydetmekte oldugu icin hayatta vuku bulan bitin
degisiklikler bir cesit ilerleme ve gelisme olarak kabul edilmeli ve her degisiklige
hemen kucak agiimalidir...

Zira bunlar zamanin cebir ve zorlamasidir. istense de, istenmese de kendisini
kabul ettirecektir!!.."Halbuki ne vuku bulan her degisiklik dogrudan dogruya bilim
ve teknigin sonucudur, ne de herhangi bir cebir ve zorlama s6z konusudur... Bir
taraftan bilim ilerlerken, 6te yandan insanoglunun zevk perest ve yirtici tabiati da
bos durmamaktadir.

ilim ve akil, insani kemale dogru gétirirken insanoglunun zevkperest ve yirtici
tabiati da onun fesat ve sapmaya siriklemeye calismaktadir. insanin yirtici ve
nefsine duskun tiyneti, daima bilimi kendi lehine arac olarak kullanmak ister.
Sehevi ve hayvani arzularini tatmin yolunda ondan istifade etmek ister her
zaman...

Zaman kavraminda ilerleme ve tekamul oldugu gibi fesat ve sapmalar da vardir.
Binaenaleyh zamanin ilerleyisiyle birlikte ilerlemek, fesat ve sapikliklariyla da
mucadele etmek gerekir. Muslih -1slah edici- ve murteci -gerici-nin ikisi de zamana
karsi kiyam eder; su farkla ki muslih, zamanin gdsterdigi sapmalara,

murteci ise zamanin kaydettigi ilerleme ve gelismelere karsi ¢ikar zaman ve
beraberinde getirdigi her degisikligi iyilik ve kotlltklerin genel 6lcisu seklinde
kabul edersek bu durumda bizzat zamanin ve onun degisimlerini neyle élcecek ve
hangi mihenge vuracagiz...

Eger, her sey zaman gore ayarlanacak ve ona uyup uymadigina bakilacaksa, yani
temel 6lcl zaman olacaksa, bu durumda zaman neye gore ayarlanacak Ayni



sekilde, eger insanoglu zaman ve onun getirdigi degisiklikler karsisinda eli kolu
bagli kalacak ve onun her seyine uyup, her seyiyle ona tabi olacaksa bu durumda
insanoglunun faal, yapici ve yaratici iradesi neye yarayacak, bu durumda "insan
iradesi"nin roll ne olacaktir peki!..

Zaman binegine binmis ve bu binek Uzerinde yolla koyulmus bulunan insan, bir
lahza olsun bu binegi kendi haline birakmamali. Ona sirekli yén verip kontrol
etmelidir.

Zamanin degistiginden, devranin bagkalastigindan dem vuranlar onun insan
tarafindan kontrol ve yénlendirilmesi gerektiginde habersizdirler. insanoglunun
bilfiil faal rolinU unutmuslardir... Boyleleri, kendisini, atinin gidisine birakan atlya
benzer.

INTIBAK MI YOKSA IPTALMI

Uzerinde durulmasi gereken ikinci nokta, bazilarinin "islam ve zamanin gereken
ikinci nokta, bazilarinin "islam ve zamanin gerektikleri" meselesini kendilerine has
basit bir formille halletmis olmalaridir. S6z konusu distinceye sahip olanlar "islam
canh ve 6limsUz bir dindir, her zaman ve her ¢caga uyum saglayabilecek bir yapisi
vardir' derler.

Bu uyumun niteligi nasil saglayabilecek bir yapisi vardir" derler. Bu uyumun niteligi
nasildir, formulu nedir diye soracak olursaniz su cevabi verirler: "Zamanin sartlari
degisecek olursa mevcut -islami- kanunlari hemen iptal eder ve onlarin yerine bir
baska kanun koyariz!"

40 maddelik tasarinin yazari da bu meseleyi yukaridaki gibi halletmis... Bakiniz ne
diyor: "Dinlerin dinyayla ilgili kanunlari yumusak ve esnek olmali; bilim ve teknigin
ilerleyisine, medeniyetin kaydettigi gelismelere ayak uydurmalidir. Bu tir bir uyum
saglama, her sekle girebilecek bir esneklik gésterme ve zamanin sartlarina ayak
uydurabilme, islam'in ylice aykiri olmadidi gibi onun ruhuna da uygundur." (Zen-i
Ruz dergisi, 90. sayi, sy:75)

Mezkur yazar, yukaridaki satirlarin oncesi ve sonrasinda diyor ki: "Zamanin sartlari
stirekli degismekte. Her dénemde yeni kanunlara ihtiya¢ duyulmakta. Ote yandan
islam'in sosyal ve medeni kanunlari cahiliye dénemi Araplarinin basit hayat tarzina
uygunluk goéstermekte. Esasen bu cahili érflerin tipkisi oldugundan ¢cagimiza ters
dismekte. Dolayisiyla da bunlarin yerine yeni kanunlar ikame etmek gerekmekte."

Bu gibilerine s0yle sormak gerekir: Bir kanunun zamana uygun olmasindan maksat
onun iptal olabilirligi ise, bu yumusaklik ve esnekligi tasimayan hangi kanun vardir
Bu anlamda zamanla bagdasmayan,

caga uyarlanamayan kanun, hangi kanundur acaba islam'in zamana uyum



saglama yetenegi konusunda 6ne surllen boylesi bir ¢c6zim, tipki adamin "kitap ve
kUtlphane insanin yasamdan zevk almasinin en guzel yoludur" deyip ardindan
"Cunku insan ne zaman keyfine bakma ve gununu gun etmek isterse hemen bu
kitaplar satisa cikarir ve elde ettigi parayla keyfince yasayabilir"!!

Mezkur yazar, "islam &gretileri Gice ayrilir." diyor; "Birinci blim; tevhid, niiblvvet,
mead gibi konularla ilgili inanclardik. ikinci bélim; abdest, namaz, orug, hac,
taharet vb. mevzularin mukaddemat ve kurallarindan s6z eden ibadi hukimlerdir.
Uclincl bélimse, halkin hayatiyla ilgili hikimlerdir."

"Birinci ve ikinci bolumdeki hakUmler dinin bir parcasi durumunda olup halkin
daima tasimasi gereken seylerdir.

Ancak, Uctncu boélimdeki hikimler dine ait degildir. Zira din, insanlarin hayatina
karismaz, meselenin o tarafiyla ilgilenmez. Esasen Peygamber de bu kanunlar
dinin bir parcasi ve kendi risaletinin geregi olarak koymus degildir.

Bilakis, Peygamber efendimiz ayni zamanda bir devlet baskani da oldugundan bu
meselelerle de ilgilenmek durumunda kalmistir. Yoksa, dine yakisan sey, halki
namaz ve orug gibi ibadetlere davet etmekten baska bir sey degildir. Halkin dinya
hayatiyla dinin ne isi var!"!!!

Halki msliman bir Glkede yasayan birinin islam mantigindan bunca bihaber
olmasi inanilir gibi degil!...Kur'an-1 Kerim, Peygamberlerin hedefini acikca beyan
etmemis midir Kur'an-1 Kerim "Butun peygamberleri apacik delillerle gonderdik,
onlara kitap ve mizan indirdik, insanlar adalete yonelsinler diye..." buyurmuyor mu
Kur'an-1 Kerim sosyal adaleti, butin peygamberlerin asil hedefi olarak zikretmistir.

Kur'an'a gore amel etmek istemiyorsaniz, daha buyuk bir ginaha girmeyin bari!
islam'a ve Kur'an'a iftirada bulunmayin bari! Bitiin insanoglunun ducar oldugu
bedbahtliklarin cogunun sebebi, ahlak ve kanunun biricik himayecisi olan din
kaybetmis olmasidir!

"Islam iyidir, glzeldir, ancak camiler ve mescidlerin disina tasmamasi ve sosyal
hayata karismamasi kaydiyla..." bu tur laflari yarim asirdan beridir duyuyoruz... bu
laflar, islam Ulkelerinin sinirlarinin étesinden kaynaklanmis ve oralardan bitin
islam Ulkelerine ydneltilmis bir propagandadir aslinda.

Bu propagandayi yapanlarin asil maksadini daha iyi gozler 6ntne serebilmek icin
yukaridaki cimleyi biraz acmakta fayda var.

Bu tir laflarla denilmek istenen sey kisaca sudur: "islam, komUnizme karsi ciktigi
ve onu engelleyici bir faktor oldugu slrece kalmasinda fayda vardir. Fakat batinin
menfaatlerine dokundugunda, gerekir!" Batililara gére islam'in ibadetle ilgili
hakUmlerinin gindemde kalmasinda fayda vardir.



zira boylece gerektiginde, dinsiz ve il hadi bir sistem olan komunizme karsi halki
harekete gecirmek mumkun olacaktir. Ancak muslimanlarin hayat felsefesi sayilan
ve onun araciligiyla batililar karsisinda kimlik ve bagimsizligini duyumsamasina
yarayan; keza Muslimanin kimliginin, batinin doymak bilmez midesinde hazmolup
erimesini engelleyen islam'in sosyal hiikiimlerinin varligini sirdirmesi zararlidir;
binaenaleyh bu hiakimler ortadan kalkmalidir!

Bu tezi ortaya atanlarin ¢ok blyuk bir yanilgiya kapildigini hemen
hatirlatalim...Evvela Kur'an-1 Kerim "bazisina inandik, bazisina inanmadik"
gorusinin batil oldugunu 14 asirdir séyleyip durmada... Keza Kur'an, islam
hukdmlerinin bir bltin oldugunu ve tetkik edilmeyecegini bildirmistir.

ikincisi, MUsliman halk artik bu oyunlara kanmayacak bir reddeye gelebilmistir.
Halkin elestiri yetenegi islemeye baslamis. insanoglunun distince ve bilgisinin
mahsull olan fes ad ve sapikligi birbirinden ayirt edebilecek seviyeye gelmistir.

Bugiin islam ilkelerinde yasayan miislimanlar islami hiikiimlerin degerini
yeterince kavramis, mistakil yegane hayat felsefesinin islam hikimleri oldugunu
idrak etmislerdir. Keza neye mal olursa olsun bu aziz degerleri korumak
azmindedirler.

Muslimanlar, islam hikimleri aleyhine yapilan propagandalarin basit bir sémarur
hilesinden baska bir sey olmadigini anlamislardir.

Uclinctist: Bu tezi ortaya atanlar, islam'in ancak, bir hayat felsefesi olarak sosyal
hayata hukmedebilmesi halinde il hadi veya gayri il hadi bir sisteme karsi
koyabilecek giice sahip olacagini bilmelidirler.

Mescid ve cami koselerine hapsedilmis olan ve ancak ibadet hikimleriyle
canhih@ini stirdlren bir islam'in bati diisiince sistemine karsi koyamayacagi gibi,
bati dismani dustncelere de karsi koyamayacagi unutulmamalidir.

Batinin bu giin bazi islam (ilkelerinde 6dedigi agir faturalarin yegane sebebi, bu
yanhshktir iste.

ISLAM VE HAYATIN YENILENMESI(2)

insan, sosyal bir hayati olan yegane canli degildir. Pek ¢ok hayvan da, 6zellikle
bdocekler ve hasereler de sosyal yasarlar, onlarin da toplu bir hayati vardir. Bir
takim kurallara uyarlar, bilgece hesaplanmis bir dtuzenleri vardir. Bu dlzen
cercevesinde dayanma, is bolima, Uretim ve dagitim faaliyetleri goraltr. Emir
verme ve emre uyma vardir onlarin bu toplu yasaminda...

Bal arisi, karincalar ve bazi boceklerin kendilerine has bir medeniyetleri, duzen ve
organize edilmis teskilat yapilar vardir. Kendisini "esref-i mahlukat" -



yaratilmislarin en UstinU- olarak taniyan insanoglunun onlardaki bu dizenli sosyal
yapl seviyesine ulasabilmesi icin yillar, belki de asirlar gecmesi gerekecek...

Onlarin medeniyeti, insanoglunun tam tersine orman devri, tas devri, demir ve
atom cagi gibi belli bazi merhalelerden de gecmis degildir. Dinyaya geldikleri ilk
gunden bu gune kadar ayni sistem ve teskilatlara sahiptirler ve durumlarindan
hicbir degisiklik vuku bulmus degildir. insanogluysa "... onu zayif olarak yarattik..."
aslina binaen hayata sifirdan baslayan ve bir sonsuza dogru bu hayati gotirecek
olan yaratiktir.

Hayvanlar icin zamanin sartlari, cagin gerektirdikleri denilen sey daima aynidir.
Zamanin sartlari, cagin gerektirdikleri onlarin hayatini bitinlyle bir dontsime
ugratmaz. "Hayati yenilemenin ve yenilikcilikten yana olma"in onlar icin hig bir
manasi yoktur. Hayvanlar igin yeni ve eski dunya gibi kavramlar asla sézkonusu
degildir. Bilim onlara her gin yeni icat ve buluslarin kapisini agmaz, hayatlarinda
bir yenilik ve daha baska sekillerde gézlemlenen bir sanayi veya agir sanayi
hadisesi yoktur.

Neden Clinki hayvanlar ic gudiileriyle yasarlar, akilla degil...insana gelince... Onun
hayati daima tirli degisim ve olusumlara sahnedir. Her cag, insanin dinyasina bir
baskalik getirir, dinyasini degistiriverir. "Yaratiklarin en Gstind olma"in sirri da
bunda yatar zaten...

insanoglu tabiatin akil ve baligi olmus, riisd (ni ispatlamis cocugudur. ic gudi
denilen gizli ve anlasilmaz bir glic tarafindan yénlendirilecek sekilde dogrudan
dogruya tabiatin egemenligine ihtiya¢ duymayacak bir merhaleye gelmistir artik
0....

0, akliyla yasar, i¢c glidusuyle deqgil...

Tabiat, insani balig ve gelisken olarak tanimis ve onu har birakmistir. Binaenaleyh
artik ona dogrudan dogruya bir himaye vermemekte, her seyine bizzat nezarette
bulunmamaktadir. Hayvan her seyi i¢ guduyle ve tabiatin karsi konulmasi imkansiz
kanunlari cercevesinde yapmaktadir. insaninsa akil ve bilgiyle, kendisine sunulan
ve kaytarilmasi ve itaat edilmemesi mumkun olan kanun ve kurallarla
gerceklestirmek durumundadir.

insanoglunun tekamdil ve gelisme sirasinda gosterdigi sapmanin sirri budur.
Meydana getirdigi fesatlar, duraklama ve dususlerin, striklenis ve nihayet yok
oluslarinin sirri budur iste...insanoglu icin gelisme ve ilerlemenin kapisi aciktir,
fakat fesat, sapma ve disls kapisi da ona kapali degildir ayni zamanda...

insan, Kur'an-1 Kerimin de tabiriyle, "Daglarin, yerin ve goklerin yiiklenemedigi bir
emaneti yuklenebilecek" merhaleye gelmistir. Yani serbest bir hayati
kabullenecek, mesuliyet yuklenecek konumdadir. Vazife alacak ve kanuna kurala



uyabilecek bir seviyeye ulasmistir. Bu cihetle de zulimden, cehilden, kendisine
taparcasina bir bencillikten ve hataya dismekten beri degildir.

Kur'an-1 Kerim, insanoglunun emaneti yikleme ve goérevi kabullenme hususundaki
bu fevkalade yetenegi anlatir. Onu ayni zamanda "cok cahil" ve "cok zalim" olarak
da tavsif eder.

insandaki bu iki istidat, tekamiil ve sapma yetenegi bir arada bulunur ve ayrilim
kabul etmez bir biitiin teskil eder. insanoglu sosyal hayatinda hayvanlar gibi ne
ilerlemeyen, ne de gerilemeyen, ne sola, ne saga sapmayan bir yaratik degildir.
insanlarin hayatinda kimi zaman ilerleme vardir, kimi zaman da gerileme...

insanoglunun hayatinda hareket ve siirat oldugu gibi, duraklama ve dists de
vardir. ilerleme ve tekamdil oldugu gibi fesat ve sapma da vardir. Adalet ve iyilik
oldugu gibi zulim ve tecavlz de vardir. Onun hayatinda bilgi ve akil var oldugu
gibi, cehalet ve nefsani yet de vardir...

Binaenaleyh onun yasadigi bir cagda vuku bulan yenilik ve degisimler pekala ikinci
sirada saydigimiz -menfi- durumlar da olabilir.

TUTUCULAR VE CAHILLER

insanoglunun baslica 6zelliklerinden biri de onun bir seyi yapmada asiriya kagcmasi
-ifrat- ya da vasatin altinda, normalin asagisinda seyretmesi -tefrit-dir. Normalde
kalmak, 6lcili ve dengeli olmak isteyen insan, vuku bulan degisimleri de
birbirinden ayirabilmeli ve ikisinin ortasini bulmalidir. Bu dikkati gosteren bir insan
zaman dilimi icinde bilgi ve yaraticiligiyla, gayret ve cabasiyla ilerlemeye calisir.

Zamanin ilerleyis ve terakkisine ayak uydurmaya, onunla ylriimeye ugrasir. Fakat
bunlari yaparken zamanin sapmalari ve yanlisliklarini da 6nlemeye ve bunlara
kapilmamaya da 6zen gésterir.

Ancak ne yazik ki durum her zaman boyle olmamakta ve iki onemli hastalik,
surekli insanoglunu tehdit etmektedir: Tutuculuk ve cehalet! Birinci hastaligin
neticesi duraganlik, yerinde sayma ve ilerleyen zamandan geri kalma; ikinci
hastaligin sonucuysa sapma ve dusustar.

Tutucu, yeni olan her seye karsidir, yenilikten nefret eder, eski ve kdhne disinda
hi¢ bir seyle barisiklik kuramaz. Cahil, de yeni olan her seyi zamanin geregi bilir ve
her yeniligi ilerleme zanneder. Tutucu, yeni olan her seyi fesat ve sapiklik olarak
degerlendirirken, cahil de her yeniligi bilimin ilerleyisi ve medeniyet olarak
addeder.

Tutucu; cekirdekle kabuk, amacla arac arasinda fark g6zetmez. Onun nazarinda
din, eski eserleri korumakla muvazzaftir. Ona gore Kur'an zamani durdurmak ve



her seyi oldugu gibi sabitlestirmektir.

Ona gore Amme cuz okuma, kamistan yapilma hokka kalemle yazma, mukavva

kalem kutusu kullanma, eskiden oldugu gibi havuz usulil hamamlarda yikanma,

elle yemek yeme, petrol lambasi ve gaz ocagi kullanma, cahil ve bilgisiz yasama
gibi seyler, dini slogan olarak korunmalidir.

Cahil de bunun tam tersi bir davranis icindedir; g6zinu batidan ayirmaz, batida
moda ve adet olan her seyi oldugu gibi kopyalayip hemencecik taklit eder. Ayni
zamanda bu yaptigina yenilik ve zamanin cebri gibi bir isim takmayi da unutmaz.

Tutucu ve cabhil, eskiden var olan ve gecmiste -hangi durumda bulunursa
bulunsun- mevcut bulunan her seyin dinle ilgili oldugunu zanneder. Bu konuda her
ikisi de gorusu paylasirlar. Ancak su farkla ki tutucu mezkur zannindan "gecmiste
mevcut olan her seyi oldugu gibi korumak ve glinimuzde slrdidrmek" gibi bir
neticeye varir. Cahil ise, dinin esasen gecmise ait oldugu, eski, kéhne ve duragan
seylere ilgi duydugu sonucuna varmaktadir.

Dinle bilimin celistigi yolundaki zan, dzellikle son yuzyillarda bati diinyasinda sikca
gindeme gelir oldu. Bilimle dinin celistigi yolunda zannin ortaya ¢ikmasinda iki
faktorun rolu vardir:

Birincisi kilise, bazi eski felsefi ve ilmi konulari dinin bir parcasi olarak tanimisti. Ve
dini acidan bunlari, kabul etmenin sart oldugunu éne sirmustd. TA ki zamanla
vuku bulan ilmi gelismeler bunlarin yanhs oldugunu ispatlad. ikincisi, bilimin
mevcut hayat sartlan ve sekillerini degistirmesi oldu.

Kendilerine dindar bir gorunum veren tutucular bazi felsefi konulari dini bir renge
burindurmeye calismakla kalmadilar. Bunlar hayatin maddi seklini de dinin usulu
olarak gostermek istediler ayni zamanda. Cahil ve bihaber bazi sahislar da, bunun
gercekten dogru oldugu ve dinin insan hayati icin belli bazi sabit sekiller tanidigi
zannina kapildilar.

Binaenaleyh, ilimin verdigi fetvaya binaen hayatin maddi seklini degistirmek
gerektiginden; ilim, dinin iptali yolunda fetva vermis ve dini ¢clritmus
sayildi.Bdylece birinci kesimdeki tutucuyla, ikinci kesimdeki cahil; dinle bilimin
celistigi gibi bir zan ve vehmin dogmasina sebep oldular.

KURAN'DAKiI BENZETME

islam, ilerleyen ve ilerleten bir dindir; Kur'an-1 kerim Mislimanlara, islam isi§i
altinda surekli gelismeleri, ilerlemeleri ve tekamul bulmalari gerektigi emrini verir.
Kur'an'a gére: Muhammed'i (s.a.a) izleyenlerin misali tipki topraga ekilen tohuma
benzer; ilkin incecik bir filiz halinde yeserir, sonra guclenmeye baslar, sonra da
govdesi uzerinde dikiliverir.



Bu merhaleleri dylesine suratle kat eder ki ekincileri hayrete dusurur...

Kur'an'in istedigi toplum yapisina verilen bir érnektir bu. Kur'an-1 Kerimin
gosterdigi toplum sirekli bir gelisme, genisleme, yayilma ve ilerleme icinde olan
bir toplumdur.

Will Dourant séyle der: "islam dini kadar, kendi izleyicilerini glicl(i olmaya cagiran
ikinci bir din yoktur. Sadri-1 islam dénemi tarihi, islam'in bir toplumu yeniden
kurma ve onu ileriyle gotlirme hususunda nedenli, yeterli ve gucli oldugunu
gostermistir."

islam hem tutuculuga, hem de cehalete karsidir. Bunlarin her ikisi de islam'i
surekli tehdit eden unsurlardir. Tutuculuk, ruhsuz bir beyin tasima ve mukaddes
islam diniyle hic bir alakasi olmayan bir eski slogani islam'a mal etme, cahil
insanlarin islam'i tamamen yenilige karsi bir din olarak gérmesine neden olmakta.

Ote yandan cahil kesimin sergiledigi taklitcilik, moda perestcilik, garbzedecilik ve
bati carpilmishgi ve dogu insaninin saadetini cismen, ruhen, i¢ yapi ve dis géranim
itibariyle batililasmasinda, Batinin butlin adet, érf ve geleneklerini oldugu gibi
kabul etmesinde neden olmakta ve kendi medeni ve sosyal kanunlarini koru
kérune bati kanunlarina uyarlamasinda aramasi da tutucularin her cesit yenilige
karsl kétumser bir tavir sergilemesine neden olmakta, her yeniligi; dini, hirriyeti,
ve bagimsizhgi halkinin sosyal kimlik ve kisiligin tehdit eden bir tehlike unsuru
sekilde addetmesine yol agmaktadir.

Arada, her ikisinin de faturasini 6deyen islam olmaktadir neticede...Tutucularin
tutuculuklar cahillerin meydan bulmasina neden olmakta; cahillerin cehaletleri de
tutucularnin koru kortne taassuplarini pekistirmelerinden baska bir ise
yaramamaktadir.

Ayni sekilde, s6zum ona "uygar" cahillerin, zamani masum ve mutlak hatasiz
addetmelerine de sasirmamak elde degil! "Zaman slrecinde vuku bulan
degisiklikler bizzat insanoglunun eliyle gerceklesmiyor mu insanoglu ne zamandan
beri "hatasiz bir kul" olabilmeyi basardi ki zaman surecinde vuku bulan
degisiklikler de mutlak anlamda "hatasiz" ve masum olsun!

insanoglu dyle bir yaratiktir ki, ilmi, ahlaki ve dini egilimlerden etkilenip bunlarda
her zaman insanligin yararina olacak bir seyler aradigi gibi bencillik,
makamperestlik, nefsine duskinluk, paraya tapicilik ve somurtculik
egilimlerinden de etkilenmektedir.

insanoglu yeni kesifler yaptigi, daha iyi yollar ve daha faydali araclar bulabildigi
gibi kimi zaman hataya da diusmekte ve pek ala yanlislik da yapabilmektedir... Gel
gelelim cahil bunlari anlayamamakta, "gunumuz dunyasi soyledir, ginimuz
boyledir"den baska bir sey bilmemektedir.



Daha da tuhafi, bu gibilerinin hayat anlayisini bir ayakkabiya, bir sapkaya,
giydikleri elbiseye gore kiyaslamalaridir. Ayakkabi ve sapkanin yenisi ve eskisi
vardir. Bunlarin yeni oldugu ve henuz kaliptan ¢iktigi sirada kiymeti
bulunmaktadir. Bundan dolayi onu satin almak ve kullanmak gerekir. Ancak,
eskiyince ise yaramayacak ve bir kenara atilacaktir. O halde kainattaki butin
gercekler de boyledir!..

Bu cahillere gore iyi ve kotunun yeni ve eski olma disinda hic bir anlami yoktur!...
Bu gibilerin nazarinda feodalizm; yani kendisini haksiz yere mulk sahibi olarak
addeden bir zorbanin kollarini kavusturup oturmasi ve yuzlerce el ve pazunun
emegini bir oturusta silip siplrmesi hadisesi sirf eskimis ve gecmiste kalmis ve
hadise oldugu icin kotaddr!..

Feodalizm kotudur; ¢lnkd eskilerden kalmistir. "GUnumauz dianyasinca" hos
gortlmemektedir. Feodalizm, artik "modadan dlsttugi icin kéti"dlr onlara gore!!!
Fakat, ortaya ciktigi ilk gUnlerde, kaliptan henGz cikarilip piyasaya straldigu
donemlerde iyiydi tabii!!!

Bu gibilerine gore kadinin somurulmesi de kotudur; fakat -somuru kotu
oldugundan degil- "giinim(z dinyasinca tasvip gormedigi" ve cagimizda hos
karsilanmadigi icin kotudur... Kadina din miras verilmiyordu. Mlkiyet hakki
taninmiyordu. Fikirlerine ve iradesine saygi gosterilmiyordu. Bu durumda kadinin
somurulmesi iyiydi; cunkl bu hadise de yeniydi ve henuz surdlmustlu piyasaya.

Bu gibilerine gore halihazirda uzay caginda yasamaktayiz. Ve ucagi birakip da
esege binemeyiz. Keza elektrigi birakip elle ip egiremeyiz. Baski makinalarini
birakip her seyi el yazisina dékemeyiz. O halde dansli eglencelere, partiler ve ickili
kokteyllere gidememezlik de edemeyiz.

Mayo giymemezlik edemez; sarhos naralari atmaktan, poker oynamak ve
dizkapagi Uzeri mini etek giymekten kacamayiz. Zira butun bunlar ¢cagin gerekleri,
zamane sartlandir. Bunlara uyulmamasi halinde esegin yegane binek olarak
kullanildigi devirlere dénulecektir onlarca!...

"Cagin olgusu" kelimesi nicelerini bedbaht etmis, nice aile yuvarlini dagitmistir.

Bilim cagidir diyorlar; atom c¢agi, suni uydu devri, apollo cagindayiz diyorlar. Pek
ala, pek guzel, biz de bu ¢agda, boylesi bir devirde yasadigimiz icin Allah'a
sukrediyor; bilim ve teknigin avantajlarindan daha iyi ve daha fazla istifade
edebilmeyi diliyoruz.

Fakat, bu asirda bilim pinarindan baska butun pinarlar kurumus durumda mi Bu
¢agda vuku bulan batin hadise ve gelismeler ilmi gelismelerin mi neticesidir
sadece Acaba bilim, bizzat bilim adaminin kisilik ve tiynetini ylzde yuz
egitebilecegini ve onu tam anlamiyla insanlastirabilecegini iddia edebiliyor mu



Bilim, bizzat bilim adami konusunda bdyle bir iddiada bulunamazken gerisini varin
siz dusunun...

Bir ka¢ bilim adami tam bir sadakat ve samimiyetle bir araya gelerek bir takim ilmi
arastirmalar yapmakta. Ote yandan makamperest, zevk diskin( ve paraya tapan
bir avuc menfaatgi, onlarin bitin zahmetlerinin hasilini, kendi igrenc emellerinin
hizmetine alivermektedir. Bilim, insanoglunun serkes tiyneti tarafindan
kullanilmaktan bezmis, onun icin feryat eder olmustur. Asrimizin asil derdi,
muptela oldugu bedbahthgin nedeni de bu hakikatte gizlidir iste...

Bilim, mesela fizik sahasinda ilerlemekte ve 1sik kanunlarini kesfetmektedir. Ancak,
hemen bir avu¢ menfaatperset ortaya cikarak bunu, nice ocagi yikacak, aile
yapisinl mahvedecek filimler yapma yolunda kullanmaktadir. Kimya bilimi bir
ilerleme kaydetmekte ve maddeler karisim ve bilesimini bulmakta, Ancak bunu
fark eden bir avci menfaatperest hemen harekete gecip bu bulustan nasil cikar
saglanabilecegini diisinmekte. insanoglunun basina "eroin" belasini musallat
etmektedir.

Bilim atomun kalbine kadar gitmekte ve ondaki muazzam guce yular vurabilmeyi
basarmaktadir. Ancak bu gucten insanlik yararina henuz en ufak bir fayda bile
saglanamadan dunyanin makamperestleri ondan atom bombasi yapmakta, ve bu
bombayi masum insanlarin tepesine dokmektedir...

20. yuzyilhin buyuk bilgini A Enstein, serefine duzenlenen bir kutlama programi
sirasinda klrsuye c¢ikar: "Kimi kutluyorsunuz. Allah askina!" diye sorar, bilgisi
sayesinde atom bombasinin yapildigi bir adami mi!"

Enshtein, bilim glcini bomba yapma maksadiyla kullanmis degildi; ancak bir avug
insanin gu¢ ve makam hirsi onun bilgisini bu yolda sémurdu.

Eroin, atom bombasi ve muptezel filmleri, sirf "cagin olgular" ve "asrin
fenomenler" olduklari cihetiyle mazur ve makul karsilamak mimkdn degildir.

En mukemmel bombalarin en gelismis bombardiman jetleriyle ve en seckin
okumuslar vasitasiyla su¢suz insanlarin tepesine bosaltiimasi, yapilan fiilin
barbarca mahiyetini zerrece azaltamaz!...

ISLAM VE HAYATIN YENILENME(3)

Aile hukuku konusunda batidaki hukuk sistemini uygulamamiz gerektigini 6ne
surenler, buna gerekge olarak genellikle "¢cagdaslasma"yi gdsteriyor ve yirminci
yuzyil sartlarinin bunu zorunlu kildigini séyluyorlar. Binaenaleyh bu konudaki
gorusumuza sarih bir sekilde ortaya koymayacak olursak, bahislerimiz hep eksik
kalacaktir.



Bu dizi makalelerde, mezkur konuya girmek mumkiin degil. Zira bu konu etrafinda
fikhi, felsefi, ahlaki ve sosyal mevzulu pek cok meseleye deginmek gerekir.
Bdylesine genis bir calismaya burada degil, 6n calismasini yaptigim "islam ve
Zamanin Gerekleri" konulu kitabimda teferruatiyla yer verecegim insallah.

Simdilik burada iki noktanin a¢iga kavusmasi kafi olacaktir sanirim:Birincisi,
zamanin gerekleri ve degisimleriyle uyum saglamanin, kimi bihaberlerin dillerine
doladigi ve zannettikleri kadar basit olmadigidir. Zaman denilen seyde hem
ilerleme ve gelisme vardir, hem de sapma...

Binaenaleyh cagin ilerleyisiyle ilerlemek, ancak onun fesat ve bozukluklarina karsi
da savasmak gerekir. Bu ikisini birbirinden ayirmak ve teshis edebilmek icin zaman
siirecinde meydana gelen hadise ve egilimlerin nereden kaynaklandigini bilmeli,
nereye dogru yoneldigine bakmal.

Bunlarin insanoglundaki bircok temayulin, toplumdaki bircok sinif kesiminin
hangisinden yiikseldigine dikkat etmek gerekir: insanlarin yiksek insani
temaydllerinden mi, yoksa onlarin asagilik hayvani egilimlerinden mi Bu egilim
meydana getiren etken,

ulema ve bilim adamlari ve onlarin her turli garaz ve yan maksattan uzak samimi
arastirmalari mi, yoksa toplumun nefsaniyetci, zevkine diskin, makam delisi ve
pulperest olan bozulmus kesimi mi Meselenin bu boyutunu, gecen iki makalede
yeterince acgiklamistir.

ISLAM KANUNLARINDAKI AKSiYON VE YUMUSAKLIGIN SIRRI

Acikliga kavusmasi gereken ikinci mesele, islam distntrlerinin, bu dinde, zaman
surecinde vuku bulan gelisme ve ilerlemelerle intibak edebilme &zelligi kazandiran
bir takim sirlar ve sifreler oldugu inancidir. Onlara gore bu din, zaman slrecinde
vuku bulan ilerlemeler, kultirel kalkinmalar ve bu kalkinmalarin dogurdugu
degisimlerle uyum icindedir.

islam'in bdylesine uyumlu bir din olmasini saglayan sir ve sifreler nelerdir acaba
Baska bir deyisle, bu dinin temel harcinda kullanilan ve kanunlarindan herhangi
birinin iptal edilmesine gerek duyulmadan ilmi ve kulturel kalkinmalarin dogurdugu
degisiklere uyum gostermesini saglayan sey nedir Bu degisimlerle hicbir celiskiye
dismemesini saglayarak ona fevkalade bir aksiyon kazandiran "maya ve hamur"
nedir acaba Bu makalede agiklanmasi gereken mevzu budur iste.

Bu meseleyi gundeme getiren ve bu soruyu soranlar arasinda kotumser olanlar ve
islam'in béyle bir dzelligi olduguna inanamayanlar vardir. Bunlari géz dniinde
bulundurarak hem kétlimserleri biraz gercege yaklastirmak, hem de baskalari icin
belli bir 6rnek sunabilmis olmak maksadiyla okuyucular icin agir bir konu
oldugunun farkinda oldugum halde bu mevzuya deginmenin faydal olacagi



inancindayim.

Bu tlir meselelerin uzak goruslii islam ulemasinin dikkatinden kacmadigini bizzat
musahede etmek isteyen muhterem okuyucular, merhum Ayetullah Naini'nin (r.a)
fevkalade nefis eseri "Tenbih-ul Ummet" ve muasir (istad ve blyUk Allame
Tabatabai'nin "Merceiyyet ve ruhaniyyet" adli degerli eserinde "Velayet ve
Rehberlik" baslikli makalesine muracaat edebilirler; her iki kitap da Fars'cadir.

Din'i Mlbin-i islam'in, degismez ve mutlaka sabit olan kanun ve hikimleri
mevcuttur. Buna ragmen medeniyet ve kiltir sahalarindaki ilerleme ve
kalkinmalarla uyum saglayabilmesi ve hayatin surekli degisen sekil ve durumlarina
intibak edebilmesinin birkac sirri vardir. Bunlardan bazisini s0ylece aciklayabiliriz:

RUH VE MANAYA ONEM VEREREK SEKLE VE KALIBA ITIBAR ETMEMEK

1- islam, hayatin tamamen insanin bilgi derecesine bagli olan dis gériintsine
itibar etmemistir. islam hikiimleri hayatin ruhu, manasi, hedefi ve insanoglunun
bu hedefe varabilmesini saglayacak en iyi yolla ilgilenir. Bilim hayatin hedef ve
ruhunu degistirmez. Hayattaki hedeflere dogru gidecek daha az tehlikeli, daha iyi
ve daha kisa yolu da gostermez insana. Bilimin yaptigi tek sey, hayattaki hedeflere
varmak ve onlara dogru giden yolu kat edebilmek icin daha iyi araglar temin
etmektir.

islam, hedefleri belirlemeyi kendi sahasinin sinirlarina almis. Sekiller, araclar ve dis
gorunusleriyse bilim ve teknige havale etmis. Bdylece kultirel ve medeni
kalkinmalarla carpismaktan kesinlikle kacinmistir. Bununla da yetinmemis, insani,
medeni kalkinmalara sebep olan unsurlara tesvik etmistir. Yani insani bilim, is,
takva, irade, azim, gayret ve himmete tesvik etmek suretiyle medeniyetin
ilerlemesine bizzat ve en 6nemli katkida bulunmustur.

islam, insanoglunun hareket ettigi yolda belli isaret taslar tespit etmis, tablolar
yerlestirmistir. Bu tablolar bir yandan menzile dogru géturecek yol ve yonleri
gostermektedir, diger yandan bir takim tehlike isaretleriyle sapmalar, disusler,
ucurumlar ve mahva sebep olacak seylere karsi onu uyarmaktadir. Bitin islami
hiklm ve kurallar ya ilk siradaki tablolar, ya da ikinci trdeki isaretlerden ibarettir.

Hayatta kullanilan arag ve gerecler, her asirda insanoglunun ilmi bilgisinin
derecesine bagli olarak degisirler. Bilgi artikca, kullanilan arac ve gerecler daha da
mukemmellesmekte. Zamanin cebri hUkmU geregince de bu mikemmeller, eksik
ve noksanlarin yerini almaktadir.

islam da, "mukaddes" bir boyut tasiyan ve bir mislimanin mutlaka ve daima
mahfuz etmesi gereken hicbir dis gérinus, maddi sekil veya vesileye
rastlayabilmek kabil degildir.



islam; terzilik, dokumacilik, zanaat, tasima ve ulasim, savas vb... seyde ille de
falan 6zel ara¢ ve gereclerle yapilacaktir demis degildir. Oyleyse bilimin ilerlemesi
sonucu daha iler bir arac veya gere¢ bulundugunda dnceki 6zel araclarin iptal
edilmesiyle islam'la bilim catismis ve celismis olmaz.islam giyim kusam konusunda
0zel bir moda getirmemis.

Bina yapimi su metodla ve su sitilde olacaktir dememis, Uretim ve dagitim icin de
bir takim 6zel arac ve gerecler belirlememistir...Bu dinin, zamanin ilerleyisine
intibak etmesini kolaylastiran ozelliklerinden biri de budur zaten.

SABIT IHTIYAC iCIN SABIT,DEGISKEN iHTIYAC iCIN DE DEGISKEN KANUN

2- islam dininin fevkalade dnemli 6zelliklerinden biride insanoglunun sabit
ihtiyaclari icin sabit, degisken ihtiyaclari icin de degisken olan kanun ve kurallar
ongoérmis olmasidir. ister ferdi baglamda, ister sosyal umumi sahada olsun,
insanoglunun bazi ihtiyaclari vardir ki degismez ve sabit 6zellik gosterirler. Bu tlr
ihtiyaclar, zamanin hangi diliminde olursa olsun ayni ve birdir.

insanoglunun kendi icgidilerine vermesi gereken diizen, plan ve program;
topluma vermesi gereken duzen ve program; genel usul ve prensipler acisindan
her zaman ve her cagda "ayni ve degismez"dir.Kimilerinin savundugu "ahlakin
goreliligi" ve "adaletin goreliligi" mevzusuna vakif birisi olarak bu nazariyelerin
taraftarlarinin goruslerini de g6z onunde bulundurmak suretiyle kendi goruslerini
beyan etmekteyim.

insanoglunun ihtiyaclarinin bir kismi ise degiskendir ve sabit olmayan degisken
kurallar gerekli kilmaktadir. islam bu degisken durumlar icin sabit usul ve
prensipler tespit etmistir. Bu sabit prensipler, her farkli durum igin, ona uygun 6zel
kurallar turetir ve yan kanunlar meydana getirirler.

Bu konuya elinizdeki makale ¢alismasi cercevesinde butun detaylariyla girebilmek
kabil degil; ancak, muhterem okuyucular bir nebze de olsa mezkur mesele
etrafindan aydinlatabilmek icin bir ka¢ misal vermenin faydali olacagi
inancindayim:islam'da, Mislimanlara hitaben "giiciiniz yettigince diismana kars
kuvvet hazirlayin" seklinde sosyal bir prensip vardir. Ote yandan fikihta "Sebk ve
rimaye" adiyla meshur bir bahis vardir ki: Hz. Resul-i Ekrem'in (s.a.a)
sunnetlerindendir.

Bu siinnet hukumleri geregince, mesela "Kendiniz ve ogullariniz, bu iste tam
maharet sahibi olacak sekilde binicilik ve aticiigin tekniklerini 6grenin" buyrulur.
Binicilik ve aticilik, o donemin askeri teknikleri sayiliyordu. "Sebk ve rimaye"
hikmUnUn ash ve prensibinin "guciim(z yettigince diusmana karsi kuvvet
hazirlayin" oldugu ortadadir.

Baska bir deyisle kilicin, okun, mizragin, yayin, katir veya atin islam'da asaleti



yoktur; islami gériste asalet tasiyan prensip "gUclii olmak"tir. Asalet tasiyan ve
prensip olarak kabul edilmesi gereken mevzu sudur: Hangi ¢cag ve zamanda olursa
olsun Mislimanlarin dismana karsi askeri midafaa agisinda olabildigince gugcli ve
kuvvetli olmalari gerekir. Aticilik ve binicilikte mahir olma geregi, "gucli olma
geregi"ne giydirilmis bir elbisedir ancak. Baska bir deyisle, s6z konusu iki maharet,
guclu olmanin fiili sekillerinden biridir. "Dlismana karsi gucli olma geregi", sabit ve
degismez bir kanundur.

Binicilik ve aticilik mahareti, bu degismez prensibin -gucli olma geregi belli bir
cagda zuhur etmis olan ve o ¢agin ihtiyacina cevap verebilecek yeterlilikte
bulunan "sekil"dir ki bu sekil degiskendir. Medeni ve teknik sartlarin degismesiyle
bu sekiller de degisir. Ve gunimuzde oldugu gibi yerini atesli silahlar ve onlar
kullanma sahasindaki uzmanliklara birakir.

Baska bir drnek: Kur'an-1 Kerim'de zikrolunan bir diger sosyal hilkiim de servet
mibadelesi veya dolasimiyla ilgilidir. islam, mulkiyet esasini kabul etmisse de
islami anlayistaki bir milkiyet esasiyla giinlimiz kapitalist diinyasindaki milkiyet
esasl! arasinda onemli farkhhklar oldugunu da unutmamak gerekir. Mevzumuzun
farklligi cihetiyle burada, islam ve kapitalizm farkliliklari, meselesinde
deginmeyecegiz.

Ferdi milkiyetin sarti ve geredi "mibadele" ve "dolasim"dir. islam, mibadele ve
dolasimi bir prensip tayin etmis ve "sermayeyi kendi aranizda bos yere
dolastirmayin" demistir. Yani ilk sahip ve Ureticisinden cikarak elden ele dolasan,
ikinci elden tcuncu bir ele gecen bdylece donlp duran bir servet dolasimi, 0 mal
veya servet sahibine "mesru bir fayda" saglayabilmelidir. Servet sahibine insani
deger taslyici bir fayda saglamayan bir servet dolasimi yasaktir. islam, milkiyeti
mutlak anlamda yetkiyle esitlemez.

Ote yandan islam bazi seylerin -mesela, insan kani veya diskisi- alim*satimini
yasaklamistir. Neden Cilinki insan veya koyun kaninin, o zaman onu degerli
kilacak ve insanin sermayesi sayllmasini saglayacak bir faydasi yoktu. Kan ve
diskinin alim-satim yasaginin kdku "sermayeyi kendi aranizda beyhude yere
dolastirmayin" prensibidir. Kan ve diskinin yasak olusu, bizzat bir prensip degildir.

Islam'da prensip olan "miibadelenin, insanogluna faydasi olacak iki sey arasinda
yapilmasi gerektigi" esasidir. insan kan ve diskisinin alim-satimina getirilen yasak,
"servetin insanlar arasinda beyhude dolasmasina getirilen yasak"a giydirilmis bir
elbise, bir uygulama seklidir. Baska ir deyisle "serveti kendi aranizda bos yere
dolastirmayin” prensibinin uygulama sahasindaki tezahurlerinden biridir. Mubadele
ve alis-veris olmasa dahi herhangi bir servet bos yere birisinden alinip
harcanamaz.

Iste bu, sabit ve degismez bir prensiptir; her cag ve zamanda gecerli olan,



degismez sosyal ihtiyaclardan kaynaklanmis bulunan kalici bir kuraldir. Kan ve
diskinin servet sayilmamasi, alis-veris mevzusu edilmemesi gerektigi yolundaki
kural ise zaman ve caga, medeniyetin gelebildigi noktaya baglidir. Sartlarin
degismesi, teknoloji ve bilimin ilerlemesi ve neticede bunlardan dogru usuller
cercevesinde faydalanabilme imkanlarinin dogmasi halinde bu hikmun sekli
elbette degisecektir.

Bir baska misal de Hz. Ali (a.s) hakkinda... Emir-el MU'minin Ali (a.s) dmrunun
sonlarina dogru yasi ilerledigi, saclar ve sakali agardigi halde boya (veya kina -
cev-) kullanmiyordu. Bir gun birisi "Hz. Resul-i Ekrem (s.a.a) agaran sac -ve
sakalinizi boyayarak gizleyin, buyurmamis midir" diye sordugunda, Ali (a.s) "Evet,
oyledir" dedi Adam, "O halde sen neden boya kullanmiyorsun peki" diye sorunca
da Hz. Ali (a.s) su cevabi verdiler:

"Hz. Resul-i Ekrem'in (s.a.a) bu emri vermis oldugu dénemlerde Mislimanlar
sayica cok azdi. Aralarinda ihtiyarlar da vardi ki, onlar da savaslara katilmada ve
carpismalara istirak etmedeydi.

Dlusman, savas sirasinda Muslumanlarin saflarina soyle bir goz atip da sakallari
agarmis ihtiyarlar gérince kuvvet-i kalp buluyordu. Bir grup ihtiyarla ¢arpisacagini
dusunerek moral kazaniyordu. Resulullah (s.a.a), dismanin moral kazanmasini
onlemek ve karsisindakinin bir ihtiyar oldugunu bilmemesi saglamak maksadiyla,
onlar -yasli muslimanlara- boya kullanmalarini emretti. Cunkt o donemlerde
muslimanlar sayica pek azdi ve bu tur aracglardan istifade etmek gerekiyordu.
islam'in bitin diinyaya yayilmis oldugu giiniimiizde ise bdyle bir tedbire gerek
yoktur; isteyen yapar, istemeyen yapmaz."

Hz. Ali'nin (a.s) de aciklamis oldugu gibi, Resul-i Ekrem'in (s.a.a) "sac ve saklinizi
boyayin" seklindeki emri daimi bir prensip ve kalici bir "usul" degildi. Bu, bir
prensip ve usulun uygulama sekli ve 6zel sartlardaki tezahUrtydu aslinda.
"DUsmanin moralini ylikselmesine yardimci olmamak" seklindeki temel bir kuralla
giydirilmis bir elbise ve bu prensibin uygulama sartlarina yansiyis sekliydi.

islam hem dis gériiniise, sekil ve kabuga énem verir; hem de batina, ruha ve 6ze...
Ancak dikkat edilmesi gereken nokta, dis gorunus ve seklin batin ve 0z icin tespit
edildigi, kabugun cekirdek, elbisenin vicut icin hazirlanmis oldugudur.

ALFABENIN DEGISTIRILMESiI HAKKINDA

Bugiin ulkemizde glindeme getirilen bir konu var: Alfabe degisimi...Bu konu Fars
dili ve edebiyati acisindan ele alinabilecegi gibi islami prensipler acisindan da
tartisilabilir. Mezkur mevzuyu islami agidan iki sekilde ele almak kabildir: Bir defa
su sekilde ele alinabilir; Acaba islam'in 6zel bir alfabesi mi vardir islam dini
alfabeler arasinda belli bir fark mi gézetmektedir islam, bugiin bizim "Arap



alfabesi" denilen alfabemizi kendisine ait saymakta ve mesela Latin alfabesi gibi
diger alfabeleri "yabanci" olarak mi tanimaktadir acaba Tabii ki hayir...

Cihansumdil bir din olan islam dini nazarinda bitin alfabeler esittir. Ancak meseleyi
bir de su sekilde ele almak ve soyle sormak gerekir: Yazi ve alfabenin degismesi,
Masliman Ummetin yabancilar icinde asim ile olmasini, onlarda eriyip
¢6zimlenmesini ne sekilde etkiler Alfabe degisiminin,

ilmi ve islami maarifini 14 ylizyildir bu alfabeyle yaza gelmis bulunan bu milletin
kendi kulttrayle irtibatlarinin kopmasinda ne gibi tesirleri olur Alfabe degisimi
kimlerin planidir Bu plan kimler tarafindan uygulama safhasina konulmak
istenmektedir acaba...Evet... Dikkatle ele alinmasi ve incelenmesi gereken seyler
bunlardir aslinda.

Dipnotlar

- "Onlar dyle kisilerdir ki Allah'i ve peygamberlini inkar ederler, Allah'la
peygamberini ayirmak isterler ve bazisina inandik, bazisina inanmadik derler ve
imanla kufur arasinda bir yol tutmak isterler." (Nisa - 150) -cev-

ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN
HARAM OLAN,KENDINi KAYBETMEKTIR,FOTR SAPKA DEGIL

Bize -din adamlari kastediliyor (cev)- kimi zaman asagilayici ve alay edici bir
tavirla gelip sorarlar: "Efendim, ayak Ustl durarak yemek yemenin ser'i hukmu
nedir Catal kasikla yemeye ne buyruluyor... Fotr sapka giymek haram midir acaba
Yabanci dillerdeki kelimeleri kullanmak haram midir islam'da"!...

Bu gibilerine, islam'in, s6z konusu ettigi mevzularda ille de dzel bir hiikim
belirtmis olmadigini sdyliyor ve diyoruz ki: "islam, yemeginizi ille elinizle yiyin
demedigi gibi, ille kasikla yiyin de dememistir. islam'in bu konudaki prensibi
"temizlige riayet et, saglik kurallarina uy" seklindedir.

Ayakkabl, sapka vb... giyim kusam konusunda da islam 6zel bir moda getirmis
degildir. Keza ingilizce, Japonca veya Farsca dilleri de islam nazarinda
birdir.Ancak...islam'in izerinde durdugu nokta baskadrr....

islam, karakterini kaybetmenin, kisiligini yitirmenin haram oldugunu séyler...
Carpilmislik, kort korune taklitgilik, baskalarinda erime, mahvolma ve asimileye
ugrama haramdir islam'da...

Yilan karsisinda buyulenen tavsan misali, yabancilar karsisinda buyulenmek,



ecnebinin 01U esegini katir sanmak, onlarin yanhslari ve bedbahtliklarina "cagin
olgusu" yaklasimiyla sariimak, iranlinin cismi, ruhen, dis ve ic yapi itibariyle
batililasmasi gerektigine hiikmetmek haramdir...U¢-bas giin Paris'te kaldiktan
sonra "r" harfini "g" seklinde telaffuz etmek ve "gidiyorum" yerin "gidiyorum"
demeye calismak haramdir.

"ONEM DERECESI"MESELESI

3- islam'a, zamanin gereklerine intibak edebilme yetenegi kazandiran hususlardan
biri de bu dinin hiikiimlerinin akla uygun olma 6zelligidir. islam kendisine uyanlara,
onun butin hikim ve emirlerinin bir dizi ylice maslahatlardan kaynaklandigini
bildiri. Ote yandan bizzat islam'da maslahatlarin ehemmiyet dereceleri de sarih bir
sekilde izah ve tespit edilmistir.

Meselenin bu yonu de gercek islam uzmanlarinin, birbirinin aksi yéninde ortaya
cikan muhtelif maslahatlar konusunda isini kolaylastirmaktadir. islam bu gibi
konularda uzman ulemanin, maslahatlarin ehemmiyet derecesini 6lgmesine izin
vermistir.

Yine islam'in ilgili konudaki kilavuzluklarini da g6z éniinde bulundurarak "daha
onemli olan maslahati” tercih etmesine izin vermistir. Fakihler arasinda buna
"ehem ve muhim" kaidesi denilir. Bu konuda verilebilecek pek ¢ok drnek var,
ancak mevzunun dagilmasi icin simdilik bu érenlerden vazge¢cmek durumundayiz.

"VETO"HAKKI TASIYAN KURLALAR

4- Bu dine aksiyon ve intibak yetenegi kazandiran ve onun surekli canli ve
hareketli olmasini saglayan 6zelliklerden biri de, bu dinde, gérevi, diger kanun ve
kurallari ve onarin isleyislerini kontrol ve tashih etmek olan bir dizi kanunlarin
varligidir.

Fikih dilinde bunlar dan "hakim, egemen, hukmeden kurallar" seklinde soz edilir ki,
butln fikha egemen olan "lahere" ve "lazarar" kaideleri bu cimledendir.

Bu dizi kurallar, daha 6nce de belirtmis oldugum gibi, diger kurallar kontrol ve
onlarin tatbikine nezaret ederler. Baska bir deyisle islam, diger kurallari kontrol ve
onlarin tatbikine nezaret ederler. Baska ir deyisle islam, diger kurallar karsisinda
bu kurallara "veto yetkisi" tanimistir. S6z konusu kurallarin da epeyce uzun bir
hikayesi var ki, bu teferruatlara burada deginebilmek mumkin degil.

DEVLET BASKANIN YETKILERI

Buraya kadar soylediklerimize ilaveten bu dine son ve ebedi din 6zelligi kazandiran
birtakim fevkalade malzemeler daha vardir ki bunlar, mukaddes islam binasinin
harci ve tuglasi olmustur adeta. Merhum Ayetullah Naini ve Allame Tabatabai



hazretleri bu konuda daha cok islam'in, "salih islami devlete devretmis oldugu
yetkiler" tzerinde durmaktadir.

ICTIHAD PRENSIBI

Pakistanli ikbal "ictihat, islam'in aksiyon ve hareket glicudir" der. Yerinde bir
tespittir bu. Ancak burada énemli olan, islam'in "ictihat kabul edici" bir din olma
ozelligidir. islam yerine baska bir sey konulacak olursa ictihadin ne kadar zor
oldugu, hatta ictihat kapisinin kapani verdigi gorulecektir.

Asil mesele, bu fevkalade yuce ilahi dinin hamurunda var olan ve ona, medeniyetin
kaydettigi ilerlemelere uyum saglama 6zelligi kazandiran sirlarin neler oldugudur.

ibn-i Sina, "Sifa" adli eserinde ictihadin zaruretini bu asla binaen beyan eder ve
soyle der: "Zaman surekli degismekte ve daima yeni meseleler ortaya ¢ikmakta.
Ote yandan islam'in genel prensip ve hikimleri sabit ve degdismez nitelikte. Bu
nedenle her zaman ve her ¢agda islam'in hiikkimlerini iyice bilip cagin yeni
meselelerini de g6z onunde bulundurarak musliUmanlarin problemlerini
¢6zUmleyebilecek uzman kisilere ihtiyag vardir.

iran anayasasinin sonunda da "Her asirda, bes kisiden az olmayacak ve yasadig
cagin Ozellik ve hadiselerine de vakif bulunacak bir migtehitler heyeti, cikarilacak
kanunlara nezaret eder" ibaresi eklenmistir. Bu maddeyi anayasaya ekleyen kanun
yazarinin gayesi sudur: "Tutucu" ve "cahil" olmayan zaman surecinde gelisme ve
terakkilere karsi cikmayan ve baskalarindan emir almayip ecnebilere tabi
bulunmayan sahislar, memleket kanunlarini strekli denetlemelidirler.

Bu arada ictihadin gercek manasinin, islami meselelerde tam anlamiyla teknik bir
uzman ve bilir kisilik demek oldugu bilinmelidir. Herhangi bir medresede birkag
gun ders almis bulunan her mektep firarisinin mictehitlik yapamayacagini da
hemen belirtmekte fayda var.

islami meselelerde uzman olma ve bu meselelerde gériis belirtme salahiyeti
tasiyabilmek icin, mibalagasiz bir deyimle, butlin bir 6mri bu ise ayirmak gerekir.
Bu da yetmemekte, sahsin guclu bir yetenek tasimasi ve ilahi yardimlara mazhar
olmasi sarti da dogmaktadir.

ihtisas ve ictihaddan da 6te; islami meselelerde géris 6ne siirecek ve bu
konularda goruslerine basvurulabilecek kimselerin azami olcude bir takvaya sahip
olmalari da elzemdir.

islam tarihi, ilmi ve ahlaki seviye acisindan fevkalade iler olmalarina ragmen islami
konularda bir goris 6ne surmek istedigi sirada -kicuk bir hata yaparim korkusuyla-
yaprak gibi titreyen nice alimlerle doludur.Sohbetimizi bu meselelere kadar
uzatmak zorunda kalmis olmamiz cihetiyle okuyucunun affina siginiyoruz.



5.BOLUM
KUR'AN NAZARINDA KADININ INSANi MAKAM|

islam, kadini nasil bir varlik olarak degerlendirmektedir acaba Haysiyet ve insani
yucelik acisindan onu erkekle esit mi géormekte, yoksa onun erkekten asagi
olduguna mi hikmetmektedir Bahsimizin bu bélimuinde yukaridaki sorulari
cevaplandirmaya calisacagiz.

AILE HUKUKU HUSUSUNDA iSLAM'IN OZEL GORUSU

Islam'in, kadin ve erkegin aile hukuku hususunda 6zel bir goriisi oldugunu ve
bunun, 14 asir dnce ve glinimuz dinyasinda olup bitenlerden farkli bulundugunun
belirtmek gerekir.

Islam, kadin ve erkek icin bitiin durumlarda bir tiir haklar, bir tir vazifeler ve bir
tlr cezalar belirlemis degildir. Bazi hak, vazife ve cezalari erkege, bazilarini da
kadina uygun gormustur. Binaenaleyh bazi konularda kadinla erkek icin benzer bir
durum tespit etmis, bazi konularda ise farkli vaziyetler ongormuastur.

Neden Hangi sebeplerle binaen béyledir bu Sebep, pek cok okul gibi islam'in da
kadin konusunda asagilayici bir takim goriler tasimasi midir Kadini cinsiyet
itibariyle asagilik bir yaratik olarak gérmesi midir Yoksa bunun baska bir sebebi ve
apayri bir felsefesi mi vardir.

Bati sistemlerinden yana olanlarin muhtelif yazi, konusma ve kitaplarinda islam'in
mehir, nafaka, bosanma, cok kadinli evlilik vb. hususlardaki hikumlerinden, kadini
asagilayici hukamler olarak soz ettiklerini defalarca gérmus, okumus veya
duymussunuzdur.Bunlar bu hikimlerin adeta hicbir makul sebebe dayanmadigini
ve bu hikimlerde tek yonll bir sekilde erkege taraf ¢ikildigini géstermeye calisir
surekli...

20. yuzyil oncesi dunyasinda mevcut butun kanun ve kurallar, cinsiyet olarak
erkegi kadindan daha sitin tutma yolunda bir anlayisa dayandigini ileri surerler.
Kadina, erkegin faydalanmasi ve zevkini tatmin edebilmesi icin yaratiimis bir
mahluk goziiyle bakildigini sdylerler. islam hukuk sisteminin de erkegin menfaati
mihveri etrafinda dontp durdugunu iddia ederler.

"Islam ereklerin dinidir. Kadini tam bir insan olarak tanimamis ve onun hakkinda,
bir insan icin gerekli olacak hak ve hukuku tayin etmemistir. islam dini kadini da
tam bir insan olarak tanimis olsaydi erkegin birden fazla evlilik yapmasina izin
vermezdi. Bosanma hakkini erkegin iradesine birakmazdi.

iki kadinin sahitligini bir erkegin sahitligine es tutmazdi. Aile reisligini erkege
birakmazdi. Kadinin miras hakkini, erkegin miras hakkinin yarisi olarak tayin



etmezdi. Kadin "mehir" adi altinda fiyat bicmezdi; ona sosyal ve ekonomik
bagimsizlik tanirdi. Onu erkegin nafakasina muhtag¢ ve onun clizdanina bagimili
kilmazdi.

BUtln bunlar islam'in kadin konusunda asagilayici ve horlayici gérisler tasidigini
belirtir; onu erkek icin bir ara¢ ve basamak mesabesinde gordugunu gosterir"
derler.Keza, "islam esitlik dinidir. Baska konularda esitligi esas almistir. Fakat
kadin erkek hususunda bunu yapmamis ve bu ikisini esit gormemistir" derler.

Yine, "islam, erkege hukuki ayricalik ve imtiyazlar tanimistir; aksi takdirde
yukaridaki ayrilikli kanunlari koymazdi" derler.

Yukaridaki gorusleri 6ne slren beyefendilerini istidlallerinin Aristo mantigiyla
ifadesi sudur: "Eger islam, kadini tam bir insan olarak gérmiis olsaydi ona erkekle
esit ve benzer haklar tanimasi gerekirdi. Halbuki ona tanidigi haklar, erkeginkiyle
esit ve benzer degildir. O halde islam, kadini tam bir insan olarak tanimaz."

ESITLIKMi,BENZERLIKMi

Bu istidlalin dayandigi temel sudur: Kadinla erkegin insani seref ve haysiyet
konusunda esit olmasi, ikisinin de "ayni" ve "benzer" haklara sahip olmasini
gerektirir. Bu durumda, su felsefi noktayi acikliga kavusturmamiz gerekir: Acaba
kadinla erkegin insani haysiyet konusunda esit olmasi, neyi gerektirmektedir "Esit
haklar"mi,

yoksa "benzer haklar"mi Yani herhangi bir "is ayrimi" ve "vazife taksimati"
yapilmaksizin butln haklar her ikisi icin de hem "esit" ve hem "benzer" ve "ayni"mi
olmalidir Kadinla erkegin insani seref ve haysiyet acgisindan esit olmasi, insani
haklar bakimindan da esit olmasini gerektirdigi ortadadir, bu siphe gétirmez...

Fakat bu haklar "ayni" ve "benzer"de olmali midir acaba Bati felsefesini koru
kdrune taklit etmegi bir kenara birakip biraz da kendi disincelerimize glvenecek
olursak; "hak esitligi" icin "hak benzerliginin" de gerekli olup olmadigini
arastirmamiz gerekir dnce...

Esitlik, ayricalik tanimamak demektir; benzerlikse tamamen ayni olmak demektir.
Bir baba servetini cocuklari arasinda esit sekilde bolusturebilir; ancak bu
bolistirme esit oldugu halde pek ala benzer ve ayni olmayabilir.

Mesela muhtelif mallardan mutesekkil bir serveti vardir; hem ticarethanesi hem
ziraata musait arazileri, hem de kiraya verebilecek gayri menkulleri vardir. Bunlari
kendisi hayattayken cocuklari arasinda -gercek deger acgisindan- esit bir sekilde
paylastirmak isteyebilir.

Ancak daha dnce cocuklarini sinamis ve kimin neye yetenekli oldugunu gérmustur,



Bu durumda c¢ocuklardan her birine, kendi yetenek ve basarililik sahasinda mal
birakacaktir. Mesela ticaret ehli olana ticarethanesini, ciftcilige yetenegi olana
tarlalanini, em lakgiliga yetenekli olana, kiraya misait gayri menkullerini
verecektir.

Nitelikle nicelik ayni sey olmadidi gibi,esitlikle benzerlik ayni seyler degildir. islam
kadin ve erkek icin "benzer" seklen ayni hak ve vazifeleri tayin etmis degildir asla.
Ancak islam kadin karsisinda erkege ayricalikta tanimamis ve ona hukuki
imtiyazlar vermemistir.

BUtun insanlara "insani haklar" acisindan esit oldugu ilkesinden hareketle kadin ve
erkege de bu esitligi uygulamistir. Su noktaya cok dikkat etmek gerekir: islam
kadinla erkegin esit haklara sahip olmasindan yanadir. Ancak birbiriyle "benzer"
olmayan bu ikisinin "benzer haklar"a sahip olmasina karsidir.

Ayricalik olmadigi manasini tasimadigi icin esitlik ve esit olma kelimeleri adeta
kutsanmis, manevi bir boyut kazanmistir. Esitlik cazip bir terimdir, duyanin Uzerine
bir saygi ve hiirmet uyandirmaktadir. Ozellikle "esit haklar" denilince bu terime
duyulan huarmeti artirmaktadir.

"Esit haklar"! Cidden guzel ve kutsal bir terkip...Fitratini korumus bir insanin bu iki
terim karsisinda saygiyla egilmemesi mimkin mudir

Bir zamanlar bilim, felsefe ve mantik sahasinda diinyanin en igi payesinde yer
almisiz. Oysa bugun baskalarinin " kadin erkek haklarinda benzerlik" teorisi " kadin
erkek haklarinda esitlik " benzerligi esitlik yerine bize yutturulmasina seyirci
kalivermisiz!...

Bu, bir pancar saticisinin pancarlariniarmut" adi altinda reklam etmesine
benzer...islam kadin icin her zaman "benzer haklar"tayin etmemis. Bu ikisi
icin"benzer ayni vazifeler"ongormemistir elbette!Nitekim bu ikisi igin tespit etmis
oldugu tesvik ve cezalar her durumda benzer ve ayni degildir. Ancak islam'in
kadina tanimis oldugu haklar, deger acisindan erkege taninmis oldugu haklardan
daha mi asagidir Bu sorunun cevabi, daha ileriki bahislerimizde daha etraflica
aciklayacagiz.

Meselenin bu noktasinda "islam dinini kimi yerde kadinla erkege farkli(benzer
olmayan) haklar tanimis olmasinin sebebi nedir" sorusu geliyor akla. Her ikisine de
neden benzer haklar taninmamistirKadinla erkegin hem esit, hem bezer haklara
sahip olmasi daha mi igidir; yoksa benzer degil de sadece esit haklara sahip olmasi
mi Bu konuyu geregince inceleyebilmek icin her seyden dnce U¢ noktayi geregince
acikhgr kavusturmak gerekir.

iSLAMi DUNYA GORUSUNDE KADININ MAKAMI



Konumuz bu bdélimuinde, yukaridaki birinci madde Uzerinde duracagiz. Her seyden
once sunu hemen belirtelim ki Kur'an sadece bir takim kanunlar mecmuasindan
ibaret degildir. Kur'an'i bir takim ruhsuz ve kuru kanunlar ihtiva etmez asla.
Kur'an'da hem kanun vardir hem kanunun ruhu ve hem kural vardir, hem tarih
hem 6gut vardir hem yaratilis Gzerine mikemmel aciklama ve yorumlar...

Ve daha nice binlerce konu ve mesele...Kur'an- 1 kerim bir yerde kanun beyan
eder, neyin nasil yapilacagi konusunda hukimler verir. Bir yerde de varlik
dunyasinin sirlarini agiklar; yer ve goyun hayvan ve bitki ve insanin; insanin
hayatlar ve o6lumlerin, izzetler ve zilletlerin, terakki ve izmihlallerin zenginlik ve
yoksulluklarin sirlarindan bahseder.

Kur'an bir felsefi kitabi da degildir. Fakat yine bu felsefenin ¢ ana konusunu teskil
eden insan, toplum ve kainat Uzerine kesin gorusler belirtmistir. Kur'an,
izleyicilerine sadece kanun 6gretmez. Onlara yalnizca 6glt vermek ve nasihatte
bulunmakla yetinmez. Bilakis yaratilis meselesine getirdigi yorumlarla onlara 6zel
bir dislnce tarzi ve dinya gorusu de kazandirir. Mulkiyet, devlet, aile hukuku...vb.
sosyal konularda islam'in tespit etmis oldugu kanunlarin altyapisi; bu dinin yaratilis
ve nesneler getirdigi yorumlardan baska bir sey degildir.

1- Yaratilis acisindan kadinin insani konumu hususunda islami gorisu.

2-Kadinla erkegin yaratihisindaki farkhliklar hangi hedeflere yoneliktir Bu farklliklar
, Fitri ve tabii haklar hususunda erkegin benzer olmayan bir durum arz etmesine
sebep olur mu olmaz mu.

3- islam kanunlarinda ki kadinla erkegin kimi durumlarda olmayan konumlar
kazandiran farkliliklarin hikmeti nedirBu hikmetler hala gecerli midir

Kur'an 1 kerimde yorumlanmis ve aciklamasi yapiimis olan mevzulardan biride
kadinla erkegin yaratilisidir.

Kur'an bu konuda sukut etmemistir. Bazi dinsizlerin kadin erkek mevzuunda
kendilerinden uydurmus olduklari bir takim sacmaliklari "islam'in kadinlari
asagilayan kurallar" seklinde yutturmasina izin vermemistir. islam, cok énceden
beri kadin konusunda goruslerini aciklamis bulunmaktadir.

Kadinla erkegin yaratilisi hususunda Kur'an-in gorusleri nedirBunu 6grenebilmek
icin her seyden dénce , diger dini kitaplarda konu edilmis olan "kadinla erkegin
hamuru ve tigneti"meselesini arastirmak gerekir.

Kur'an nazarinda kadin ve erkek ayni hamur ve tignetleri ayni midir, yoksa farkli
midirKur'an-1 kerim pek cok ayette bu konuya deginir ve meseleye tam bir acikhk
getirir. Kur'an kadinin, erkegin tigneti gibi bir tiynetten ve onunla ayni hamurla
yaratilmis oldugunu vurgular. Kur'an-1 Kerim ilk insan hakkinda:"Hepinizi bir



babadan yarattik ve onun esini de kendi cinsinden karar

kildik."(Nisa)Ve butun insanlar icin de:"Allah sizin icin kendi cinsinizden olan esler
yaratti. (Rum) buyurur.Bazi dini kitaplarda "kadinin yaratihis mayasi erkeginkinden
daha asagilik ve kotudir" sozler seklinde gecmekte. Kimileri kadina tufeyli ve
"soldan gelme" gibi boyut verilerek "ilk insan olan Adem'in (s.a)esi, onun sol
tarafindaki uzuvdan yaratiimistir. "seklinde ki gorusler dne strtlmekte.

Oysa bunlarin hic birine Kur'an'da rastlayabilmek kabil degildir. Binaenaleyh
kadinin tiynet ve maya acisindan asagilayip, horlayan gérislere islam'da yer
yoktur.

Gecmiste var olan ve dinya edebiyatinda cirkin izler birakan asagilayici
goruslerden biri kadinin" glinah faktord" oldugu seklindedir. Bu gérise gore
kadinin varhgi ser ve vesvese kaynagidir; kadin kicuk seytandir. Bu gérusu
savunanlar"Erkeklerin isledigi her giinahta mutlak kadinin parmagi vardir. Erkek
yaratilis itibariyle masum ve gunahsizdir; onu gunah ve suc islemeye sevk eden
kadindir aslinda.

Seytan dogrudan dogruya erkege niifuz edemez, ancak kadin araciligiyladir ki onu
aldatmayi basarir. Yani seytan kadini vesveseye disiirir kadin da erkegi... ilk
insan olan Adem (a.s) in, Seytanin oyununa gelmesi ve saadet cennetinden
kovulmasinin sebebi de yine bir kadindir. Seytan Havva'yl kandirmis, Havva da
Adem'in bu oyuna gelmesine sebep olmustur" derler!

Evet, Kur'an, Adem'in cennet hadisesini anlatmis, ancak seytan veya yilanin
Havva'yl, Havva'nin da Adem'i kandirdigini séylememistir asla. Kur'an Havva'yi ne
bu durumun -cennetten kovulma- sorumlusu olarak gorur, ne de onun bu konuda
tamamen sucsuz oldugunu zikreder... Kur'an-1 Kerim "Adem'e(a.s) sen ve esin
cennette oturun ve onun meyvelerinden yiyin, dedik" buyurur.

Dikkat edilmesi gereken nokta Kur'an'in, seytani vesveseden s6z ederken "ikisi"
anlamindaki ikili zamiri kullanmis oldugudur. Binaenaleyh mezkur konuyla ilgili
haberler Kur'an'da su ifadelerle gecer:

"Seytan o ikisini vesveseye dusurdda..."
"Seytan o ikisini sapikliga yoneltti..."

"Seytan her ikisinin karsisinda yemin ederek onlarin hayirlarindan baska bir sey
istemedigini (sadece iyiliklerini istedigini) sdyledi..."

Boylece Kur'an, hala dinyanin bazi yerlerinde artiklarina rastladigimiz ve o
caglarin gecerli dislncesi sayilan birtakim yanlis goruslere siddetle karsi ¢ikti.
kadinin, "gunah ve vesvese unsuru, kicuk seytan..." gibi ¢irkin sifatlarla itham



edilmesini kinadi.

Kadini asagilayip horlayan goéruslerden biri de, onun manevi boyutuna
saldirmadaydi. Bu gortsu savunanlar soyle diyorlardi:

"Kadin cennete gitmeyecektir; clinkl o, manevi ve ilahi mertebelere ulasamaz.
Allah'in rizasini kazanma ve O'na yakin olma hususunda erkek kadar ilerleyemez."

Kur'an pek cok ayeti kerimede acik¢ca ahiret mikafatina nail olmanin cinsiyetle
alakali olmadigini belirtmistir. ister kadin, ister erkek olsun, bunu ancak iman ve
amelin belirleyecegini bildirmistir. Kur'an buylk ve kutlu bir erkekten s6z ederken
onunla birlikte buyuk ve kutlu bir kadini da anar daima. Hz. ibrahim (a.s) ve Hz.
Adem'in (a.s) eslerinden, Hz. Musa (a.s) ve Hz. isa'nin (a.s) annelerinden biyUk bir
ovguyle soz eder.

Nuh ve Lut (a.s) eslerinin, kocalarina layik kadinlar olmadigini séyler. Yine
Firavunun esini "Asagilik bir erkegin elinde giriftar olmus blylk ve ylice bir kadin"
olarak anmayi da ihmal etmez. Kur'an-1 Kerim bu kissalari anlatirken
kahramanlarini sadece erkekler arasinda secmemis. Adeta erkekle kadin arasinda
bir denge kurmustur.

Kur'an'a, Hz. Musa'nin (a.s) annesinden soz ederken: "Musa'nin annesine,
cocuguna st vermesini ve -onun basina bir sey gelmesinden- korktugunda ¢ocugu
suya birakmasini, bundan da alsa endiseye kapilmamasini, zira onu tekrar
cocuguna kavusturacagimizi vahy ettik..." buyurur.

Hz. isa'nin (a.s) annesi Hz. Meryem'den (a.s) s6z ederken onun imanda pek iler bir
devreye vardigini belirtir. Hatta ibadet ederken meleklerin onunla konustuklarini,
gaybdan kendisi icin rizik geldigini agiklar. Maneviyatta zamaninin peygamberini
hayretler icinde birakacak, hatta onu dahi asacak derecelere ulastigini sdyler. Ve
Meryem'in (a.s) Zekeriya'yi (a.s) hayrete dustrdiguni hatirlatir.islam tarihi, biyik
ve kutlu kadinlarla doludur.

Mesela Hz. Hatice'nin (a.s) makamina ulasabilecek erkek pek azdir.Hz. Resul-i
Ekrem (s.a.a) ve Ali'nin (a.s) disinda maneviyat ve yucelikte Hz. Fatima't-Uz
Zehra'nin (s.a) makamina ulasabilmis hicbir erkek yoktur.

Hz. Zehra (s.a), ceddi Resulullah (s.a.a) disindaki butun peygamberlerden ve her
biri bir imam olan kendi evlatlarindan daha Ustiindir. islam, insanoglunun "halktan
Hakk'a dogru" olan yolculugunda kadin-erkek ayriminda bulunmaz.

islam'in yolcuyu kadin- erkek olarak ayirdigi yer, insanoglunun peygamberlik
goreviyle vazifelendirdigi "Hak'tan halka dogru dénus" yolculugudur ki bu yolculuk
icin erkegi daha munasip gérmdstar.



Gecmiste kadini asagilayan gorislerden biri de cinsel inziva veya cinsel cile
seklinde kendini gostermistir. Bu gorusu savunanlar bekar kalmayi kutsamislardir.
Bilindigi Uzere bazi dinler, cinsel iligskiyi kinar, ¢irkin ve igreng bulurlar. Bu din
mensuplarinca, ancak bir 6mur boyu bekar kalabilenler manevi makamlara
ulasabilirler.

Dunyaca taninmis dini liderlerden biri "Bekaret baltasiyla evlilik agacini kékinden
kesin atin!" der. Bu tlr dini liderler, "daha biylk bir kéttligu 6nlemek maksadiyla
evlenme kétulugune izin verirler. Yani onlara gére halkin buyuk bir cogunlugu
omrunun sonuna kadar bekar yasayabilecek iradeye sahip olmadiklari, gerekli
sabri gosteremedikleri icin fuhusa suruklenebilir ve birden ¢ok kadinla temasta
bulunabilirler. Bu durumu onlemek igin bunlarin evlilik yapmalarina géz yummak
gerekir!!!

Bu cinsel cile ve bekarligi kutsama dustincesinin kokinde "kadina karsi kétimser
ve asagllayici bir gérus besleme" yatar. Bu dislinceye sahip olanlar kadin sevgisini
blyuk bir ahlaksizlik olarak telakki ederler.

islam bu tiir hurafe inanclarla savasti; boylesine batil diistinceler var giiciiyle kars
ciktr. Evliligi kutsal bir miessese olarak tanimlayip bekarligi ahlaki bir rezalet
saydi. Kadina -mesru gercevede- sevgi beslemeyi "peygamber ahlaki" seklinde
tanimladi. Hz. Resul-i Ekrem'in (s.a.a) su buyrugunu hepimiz duymusuzdur: "Ben
dunyada U¢ seyi severim: Guzel koku, kadin ve namaz!"

Bertrand Russell: "islam dininden baska bitin dinlerde cinsel temayiile karsi az
veya cok bir karamsarlik vardir. islam dini, bazi sosyal gercekleri g6z éniinde
bulundurarak bu temayule bir takim sinirlamalar getirmis, ilgili kanun
dizenlemeleri yoluna gitmis, ancak onu asla kétilememis ve igrenc bir sey olarak
telakki etmemistir." der.

Kadin hakkinda 6teden beri sdylene gelmis olan asagilayici ibarelerden bir de
kadinin, erkegin varligi ugruna ve erkek icin yaratildigini sdylememistir asla. islam:
"Kadinla erkek, birbiri icin yaratilmistir" der:"Kadinlar sizin susunuz ve
elbiselerinizdir, siz de kadinlarinizin siisi ve elbiselerisiniz" buyrugu islam'indir.

Sayet islam kadinin erkek icin yaratiimis oldugu gorusiini tasisaydi, kanun ve
hikiimlerine bunu mutlaka yansitirdi. Ancak islam, yaratilis hususunda béyle bir
gorls tasimamakta, Kadini, erkegin varliginin bir tufeylisi ve artigi seklinde telakki
etmemektedir. Dolayisiyla kadin-erkek mevzuuyla ilgili hUkum ve kanunlardan
bunun izlerine rastlanmamaktadir.

Kadin hakkinda eskiden beri var olan horlayici ve asagilayici gorulerden biri de
"kadinin erkek icin kacinilmaz bir bela ve ser oldugu" yolundadir.

Kadindan erkeklerin pek cogu faydalaniyor olmasina ragmen yine de kadini horlar,



onu kendi bedbahtlik ve zavalliliklarinin yegane sebebi olarak goérurlerdi. Kur'an-i
Kerim 6zellikle bu konuda uyarida bulunmaktadir. Kadinin varhgini erkek icin bir
"iyilik" ve "hayir" unsuru olarak niteleyip onun, erkegin génline huzur ve siikun

verdigini bildirmektedir.

Kadini asagilayici géruslerden biri de cocuk yapma hususunda onun pek az payi
oldugu seklindeydi. Cahiliye dénemi Araplari ve diger bazi milletler, anneyi,
cocugun meydana gelmesinde asil roli oynayan erkek nutfesini icinde tasiyip onun
gelismesini saglayan bir kap ve mahfaza seklinde telakki etmekteydi. Kur'an'da
"Sizleri bir kadin ve bir erkekten yarattik" ifadeleriyle gecen ayetler ve tefsirlerde
actklanan diger bir cok ayet-i kerime bu batil disiinceye son vermistir.

Buraya kadar ki aciklamalarimiz neticesinde islam'in, felsefi diistince ve yaratilis
yorumu hususunda kadina karsi herhangi bir asagilayici veya kigulttct gorus
tasimadigi, bilakis, bu tur dislnceleri gecersiz ve batil ilan ettigi bilinmis oldu. Bu
aclklamalardan sonra "kadin ile erkek icin esit, ama benzer olmayan haklar
ongorilmesindeki hikmetin ne olduguna" gecelim simdi.

BENZERLIK HAYIR ESITLIK EVET

Onceki sayfalarda kadin-erkek arasindaki aile hukuk ve miinasebetleri mevzuunda
islam'in kendine has gérusleri oldugunu; bunun 14 asir 6nceki distncelerden
oldugu gibi, cagimizdaki cesitli gortslerden de farkli bulundugunu belirttik.

Nitekim islam nazarinda kadinla erkegdin insaniyet acisindan esit iki insan olup
olmadigi, ayni sekilde bu ikisinin aile haklarinin, deger agisindan esit olup gerektigi
konularinin tartisma gdtiirmeyecek kadar acik oldugunu hatirlattik. islam
nazarinda kadinin da erkegin de birer insan oldugunu ve her ikisinin de esit insani
haklar tasidigini sdyledik.

islam icin mevzubabhis olan sey, kadinla erkegin; birinin kadin, digerininse erkek
olmasi nedeniyle pek cok konuda birbiriyle ayni ve benzer durumda olmayisidir.
Dinya bu ikisi icin ayni degildir; yaratilis ve tabiat bu ikisinin "her acidan ayni ve
bir birine benzer" olmamasini istememistir. Bu ylzden de cogu hak, vazife ve
cezalandirmalarda ayni durumda olmamalari gerekmektedir.

Bati dunyasinda bugun kanun, kural, hak ve vazife acisindan kadinla erkek
arasinda ayni ve benzer bir vaziyet yaratilmak istenmekte. Kadinla erkegin fitri ve
tabii farkliliklar gérmezlikten gelinmektedir. islam'la bati sistemleri arasindaki
gorus farklihgr da bu noktadan kaynaklanmaktadir iste. Binaenaleyh bu gin
ulkemizde bati sistemlerinde yana olanlarca tartisilan ana mevzu kadinla erkegin
"esit haklara sahip olma"si degil, "her seyiyle bir ve ayni haklara sahip olmasi"
meselesidir. "Esit haklar" tabiri, bati taklitcilerinin bu bati matahina yaptirdiklari
sahte markadan baska bir sey degildir.



Yazilarimda, konusmalarimda ve konferanslarda bu sahte markayi dile veya
kaleme getirmekten daima kacindim. Kadin-erkek haklarinin ayniligindan baska bir
sey olmayan bu teoriyi "hak esitligi" adiyla takdim etmekten her zaman sakindim.

Dinyanin hig¢ bir yerinde kadin-erkek esitligi iddiasinin mana tasimadigini,
gecmiste ve halihazirda mevcut olan butln kanunlarin kadin-erkek haklarini esitlik
degeri esasina gore duzenlemis ve yalnizca benzerligi ortadan kaldirmis oldugunu
soylemiyorum.

Hayir. Boyle bir iddiada bulunacak degilim. Bu konuda en mikemmel sahit 20.
yuzyil dncesi Avrupa'sidir! 20. ylzyil dncesi Avrupa'sinda kadin, kanun ve pratikte
insani haklardan tamamen yoksundu. Ne erkekle esit, ne de onunla benzer ve ayni
haklara sahipti... Avrupa'da son yuzyilda kadin adina ve kadin icin bas gosteren
aceleci bir takim neticesinde kadin, az-cok erkekle benzer haklara kavusabildi.

Ancak kadinin tabii durumu, bedeni ve ruhi ihtiyaclari itibariyla hic¢ bir zaman
erkekle esit haklara kavusamadi. Kadin, eger erkegin haklariyla esit haklara ve
onun mutluluguna denk bir mutluluga kavusmak istiyorsa, "hak benzerliklerin"i
ortadan kaldirmak, erkek icin "erkege gore", kendisi icin de "kadina gore" haklar
tanimak zorundadir.

Kadinla erkek arasinda gercek mutluluk ve beraberligi saglayabilmenin tek yolu
budur. Ancak u yolla kadin da erkeginki kadar, hatta daha da ytice bir saadete
ulasabilir, erkekler herhangi bir kandirmaca ve aldatmaca s6z konusu olmadan
kadinlara kendileriyle esit, hatta daha fazla haklar tanimayi seve-seve kabullenir.

Ayni sekilde, halihazirdaki halki MuslUman toplumuzda kadina taninan haklarin
erkeginkiyle esit oldugu gibi bir iddiada da bulunacak degilim asla . Ginimuzde
kadin meselesine geregince egilinmesi gerektigini séylemisimdir. islam'in kadina
tanimis oldugu, ancak tarih boyunca hep geri plana itilen kadin haklarinin
toplumumuzda kadinlara iade edilmesi lazim geldigini defalarca hatirlatmigimdir.

Bati yontemini kora korlne taklit ederek yanlis bir teoriyi cafcafal bir isimle takdim
etmeyelim. Kadinin dogu modeli bedbahtliklarina, bir de bati modeli bedbahtliklari
eklemenin insaflica olmayacagi kanaatindeyim.

Biz, tabiatin kadinla erkege tanimis oldugu benzer olmayan durum cercevesinde,
bu ikisine taninan hak ve yuklenecek gérevlerin de benzer degil, her birinin kendi
durumuna uygun olarak dizenlenmesi gerektigi gortsindeyiz. Bunun hem adalet
ve fitri hukuka daha uygun, hem de aile saadetinin temininde daha faydali ve
toplumun ilerleyisini saglama hususunda daha etkin olacagi gérisiindeyiz.

Su noktaya 6zellikle dikkat etmek gerekir: Biz, kadinla erkegin fitri ve insani
haklarinin tahakkuku ve adaletin icrasi icin, bu ikisine taninacak hak ve yuklenecek
vazifelerin bazisinda "benzerlik" ve "aynilik" olmamasi gerektigini iddia etmekte ve



bunun zaruri oldugunu séylemekteyiz. Binaenaleyh bahsimizin bu bélimu
tamamen felsefeyle ilgilidir; "hukuk felsefesi" ile ilgilidir.

Baska bir deyisle islam fikih ve kelamin temel riikiinlerinden biri olan "adalet
ilkesine" iliskin bir mevzudur bu. islam da "akilla seriatin uygunluk" kanununu
meydana getiren temel ilk "adalet ilkesin"den baska bir sey degildir.

Yani eger islam fikhi veya en azindan Caferi fikhi acisindan, adaletin tahakkuku
icin falan kanunun soyle degil de bdyle olmasi gerektigi aksi taktirde neticenin
adalete aykiri ve dolayisiyla da zulim olacagi zuliim olacagi ispatlanacak olursa,
meseleyi ser'an da kabul etmek ve "seriatin hikmi de budur" demek gerekir. Zira
islam seriati, bizzat islam'in 6gretmis oldugu temel riikne binaen; adaletten, fitri
ve tabii hukuktan asla uzaklasmaz.

islam ulemasi "adalet" ilkesine gereken yorum ve agiklamayi getirmek suretiyle
"Hukuk felsefesi"nin temelini atmis oldular. Ancak muhtemelen, bazi aci tarihi
hadiselerin vuku bulmasi sonucu, kendi baslatmis olduklari bu yolu strdurebilme
imkani bulamadilar. Sézlesmeli kanunlardan farkli olarak; fitri ve tabii ilke
unvaniyla "insan haklar" ve "adalet" meselesini ilk kez gindeme getiren
MaslUmanlardir.

Keza akli ve tabii hukukun temelini de yine mislumanlar atmistir.Ancak, kaderin
cilvesi olacak; muslumanlar kendi baslatmis olduklari bu yolu surdarebilme imkani
bulamadilar. Yaklasik sekiz yuz yil sonra Avrupali bilgin ve filozoflar muslimanlarin
biraktig1 yerden baslamis ve gereken takdiri de onlar toplamistir.

Mezkur ilim adamlar neticede bir yandan ictimai, siyasi ve iktisadi felsefeler
kurmuslar, bir yandan da ferdi ve ictimai sahada milletleri ve insanlar, yasaminin
kiymeti ve kendi insani haklariyla tanistirmayi basarmislardir. Bu sayede nice
hareketler, akimlar ve inkilaplar meydana getirmis ve dinyanin ¢ehresini
tamamen degistirmislerdir.

Musliman dogu temelini kendi atmis oldugu, akli hukuk meselesinin pesini
birakmis ve devamini getirmistir. Bence burada, tarihi sebeplerin yaninda bolgesel
ve psikolojik sebeplerin de roli olmustur. Doguluyla batili insan arasindaki
farklihklardan biri de dogulunun ahlaka, batilinin ise hak ve hukuka egilimli
olmasidir.

Dogulu, kendi yapisinda var olan "dogulu tabiati" icabi duygulu davranmayi,
hissiyat tasimayi, fedakarlk ve buyuklikte bulunmayi, hemcinslerine sevqi
besleyip onlara karsi mertlikle davranmayi bir insanlk geregi sayar. Batil
nazarinda ise insanhk, kendi hak ve hukukunu tanimayi, onu korumayi ve
baskalarina cignetmemeyi gerektirir.

Oysa ki insanlik hem ahlaka, hem de hukuka muhtactir. Ahlak ve hukukun her ikisi



de insan olmanin gereklerindendir. Binaenaleyh ahlak veya hukuk tek basina
insaniyet dlcusu sayllmamakta; ancak ikisi bir araya gelince bu mimkun
olmaktadir.

Din-i Mibin-i islam, ahlak ve hukuka birlikte 6nem vermis olmanin imtiyaz ve
ustinltgina tasir. Fedakarlik, samimiyet ve iyilik gibi vasiflar nazarinda nasil
"mukaddes" bir nitelik tasiyorsa; "hak ve hukuk"u bilme ve "hukuku koruma" vasfi
da "mukaddes" ve insanidir. Ancak burada bu konuyu acamayacagimizi ve bu
kadarla yetinmek zorunda bulundugumuzu da hatirlatalim.

Velhasil dogulu psikolojisi sonunda yapacagini yapti. Baslangicta hukukla ahlaki
islam dininden &grendi ve her ikisini de birlikte aldi. Ancak, giderek hukuku bir
kenara birakip sadece ahlakla ilgilenmeye basladi.

Maksadim sudur: Halihazirda karsimizda hukuki bir mesele vardir; felsefi ve akli
acidan ele alinip delil ve burhanla ¢cozumlenmesi gereken, adaletin hakikati ve
hukukun tabiatiyla ilgili bir meslek vardir. Adalet ve hukuk denilen sey, yeryluzinde
herhangi bir kanun koyulmadan once de vardi. Binaenaleyh kanun koymakla
adalet ve insan ve haklarinin mahiyetini degistirebilmek mimkun degildir.

Montesquieu soyle der: "insanoglu kanun koymadan énce canlilar arasinda kanuna
elverisli, adilce iliskiler mevcuttu; bu iliskiler varligi, kanun koymaya yol agmistir.
Bu cihetle, bir seyi mesru sayan veya yasaklayan mevcut kanunlar disinda hicbir
adilce veya zalimce durumun s6z konusu olmadigini sdylemek; bir daireyi sekil
olarak cizmeden 6nce i¢ paralel cizgilerine benzer."

Harbbart Spencer "Adalet; duygu ve hissiyata ilaveten, insanoglunun dogal
hukukuyla da i¢ icedir. Bu cihetle, adaletin harici varliginin da olabilmesi icin dogal
hak ve ayricaliklarin da gézetilmesi ve bunlara da saygi duyulmasi gerekir." der.

Bu dusUnceyi tasimis ve tasimakta olan Avrupali bilim adami pek ¢oktur. Hakkinda
beyanname ve bildiriler duzenlenip "insan haklan" adiyla ortaya konulan bir dizi
kanun seklindeki maddeler, iste bu dogal hukuk teorisinden kaynaklanmistir.
Baska bir deyisle fitri ve dogal hukuk teorisi; insan haklari bildirileri seklinde
tezahur etmistir.

Ayni sekilde, bilindigi Gzere Montesquieu, Spencer ve digerlerinin adalet hakkinda
sdylemis oldugu seyler, islam kelamcilarinin akli glzellik -cirkinlik ve adalet
hakkinda sdylemis olduguyla aynidir. Musliman bilginlerden de adaletin
"sdzlesmeli" bir kavram olduguna inananlar vardi. Nitekim Avrupalilar arasinda da
boyle diistinenler olmustur. ingiliz diisiiniir Hobbes, adaletin dogal bir hakikat
oldugunu inkar eder.

INSAN HAKLARI BEYANNAMESI KANUN DEGIL,FELSEFEDIR



Meselenin glling tarafi su: "insan haklari beyannamesi bir meclis ve kural
tarafindan tesbit edilip onaylanmistir. Kadin-erkek haklarinin esit oldugu meselesi
bu beyannamenin onaylanmis maddelerinden biridir. Bu beyannamenin mezkur
maddesinde gecen hikim geregince kadinla erkek esit haklara sahip olmalidir."!!!

GUlung bir ifadedir bu... insan haklari denilen seyin muhtevasi bir meclis kurulunun
elinde midir ki, o0 meclis veya kurulun bu haklari kabul veya da red yetkisi s6z
konusu edilsin!insan haklari beyannamesinin nitelik bir icerigi "s6zlesmeli" degildir
ki devletlerin yasama organlari bu nitelikleri onaylama veya reddetme hakkina
sahip olsun!

insan haklari beyannamesi, insanlarin dogal haklarini; alinmasi veya verilmesi
mevzubahis olmayan, vazgecilmesi veya vazgectiriimesi mumkun olmayan tabii
haklarini s6z konusu etmis, bu haklar gindeme getirmistir.

Bu beyanname, kendi tabiriyle "insanlarin insanlik haysiyet ve onurunun
vazgecilmez geregi olan, yaratilis ve doganin giclu elleriyle insanogluna
bagislanmis bulunan" bu sebeple de onun bizzat kendisine ait olan haklardan s6z
eder. Yani -insan haklari beyannamesinin de iddia etmis oldugu gibi- insanlara bu
haklar tantyan gug¢ ve kudret, onlara akil, irade ve insanlik haysiyetini veren guc
ve kudretten baskasi degildir.

Binaenaleyh insanlar, bugln insan haklari beyannamesi denilen metnin
muhtevasini kendileri icin "tanima" veya "reddetme" glicline sahip degildirler.
Durum boyleyken "Bu beyanname meclis ve kurallarca tasvip edilmis, yasama
organlarinin onayindan gecirmistir* demek de neyin nesi oluyor!

insan haklari beyannamesi bir felsefe ve dustincedir; kanun degil!...

Bu cihetle de yasama organlarinin onayina degil; filozof ve dlisundurlerin takdirine
sunulmalidir. Yasama organlari ve milletvekilleri oylamada bulunarak, oturup
kalkarak halk icin felsefe ve mantik tayin edemez. Aksi takdirde Einsteine'in
ziyafet teorisini de meclise gotirtp milletvekillerinin onayina sunmalari gerekir. Ya
da mesela diger gezegenler ve yildizlarda hayat oldugu teorisini onaydan
gecirmek icin meclise goturmeleri lazim gelir!

Tabiat kanunlarini sdzlesmeli kanunlarin onayina birakmak ve bu yolla onlarin
reddi veya kabullne gitmek mimkun degildir ki! Bu, "Armut agaciyla elma

agacinin asilanabilecegi, ancak armut agaciyla dut agacinin asilanamayacag,
milletvekillerinin oylamasindan gecirilerek kabul gormustur" demeye benzer!

Birtakim dusunur ve bilim adamlari tarafindan ortaya konulan boyle bir
beyannameyi her millet almalidir. Kendi bilim adamlari ve hukuk uzmanlarina
havale etmelidir. S0z konusu beyanname, gerekli incelemelerden sonra bizzat o
milletin uzman ve bilim adamlarinca kabul gortp onaylanacak olursa, mezkur



toplumdaki bireyler bunlara kanun Ustlu gercekler olarak uymakla yukdmludur.
Ayni sekilde yasama organi da, bu gerceklere ters disecek kanunlar koymamakla
muvazzaf olur.

Diger milletler tabiatta bdyle bir hak ve hukuk dizeninin bu élcller cercevesinde
var oldugundan emin olmalidirlar. Bunlara riayet etmeleri gerektigine dair bizzat
kanaat getirmelidirler. Bunlar gerceklesmedik¢e s6z konusu ilkelere uymakla
yukUmlu tutulamazlar.

Ote yandan bu tir mevzular, bir takim arac-gerece, laboratuarlara ihtiyaci olan
pozitif bilim ve deneyle ilgili meseleler degil ki bunlarin Avrupalilarin tekelinde
oldugu sdylensin! Mesele "atomu parcalamak degil ki gerekli sifre, formul ve ileri
teknolojinin ancak sayili kimselerin elinde oldugunu sdyleyelim.

Felsefe ve mantikla ilgili bir konudur bu; gerekli ara¢ ve gerecse akil, zeka ve
mantik glicinden ibarettir'Diger milletler belki felsefe ve mantikta baskalarini
taklit etmek zorunda olabilirler. Kendilerinin felsefi tefekkturden aciz bulabilirler.
Ama biz iran milleti bunu yapmamali ve boyle bir zanna kapilmamaliyiz elbet. Biz,
gecmiste, felsefe ve mantik sahalarinda fevkalade ileri incelemelerde bulunmus bir
milletiz. O halde ne diye felsefi konularda baskalarini taklit edelim ki!

insanoglunun tabii haklari ve adalet ilkesi s6z konusu oldugunda, islam dustinirleri
seriatla akhin mutabikhigi hiikmi geregince "seriatin da hiikmi budur" diyerek
kayitsiz sartsiz bunu kabul edecek kadar meseleye ehemmiyet verir. Meselenin bu
noktasinda ser'i teyidi dahi gerekli bulmaz. Bu glin oysa bizler, mezkur "tabii
haklar" meselesinin ne derece dogru olduguna karar verebilmek icin meclisteki
milletvekillerinin oylamasina gerek duyuyoruz. Bu son derece sasirticidir.

FELSEFE,ANKETLERLE ISPATLANAMAZ

Daha da komik olani, kadinin insani haklarini incelemek isterken geng kiz ve
oglanlarin oyuna basvurmamiz, basin ve yayin organlarinda anket formlari
yayinlamamiz ve insan haklarinin ne oldugunu, kadinla erkegin bir ¢esit mi, yoksa
ayIr iki cesit mi insani hakka sahip bulundugunu bu anketlerin cevaplarina bakarak
anlamaya calismamizidir!

Velhasil biz "kadinin insani haklarn" meselesini ilmi ve felsefi bir sekilde ve
insanoglunun dogal haklari esasina dayali olarak inceleyecegiz. BUtin insanlarin
dogustan bir takim haklara sahip olmasini gerektiren ilkelerin, kadinla erkegin
hukuki acidan benzer durumda bulunmasini da gerektirip gerektirmedigi Gzerinde
duracagiz.

Bu gibi mevzularda herkesten daha ¢ok gorus belirtme salahiyetinde haiz olan
degerli bilim adamlarimiz, dislnur ve hukukcularimizdan da 6ne sirecegimiz
delillere arastirici ve elestirici bir bakisla yaklasmalarini rica ediyoruz. Bahsimizin



reddini ya da kabulini gosterecek gorislerde bulunmalar ve gerekceleriyle bu
gorusleri 6ne surmeleri bizi memnun edecektir.

Konunun incelemesine gecebilmek icin dncelik insani haklarin esas ve temel
kaynagina deginmek gerekir. Bunu yeterince ortaya koyduktan sonra da kadin-
erkek haklarini mutalaa etmek istiyoruz. Bu cihetle konumuza girerken, son
yuzyillarin kadin-erkek haklarinin esitligi nazariyesiyle sonuclanan hukuki
hareketlerine kisa bir g6z atmamamiz faydali olacaktir.

AVRUPA'DA KADIN HAKLARI TARIHINE BIR BAKIS

Avrupa'da 17. Yuzyildan sonra insan haklari mevzusu konusulmaya baslandi. 17.
Ve 18. Yuzyil yazarlari, insanoglunun dogustan kazandigi ve vazgecilmesi ya da
geri alinmasi mumkun olmayan haklariyla ilgili goruslerini buyuk bir sebat ve
gayretle halk arasinda yaydilar. J.J. Rousseau, Volta ire ve Montesquieu, bu yazar
ve dusunurlerden birkacidir.

insan haklari taraftarlarinin bu gérislerini halk arasinda yaymalarinin dogurdugu
ilk pratik sonug, ingiltere'de yonetici sinifla halk arasinda meydana gelen uzun
sureli bir cekisme oldu. Neticede halk, 1988 yilinda bir hukuk beyannamesi
hazirladl. Bu beyannamede gecen sosyal ve siyasi haklarinin bir kismini elde
etmeyi basardi (Tarih-ul Bermale tercimesi, cilt:4, s:366)

Bu fikirlerin halk arasinda yayiimasinin diger bir pratik sonucu da Amerika'nin
ingiltere'ye karsi baslattigi bagimsizlik savaslarinda kendini gdsterdi. ingiltere'nin
Kuzey Amerika'daki somurgesi, kendilerine uygulanan dayaniimaz baski ve
eziyetler sonucu ayaklandilar. Boylece ingiliz somUrisiine son verip
bagimsizliklarini elde ettiler.

1776'da Filedelfia'da diizenlenen bir kongrede genel bagimsizlik ilan edildi. Bu
kongrede yayinlanan bildirinin girisinde soyle deniliyordu: "Butin insanlar esit
olarak yaratilmiglardir. Yuce Yaratici butun insanlara yasama ve hur olma gibi
sabit, degismez ve vazgecilmez bir takim haklar tanimistir. Devlet ve iktidarlarin
mevcudiyetinin nihai hedefi bu haklari korumak ve mudafaa etmektir. Devletlerin
mesrulugu ve iktidarlarin gecerliligi, halkin s6z konusu devlet ve iktidardan razi
olmasina baghdir.

" (Bkz: ayni esere, c:2, s:234)Bu gun insan haklari beyannamesi adiyla bilinen
beyannameyse BlyUk Fransiz devriminden sonra yayinlandi. Genel bir takim
ilkeleri iceren bu beyanname Fransa anayasasinin girisinde yer almis ve bu ulkenin
anayasasinin degismez maddelerinden sayilmistir. Mezkur beyanname bir giris ve
17 maddeden olusmustur. Birinci madde s6yle der:"Butun insanlar hiir dogar, har
yasarlar. insanlar yekdigeriyle esit haklara sahiptirler."

19. ylzyilda insan haklarinda, sosyal, siyasi ve iktisadi meselelerle ilgili yeni bir



takim gelismeler oldu. Bu gelismeler, sosyalizmi ve menfaatlerin emekgilere
ayrilmasi, iktidarin kapitalistlerden isci tabakasina intikal etmesi gerektigi
distncesini dogurdu.

20. yuzyihn baslarina kadar insan haklari konusunda séylenenleri, iktidarlar
karsisinda halklarin ya da toprak agalari ve isverenler karsisinda ciftci, koyli ve
emekgci siniflarin haklarindan ibaretti.

Erkek haklari karsisinda "kadin haklari" meselesinin gundeme gelisi, ilk kez 20.
Yizyila rastlar. En eski demokratik (ilke olarak taninan ingiltere'de, ancak 20.
Ylzyila rastlar.

En eski demokratik Ulke olarak taninan ingiltere'de, ancak 20. Ylzyilin baslarindan
sonra kadinla erkege esit haklar taninmistir! Amerika Birlesik Devletleri 18.
Ylzyilda bagimsizligini ilan ederken insanlarin birtakim genel ve misterek haklara
sahip oldugunu da itiraf etmisti. Kadinla erkege -0 da sadece siyasi sahada- esit
haklar tanimayi kanunen kabul etmesi de 1920'ye rastlar! Fransa'da ancak 20.
Ylzyilda bu gercege teslim olabilmistir...

Neticede 20. Yuzyildan itibaren dunyanin her yerinde cesitli gruplar, hak ve vazife
acisindan kadin-erkek iliskilerinde kokli degisiklikler yapilmasi gerektigini glindem
ederek bu yapilmadan, halklarla devletlerin, isci ve emekgilerle isveren ve
sermaye sahiplerinin iliskilerinde yapilacak duzenlemelerin sosyal adaleti
saglayamayacagini savundular.

Bu sebepten ikinci dinya savasindan sonra 1948 yilinda Birlesmis Milletler
Teskilati tarafindan yayinlanan insan haklari beyannamesinin giris bolimuande ilk
kez sOyle kaydedildi:"Birlesmis Milletlere Gye haklarin insanoglunun temel haklari,
birey olarak insani deger ve kadin-erkek haklarinin esitligine olan inancini bu
beyanname yoluyla bir kez daha bitlin dinyaya duyurmus oldugundan 19. ve 20.
YUzyilin sanayilesme buhraninda iscilerin, 6zellikle de kadinlarin feci durumu kadin
haklari konusuna daha cok egilinmesine sebep oldu.

Tarih-ul Bermak, .6, s.328'de soyle yazar:"Devlet ve iktidarlar iscilerin durumuna
ve isverenlerin iscilere karsi davranisina lakayt kaldigi slirece sermaye sahipleri
istedikleri gibi davraniyorlardi... Fabrika sahipleri, kadinlari ve kucuk yastaki
cocuklar dusuk Ucretlerle cahlstiriyor; mesai siresi cok fazla oldugundan isciler
tarll hastaliklara yakalanarak geng yasta oluyorlardi..."

Evet... Avrupa'da insan haklarinin kisaca gecmisi boyle... Bilindigi tzere,
Avrupallarin henlz tanismis oldugu insan haklari beyannamesinde gecen butln
maddeler bundan 14 asir 6nce islam tarafindan éngorilms, iranl ve Arap bazi
yazarlar da bu beyannameleri islam'in gérusleriyle karsilastiran kitaplar
yazmislardir.



Bu bildirilerle bazi konulardan da gorus aynligi vardir. Bu da Gzerinde ayrica
durulmasi gereken son derece cekici ve ilginc bir konudur. Kadin-erkek haklari iste
bu farkli mevzulardan biridir. islam kadinla erkegin hak ve vazife acisindan "esit"
tutulmasini ister; ancak "ayni" ve "benzer" goérilmesini reddeder.

INSANI HAYSIYET VE HAKLAR

"Insan topluluklarinin biitiin bireylerini dogustan onur ve haysiyet sahibi olarak
kabul edip onlarin ayni, esit ve vazgecilmez haklarini tanimak adalet, bariz ve
hirriyetin temelini teskil ettiginden; insan haklarinin taninmamasi, bu haklarin
kicimsenmesi, insanlik ruhunu isyan ve tugyana sevk eden vahsice davranislara
yol acmis oldugundan; 6te yandan bireylerin fikir beyani hususunda hir oldugu
korku ve fakirlik endisesi bulunmadigi bir diinya, insanoglunun en yice alkisu
olarak kabul edilmis oldugundan;

Bireyin, baski ve zulum karsisinda isyandan baska yol bulamayip son care olarak
ayaklanmaya mecbur kalmasini dnleyebilmek icin insani haklarin kanun tarafindan
korunmasi gerektiginden;Dlnya halklari arasinda iyi iliskilerin artmasini esasen
tesvik etmek gerektiginden;Birlesmis Milletlere tye halklarin insanoglunun temel
haklari,

birey olarak insani degeri ve kadin-erkek haklarinin esitligine olan inancini bu
beyanname yoluyla bir kez daha butln dunyaya duyurmus ve sosyal ilerlemeye
yardimci olmak suretiyle daha hur ve daha elverisli bir yasama ortami meydana
getirmek yolunda butin azmiyle kararl oldugunu gdstermis oldugundan;Ve ...

oldugumdan;BM. Genel Konseyi biitin toplum bireylerinin daima géz 6nlinde
bulundurulmasi, bu harriyete ve haklara gdsterilen sayginin egitim ve égretim
yoluyla yayginlastiriimasi, milli ve beynelmilel sahalarda alinacak tedrici tedbirler
yoluyla bu hak ve hurriyetlerin gerek BM'ye Uye halklar, gerekse Ulkelerinde
yasayan diger ulkelerin haklari arasinda gercek anlamiyla taninmasi ve icra
edilmesi gayesiyle bu "Uluslararasi insan Haklari Beyannamesi"nin bitin halklar
ve milletlerin musterek Glkasu oldugunu ilan eder."

Yukaridaki altin ciimleler, Uluslararasi insan Haklari Beyannamesi'nin giris
bolimudur. Baska bir deyisle "insan haklarinin tasvibi yolunda simdiye kadar
insanoglunun atmis oldugu en buyuk adim" seklinde ifade edilen meshur
beyannamenin mukaddimesidir.

Bu beyannamenin her kelimesi ve her ifadesi inceden inceye hesaplanarak tanzim
edilmistir. Daha 6nce de belirtmis oldugumuz gibi bu beyanname aslinda asirlar
boyunca hurriyet ve insan haklarindan yana ¢ikmis nice dusunurlerin goruslerinin
bir tezahUrudur.

Dipnotlar



- Kitabin islam inkilabi dncesi tagut devri iran'in da yazildigi hatirlanmalidir. -cev-
ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN
INSAN HAKLARI BEYANNAMESI'NIN GiRiS BOLUMUNUN ONEMLI NOKTALARI

Bazi mevzularin birka¢ maddede tekrarlandigi, bazi ifadelerin bazi maddelerdeki
beyani gereksiz kildigi ve kim maddelerin daha ayrintili maddeler seklinde
tanziminin mimkiin oldugu bu beyanname, 30 madde halinde dizenlenmistir.Bu
beyannamenin giris bolumunde, Uzerinde durulmasi gereken birkac nokta var:

1- BUtun insanlar ayni 6lgude saygin, haysiyetli ve vazgecilmez fitri haklara
sahiptirler.

2- insanoglunun fitri haklari, haysiyet ve sayginligi genel ve umumidir. bu, bitiin
bireyleri kapsar, ayirim ve ayricihk tanimaz. Yani beyaz, siyah, kisa, uzun, kadin,
erkek... kim olursa olsun bu hak, haysiyet ve sayginligi esit derecede tasirlar.

Bir ailede bireylerden birinin, kendisini diger bireylerden daha asil olarak gérmesi
nasil mimkun degilse; daha buyuk bir ailenin bireyleri ve ayni viicudun parcalari
seklinde olan insanlar da asalet bakimindan esittirler. Hi¢c kimse kendini diger
bireylerden daha asil goremez.

3- Hurriyet, baris ve adaletin temeli, batun bireylerin vicdanlarinin derinliklerinde
bu gercege -butln insanlarin dogustan saygin ve onurlu olduguna- gonulden inang
beslemesi ve bunu kabul etmesidir.

Bu beyanname sunu demek istemektedir. insanlarin birbirleri icin dogurdugu
butlin rahatsizliklarin kaynagi kesfedilmistir. Zullimler, tecavizler ve savaslarin
sebebi; toplumlar ve bireylerin birbirine reva gérdigu butin vahsice davranislarin
yegane kaynagi insanoglunun dogustan sahip oldugu sayginlik ve onurunun
taninmamis olmasidir. Bir grup insanin bu gercegi tanimamis olmasi, muhatap
diger grubun isyan edip ayaklanmasina sebep olmakta bdylece baris ve glvenlik
tehlikeye dusmektedir.

4- Tahakkuk bulmasi icin butln bireylerin gayret etmesi gereken en yuce ideal,
fikir beyani harriyetinin, guven ve maddi refahin tam anlamiyla gergeklesmis
oldugu bir dliinya kurmaktir. Beyannamenin 30 maddesi bu ylce idealin
gerceklesmesi gayesiyle tanzim edilmistir.

5- insanlarin dogustan sayin oldugu, onlarin vazgecilmez ve devredilemez
haklarina saygi duyulmasi gerektigi inanci, egitim ve 6gretim yoluyla tedricen
butln bireylerde uyandiriimahdir.



INSANIN DEGER VE SAYGINLIGI

insan Haklari Beyannamesi insanlida, hiirriyet ve esitlige saygl duyma esasina
binaen dizenlenmis oldugundan, vicdan sahibi herkesin takdirine sayandir. Zira bu
beyanname, insanoglunun insani haklarinin ihyasi gayesiyle ortaya ¢ikmistir. Biraz
dogu milleti, 6teden beri insanin degerinden, sayginlik ve haysiyetinden s6z etmis
bir milletiz.

Daha 6nce de belirtmis oldugumuz Uzere insan, insanin haklari, onun hirriyet ve
esitligi, ylce islam dininde bliyik bir saygiyla karsilanmistir. Bu bildiriyi yazan ve
dizenleyenlere, keza gercekte onu yazanlar icin ilham kaynagi olan filozof ve
dusundrler saygimiz sonsuzdur. Ancak, bu beyanname felsefi bir metin
oldugundan ve melekler tarafindan deqil,

nihayet insanlar tarafindan kaleme alindigindan bir grup insanin ortaya koymus
oldugu gorusler ve gerceklerden anlamis oldugu neticelerden ibarettir. Dolayisiyla
her filozof bu beyannameyi inceleyebilir, elestirebilir ve yanhs ya da eksik buldugu
noktalara dikkat ¢ekerek gerekli uyariya yapabilir elbet.

Mezkur beyanname birtakim zaaflardan arinmis degil, zayif noktalari elbette var.
Ancak biz bahsimizin bu bolumunde bu zayif noktalar Gzerinde durmayacak, bilakis
beyannamenin saglam noktasini ele alacagiz.insan Haklar Beyannamesi'nin temel
dayanagi, insanin dogustan sahip oldugu deger, seref ve haysiyetidir.

Bu beyannameye gore insanin, yaratilistan gelme kendine 6zgu bir sayginlik ve
onuru olmasi cihetiyle bir takim hak ve hurriyetlere sahiptir ki, diger canlilar boyle
bir yaratilistan gelme sayginlik ve onuru tasimadiklari icin mezkur hak ve
hurriyetlerden mahrumdurlar. S6z konusu beyannamenin en tutarli ve saglam
noktasi da budur iste.

BATI FELSEFELERINDE iINSANIN iNSANLIK DEGERINI YiTIRMiS OLMASI

Meselenin bu noktasinda oldukga eski bir felsefi problemle karsilagsmaktayiz:
insanin degerlendirilmesi, diger canlilar karsisinda insanin deger ve konumu,
insanin saygideger kisiligi.... O halde her seyden énce sunu sormak gerekir; insan
icin bir takim haklarin kaynagi olan ve onu at, 6kiiz, givercin, koyun vb.
hayvanlardan Ustin kilan dogal insanlik haysiyeti denilen sey nedir.

Iste bu noktada insan Haklari Beyannamesi'nin temel esasiyla, insanin bati
felsefesindeki degerlendirilisi arasinda belirgin bir celiski cikmaktadir ortaya Bati
felsefesinde insanoglu yillardan beri itibarini yitirmis durumdadir. insan ve onun
seckin konumu konusunda eskide bati diyarlarinda soylenen ve hemen hepsi
dogudan kaynaklanmis bulunan seyler bu gin bati felsefe sistemlerinin cogunca
olay konusu edilmekte ve yadirganmaktadir.



Batili nazarinda insan bir makine raddesine inmistir, insanlik ruh ve asaleti inkar
edilir olmustur. Tabiatin bir hedefi ve nihai bir maksadi oldugu inanci, batida bu
gun "gericilik" olarak telakki edilmektedir.

Batida, insan "esref-i mahlukat" oldugunu séyleyemezsiniz. Zira batiliya gore
insanin esref-i mahlukat -yaratiimislarin en Gstind- oldugunu ve diger canlilarin
onun emrinde ve ona hizmet icin yaratiimis oldugu, bitin diger gezegenlerin
dinyanin etrafinda dondigu yolundaki Batlamyus'a ait eski bir astronomik inanca
dayaniyordu.

Bu inancin gitmesiyle birlikte insanoglunun esref-i mahlukat oldugu akidesi de
tarihe karismis oldu. Bati nazarinda butln bunlar, gegmiste insanoglunun miptela
oldugu bencilliklerin tezahirtydi. Ginumuz insani alcak gonulli ve matevazidir;
diger canhlar gibi kendisinin de bir avug topraktan 6te bir sey olmadiginin bilincine
varmistir. O, topraktan yaratiimis olup sonunda yine topraga donecektir; insan
hikayesi 6lumle sona ermektedir.

Batili gayet mutevazi bir tavir sergileyerek ruhu insan viicudunun bagimsiz bir
boyutu ve kalici bir gercek olarak tanimadigini sdyler. Bu acidan kendisiyle hayvan
ve bitkiler arasinda herhangi bir fark gormez. Keza ona gore dustinme ve ruhun
isleriyle mesela tas kdmurunun isisi arasinda mahiyet acisindan hicbir farkhlik
yoktur.

Zira onun nazarinda bunlarin hepsi madde ve enerjinin degisik tezahurlerinden
ibarettir. Batili nazarinda hayat sahnesi, basta insanoglu gelmek (izere butin
canhlarin kiyasiya 6lim kalim micadelesi verdigi kanli bir arenadir.

Yine basta insan gelmek Uzere butun canlilarin hayatina egemen olan en 6nemli
faktér bu "yasama micadelesi"dir. insanin bitiin gayreti, bu amansiz savasta diri
kalabilmeye ve kendisini kurtarmaya yon eliktir. Adalet, iyilik, yardimlasma,
hayirseverlik vb. ahlaki ve insani mefhumlarin timua bu "diri kalabilme
mucadelesi"nin dogurmus oldugu sonuclardir. Kendi konumunu koruyabilmek
gayesiyle bu mefhumlari bizzat insanin kendisi uydurmus, duzup kosmustur.

Bazi gUclu bati felsefelerine gore insan, motor gucu "ekonomik menfaat"tan baska
bir sey olmayan bir makinedir. Din, ahlak, felsefe, bilim, edebiyat ve sanat gibi
seyler, altyapisini Gretim-dagitim ve sermaye paylasimi bicimlerinin olusturdugu
ust yapilardir. Butun bunlar ise, insan yasaminin iktisadi boyutunun tarlu
tezahurlerinden ibarettirler.

Baska bir bati distncesiyse bunu bile insan icin ¢cok gorerek "Hayir efendim!" der,
"Insanin batiin faaliyet ve davranislarinin altinda yatan temel neden "cinsel
sebepler"dir! Ahlak, felsefe, bilim, din, sanat vb. seylerin timdu, insanin cinsel
egilimlerinin degisik sekillerde ortaya cikan tezahrleri ve cinsel sebeplerin kilik



degistirmis hallerinden baska bir sey degildir."

Meselenin bu noktasinda su mevzuya 6nemle deginmek isterim: Yaratiligin
amacsiz olduguna, tabiatta vuku bulan degisim ve dénustmlerin kéri koriine
meydana geldigine inanacak ve turlt canhlarin hayatinin devamini garanti eden
yegane etkenin "diri kalabilme kavgasi" ve neticede en salahiyetlinin kalmasi
kanunu oldugunu, degisimlerin ise tamamen bir rastlanti oldugunu kabul
edeceksek...

insanin bu giinki haliyle varligini korumus ve hayatta kalabilmeyi basarmis
olmasinin bir takim tesadufi ve sebepsiz degisikliklere dayandigini ve bunun,
atalarinin hayatta kalabilmek ugruna diger canli tlrlerine reva gordugu
milyonlarca yillik cinayetler sonucu miimkin olabildigini diistineceksek... insanin,
bu glin kendi elleriyle yapmis oldugu makinelerin bir érnegi olduguna inanacak ve
ruha, ruhun asaleti ve kalicilligina inanmanin insan hakkinda mibalaga, abartma
ve bencillik sayilacagi gibi bir zan tasiyacaksak...

insanoglunun biitln faaliyet ve davranislarinin yegane temel sebebini ekonomik
nedenler, cinsel egilimler veya Ustiin olma istegine dayandiracaksak... lyi ve kétii
algilanacaksa... Fitri ve vicdani ilhamlar bir sacmalik olarak gérilecekse... insanin
yaratilig itibarnyla sehvet ve nefsani egilimlerinin esiri olduguna, bu kuvvetten
baska hicbir seye boyun egmeyecegine vs. inanacaksak...

O zaman insanlik onur ve haysiyetinden, insanin vazgecilmez ve devredilmez
haklarindan, onun saygideger bir kisilik tasidigindan séz edebilmek nasil mimkin
olacaktir! Bu durumda mezkur hak, hurriyet ve hurmeti butun faaliyetlerimizin
temeli olarak alabilmemiz mumkdn maduar

BATI,INSAN KONUSUNDA CELIiSKIYE DUSMUSTUR

Bati felsefelerinde insanin dogustan gelme haysiyetine alabildigine darbe indirilmis
ve onun insanlik degeri hice sayillmistir. Bati dlinyasi insani, yaratilis ve onu
meydana getiren sebepler bakimindan; yaratilis sisteminin onu meydana
getirmedeki gayesi bakimindan; varliginin nitelik ve niceligi, davranis ve
tepkilerinin temel sebebi, vicdani ve kimligi bakimindan alabildigine kiicimsemis
ve asagilamistir.

Ancak ayni bati, bir yandan bunu yaparken diger yandan da vazgecilmez ve
devredilmez kutsal haklari konusunda "insan Haklari Beyannamesi" adli uzun
uzadiya bir bildiri yayinlamis, butun insanlari bu bildirinin muhtevasina inanmaya
cagirmistir.Bati dinyasi evvela insana getirdigi yorum ve ona bakis acisini yeniden
gbzden gecirmeliydi. insanoglunun kutsal ve fitri haklariyla ilgili bu uzun
beyannameyi ancak ondan sonra yayinlamaliydi.

Batili disinurlerin hepsinin insana ayni agidan yaklasmadigini ve insan konusunda



hepsinin -yukarida aciklamis oldugumuz asagilayici- ayni gorisu paylasmadigini
kabul etmiyor degiliz. Onlarin da pek ¢cogu, asagi yukari dogunun yorumuna
benzer bir yorum getirmislerdir insana. Bizim kastimiz artik batida ekseriyetin
gorusu haline gelmis ve bu gun dinyayi etkisi altina almis bulunan distnce
tarzidir.

insan Haklari Beyannamesi'ni yayinlayacak olan, her seyden énce insani maddi
terkiplerden olusmus bir makine seviyesinde gérmemelidir. insanin davranislarini
hayvani ve sahsi sebeplere munhasir kilmamali ve insanin "inanca bir vicdan"
tasidigini bilmelidir.

insan Haklari Beyannamesi'ni "insani yery(zinin halifesi" olarak kabul eden ve
onun ilahi bir tecelli tasidigina inananlarin yayinlamasi gerekir.

insan haklarindan s6z etmek, insanoglu icin "Ey insan! Stphe yok ki sen Rabbi'ne
ulasmak icin mesakkatler icinde didinir durursun da sonunda O'na kavusursun"
hikmiune kail olan ve onda bu yolculugun menzile dek slirecek ahengini duyanlara
yarasir.

insan haklarindan s6z etmek, "Andolsun ki kim 6z{in{ iyice temizlemisse kurtulmus
ve muradin ermistir. Ve andolsun ki kim 6zunu kirletmis ve kétilige gémmusse
ziyana girmistir..." hikmu geregince insanin iyilige egilimli bir mayadan
yogrulduguna inanan felsefe sistemlerine diser.

insan Haklar Beyannamesi'ni yayinlamak, insanin mayasina iyimser bir agidan
yaklasan ve "Gercekten de biz insani en guzel bir surete sahip olarak yarattik."
Hukmune binaen onu en mukemmel ve en dlcull yaratilis Uzere gorenlere duser.

insanin yorumu hususunda batili disiince tarzina uygun diisen sey, insan Haklar
Beyannamesi degil; bilakis, batinin fiilen insana reva gérmekte oldugu davranis
sekilleridir. Yani insanca ve insani olan butun duygulari 6ldurmek, insani ustinluk
ve yucelikleri oyuncak haline getirmek, sermayeyi insandan daha Ustun tutup
paray! insanhga tercih etmek, makinenin kulu kesilip servete tapmak, insanlari
alabildigine sémirmek, zenginlik ve servete sinirsiz giic tanimak. Oylesine ki;
milyoner bir adam servetini sevgili képegine biraktiginda, o kdpek herhangi bir
insandan cok daha fazla saygi gérmekte; nice insanlar bu zengin kopegin
hizmetcisi, sekreteri veya muhasebecisi olarak calisip onun dnunde el pence-divan
durarak saygiyla egilmektedir.

BATI,HEM KENDISINi UNUTMUSTUR HEM DE TANRISINI

insanoglunun bugiin en dnemli meselesi, Kur'an'in da tabiriyle "kendisini" unutmus
olmasidir. Hem kendisini, hem Rabbi'ni unutmustur o. Meselenin puf noktasi ise
onun "kendisini" asagilamasi ve kiicimsemesidir. Kendi icine yonelmeyi, ic
dliinyasina ve 0z benligine ilgi géstermeyi bir yana birakmis ve batin dikkatini



algilanabilir maddi dinyanin Gzerinde toplamistir.

Maddiyati tatmaktan baska bir hedef gormemekte, maddeden baska bir maksut
tanimamaktadir. Yaratilisi abes gormekte, kendisini inkar etmektedir; ruhunu
kaybetmis, moralini yitirmis vaziyettedir. Bugiin insanoglunun giriftar oldugu
bedbahtliklarin cogu bu yanhs distnce tarzindan kaynaklanmaktadir.

Bu maalesef neredeyse bitin dinyayi kaplayacak, insanoglunu bir anda yok
olmanin esigine duslirecek noktaya gelmis durumdadir. insan hakkinda beslenen
bu dusunce tarzi, medeniyet ilerledikce "medeni insan"in dusus kaydetmesine
neden olmus, hakirlik duygusuna kapilmasina yol acmis ve "gercek insan"lacin
artik gecmiste aranir hale gelmesine sebep olmustur. Buglinkl muazzam
medeniyet mekanizmasi, "insan"dan baska her seyin en alasini meydana
getirebilecek durumdadir.

Gandi soyle der: "Batili, yerylzUine ait butin imkan ve nimetlere sahip olmasi
cihetiyle yerylzinUn Tanrisi lakabina layiktir. O, diger milletlerin ancak Allah'in
kudretiyle mimkun olabilecegine inandigi seyleri yapabilmektedir bugun
yeryuzunde... Ancak, batili bir konuda pek acizdir; Kendi i¢c dlinyasiyla irtibati
kurmak ve batinindan haberdar olmak! Yeni medeniyetin sahte parlakhginin
koflugunu ispat icin tek basina bu hakikat yeter de artar bile!"

"Bati medeniyetinin batililari icki ve cinsel iliskiye muptela etmesinin nedeni,
batilinin "kendi 6z"Un0 arayip bulmak yerine bu 6zU unutmaya ve bosa harcamaya
calistyor olmasidir.""Batilinin bulus, icat ve savas gereclerini temin konusundaki
pratik gliciini saglayan; onun "6z benligini kontrol etme"deki istisnai yetenegi
degildir.

Tersine, bu "6z benlik"ten kaciyor olmasindan kaynaklanmaktadir... Yalnizlik ve
sessizlikten korkmakta ve parayi yegane teselli olarak gormekte, ona sariimakta.
Bunlar batilinin kendi i¢ dlinyasi ve batinindan gelen sesi duymada aciz kalmasina
aciz olmus, bu faaliyetlerini bu maksada -para- minhasir kilmasina yol acmistir.

Dlnyayi fethetme duygusunun nedeni, onun "kendi benligine hakim olma
konusundaki aczinden" kaynaklanir. Bu sebeple batili, dinyanin her yerinde
kargasa ve fesada sebep olmaktadir. Moral glcunu yitirmis, ruhunu kaybetmis bir
insan dinyayi fethetse dahi neyine yarar bu incil'in diinyada hakikat, sevgi ve
barisin mujdesi olmaya davet ettigi kimseler dinyanin dort bir kdsesinde altin ve
kole avina cikmislardir,

Bunlar incil'in buyruguna uyarak Allah'in arzinda bagis, ihsan ve adaletini
aramalari gerekir. Fakat onlar kotulUklerini 6rtbas edip kendilerini temize
cikarabilmek gayesiyle dini bir silah olarak kullanmaktalar. Onlar ilahi kelami
yayacaklari yerde milletlerin basina bomba yagdirmaktadirlar."



Bu sebeple ki insan Haklari Beyannamesi'ni herkesten énce ve herkesten daha cok
bizzat bati cignemis durumdadir. Batinin glnlik hayatta fiilen uygulamakta oldugu
felsefe, insan Haklari Beyannamesi icin yenilgiden baska bir yol birakmamustir.

6.BOLUM AILE HAKLARININ TABIi ESASLARI

Bir 6nceki bahsimizde insan Haklari Beyannamesi'nin ruhu ve temeli Gizerinde
durduk. Beyannamenin temelinin su inanca dayandigini belirttik: "insan dogustan
saygideger bir haysiyet ve sahsiyete sahiptir. insan yaratilistan gelme birtakim
vazgecilemez ve devredilemez hak ve hurriyetler tasimaktadir."

Bu ruh ve temelin islam ve dogu felsefeleri tarafindan da kabul edildigini ancak
insan ve onun yaratilistan gelme 6zellikleri hususunda ¢ogu bati felsefelerinin
getirmis oldugu yorumlarin bu beyannamenin ruhuyla bagdasmadigini, hatta onun
kof gériinmesine yol actigini sdyledik.

Slphesiz insanlarin gercek haklarini tespit hususunda yegane salahiyetli merci pek
kiymetli "yaratilis" kitabidir.

Bu muazzam kitabin sayfa ve satirlarina miracaat ederek insanlarin gercek
musterek haklarini ve kadin ile erkegin birbiri karsisindaki hukuki durumunu
belirlemek mumkundur.

Meselenin sasirtici noktasi, bazi safdillerin bu blyudk merci makamini bir tarld
kabule yanasmiyor olmasidir. Bu gibilerine gore yegane yetkili merci, bu
beyannamenin hazirlanmasini saglayan ve bugin batin dinyayi egemenligi
altinda bulunduran insanlardir.

Bu insanlar kendi duzenledikleri bu beyannamenin maddelerine pek riayet
etmeseler baskalarinin onlar elestirme, onlardan hesap sorma de haklari yoktur.
Ancak biz her seye ragmen ayni insan haklari adina boyle bir hakkimiz olduguna
inaniyor ve bu konuda, her seyi apacik ortaya koyan ilahi kitap konumundaki
muazzam yaratihs mekanizmasini yegane yetkili merci olarak taniyoruz.

Bu bahsimde az da olsa felsefe rengi tasiyan, kimi okuyucular sikacak ve onlara
kuru gelecek bazi felsefi konulara deginmek zorunda kaldim. Bundan dolayi
burada muhterem okuyuculardan tekrar 6zur dilerim. Ancak kimi zaman kadin
haklari meselesiyle bu kuru felsefi bahisler arasinda fevkalade yakin irtibat
meydana gelmektedir. Bu da mezkur bahislere girmemizi zaruri kilmaktadir.

TABIATIN BiR HEDEF TASIYOR OLMASIYLA TABIii HAKLAR ARASINDAKI iLiSKi

Yaratilis mekanizmasi, mevcudatin bunyesinde birtakim kemallere ulasma
yetenegini birakmis ve bilincli olarak onlari bu kemallere dogru sevk etmektedir.
Bu durum, mevcudat icin birtakim tabii ve fitri haklarin ortaya ¢ikmasina sebep



olar.

Her dogal yetenek, "dogal bir hak"kac temel teskil eder, onun "tabii" sayilr.
Mesela insanoglunun yavrusu okula gitme ve tahsilde bulunma hakkina sahiptir.
Fakat koyunun yavrusu boyle bir hakka sahip degildir! Neden Bunun sebebi aciktir:
insanoglunun yavrusunda okuma, 6grenme ve bilme yetenegi vardir. Oysa
koyunda bu yetenek mevcut degildir.

Yaratihs mekanizmasi bu alacaklilik belgesini insanin varligina islemistir. Ancak
koyuna boyle bir vermemistir.Dustinme hakki, oy verme ve hur iradeye sahip
olabilme hakki da boyledir.

Bazilan "dogal hukuk" teorisine inanmaz, yaratihis mekanizmasinin insana bir nevi
hukuki Gstinltk tanidigi inancini sagcma ve bencil bir iddia olarak degerlendirirler.
Onlara gore insanla diger mevcudat arasinda hukuki acidan hig bir fark yoktur.

Oysa ki son derece yanhs bir goéristur bu. Tabiatin tanimis oldugu yetenekler
farkhdir; Yaratilis mekanizmasi her canliyr kendine has bir yoringeye oturtmus ve
onun saadetini de bu "tabi yoériingesinde Seyredisi'ne baglamistir.

yaratilis mekanizmasinin burada hedefi ve maksada vardir. Bu belgeleri bilin¢sin
olarak tesaduf sonucu onlara vermis degildir. Konumuzun mahdudiyeti sebebiyle
bu meseleye daha genis bir aciklama getirmiyor ve bu kadarla yetiniyoruz.

Konumuzu teskil eden aile hukukunun esas ve koklerini de, diger dogal haklar gibi
bizzat tabiatta aramak gerekir. Kadinla erkegin dogal yetenekleri ve yaratilisin
kendilerine vermis oldugu turli belge, vesika ve senetlere bakarak bu ikisinin
"benzer" hak ve gorevlere sahip olup olmadigini anlamak kabilidir Daha 6nce de
belirtmis oldugumuz Gzere burada ele alacagimiz konu kadinla erkegin aile
haklarindaki "benzerlik" meselesi olacaktir, "esitlik" meselesi degil.

SOSYAL HAKLAR

Ailevi olmayan sosyal haklar bakimindan; yani aile muhiti disindaki buyuk
toplumda s6z konusu olan haklar bakimindan insanlar "esit" ve "buzer"
durumdalar. Yani birinci tabii haklari, yekdigeriyle ayni ve esittir.

Mesela herkes ilahi nimetlerden faydalanma hakkina sahiptir; herkes ¢alisma,
hayat yarismasina katilma, sosyal bir konuma aday olup bu maksatla mesru
sinirlar dahilinde elinden gelen gayreti gosterme hakkina sahiptir. Keza herkes,
kendi ilmi ve ameli yeteneklerini ortaya koyma hakkina sahiptir.

Ancak, birincil tabii haklardaki bu esitlik, onlara "sonradan kazanilan haklar"
(iktisabr haklar) acisindan giderek esit olmayan bir konum kazandirir. Yani herkes,



bir digerinde oldugu gibi calisma ve hayat yarismasina katilma hakkina sahiptir
Ancak yarisim ya katilma ve gérevi yapma meselesi glindeme geldiginde fark
belirir. Herkes bu yarismayi ayni durum ve sonucla tamamlayacaktir.

Kimi daha yetenekli, kimi yeteneksizdir; kimi ¢caliskanken kimi tembeldir. Velhasil
mezkur hayat musabakasini bazilari digerlerinden daha alim, daha kamil, daha
yetenekli, daha tecribeli ve daha layik olarak tamamlamakta, dolayisiyla onlarin
"sonradan kazanilan haklar" 1, digerlerininkinden farkli olmaktadir.

Bu durumda onlarin sonradan kazanilan haklarini da birincil tabii haklari gibi
baskalarininkiyle esit sayamayiz. Zira o zaman zulim islemis, apacik haksizlik
etmis oluruz.

Birincil tabii sosyal haklar alaninda neden butun insanlar esit ve benzer bir
konumdadirlar Sebebi aciktir bunun: insanoglunun ahvali cevresinde yapilan
mutalaalar; hi¢c kimsenin ast veya Ust olarak yaratiimadigini; kimsenin isci,
sanatkar, zanaatkar, Ustat, 6gretmen, subay, asker veya bakan olarak diinyaya
gelmedigini géstermektedir.

Bunlar, insanoglunun sonradan kazandigi iktisabi haklariyla ilgili avantaj ve hususi
yatlardir. Yani toplum bireyleri kendi gayret, yetenek ve emekleri sonucu bu
haklar elde etmek durumundadirlar. Toplum, s6zlesmeli bir kanunla bu haklari
liyakat gostererek bireylere devreder.

iste insanin sosyal hayatiyla, balarisi gibi sosyal hayvanlarin sosyal hayatlari
arasindaki fark da buradan kaynaklanir. Bu tur sosyal hayvanlarin sosyal
hayatlarindaki organizeler yuzde yuz tabiidir ve tabiat tarafindan tespit edilir.

Mevkiler, gérevler, meslekler... vb. gibi kimin ne yapacagini bizzat tabiat tayin
eder, bu hayvanlarin kendi gayretleri degil. Yani bu hayvanlar tabiatlari itibariyle;
amir, memur, isci, muhendis, asker... vb.

gibi belli gorev taksimatlariyla dunyaya gelirler. Fakat insanin sosyal hayati boyle
degildir. Bu cihetle bazi bilim adamlari "insanin yaratils itibariyla sosyal bir canli
oldugu" yolundaki oldukca eski bir felsefi teoriyi butliniyle reddetmis. insan
toplumunu ylzde yuz sézlesmeli bir. toplum olarak tanimlamak gerektigine
inanmislardir.

AILE HAKLARI

insanin aile disindaki sosyal durumunu yukarida acikladik. Onun aile camiasindaki
sosyal durumu nasildir Peki Aile toplulugunda da bireyler birincil tabii haklarda
yekdigeriyle ayni ve benzer durumda midir acaba Aile bireyleri sadece "sonradan
kazinilan haklar" konusunda mi yekdigeriyle farkli bir durumdadirlar Yoksa aile
toplulugu; yani kariyla kocadan, ana-babayla evlatlardan ve kiz kardesle erkek



kardesten meydana gelmis olan topluluklar aile disindaki topluluk (toplum)
arasinda birincil tabii haklar acisindan da birtakim farklar mi "mevcuttur. Tabiat
kanunu, aile hukukunu 6zel bir prosedire mi tabi tutmustur.

Meselenin bu noktasinda iki géris mevcuttur: Bunlardan birincisi; kari-koca, ana-
baba veya ebeveyn-evlat iliskisinin; bireylerin devlet daireleri veya benzeri
muesseselerdeki iliskisi gibi herhangi bir sosyal iliski oldugu, dolayisiyla de bireyin
aile icindeki konumunun ona 6zel bir durum kazandirmayacagi seklindedir.

Birinin mudur, digerinin memur, birinin amir, digerinin emir kulu olmasina, birinin
az, digerinin ¢cok maas almasina neden olan yegane 6lcl, sonradan kazanilan
ozellik ve meziyetlerden baska bir sey degildir. Bir erkegin hanimi veya bir hanimin
kocasi olma; anne, baba veya evlat olma gibi ailevi konumlar da aile bireylerinin
her birinin kendine has bir durum icinde olmasini gerektirmez. Onlarin yekdigerine
karsi durumlarini ancak "sonradan kazanilan ozellikler"i tayin edebilir.

Hatal bir tanimamaya "Haklarda esitlik" seklinde isimlendirilen "kadinla erkegin
aile hukuku sahasinda benzer haklara sahip oldugu" teorisi iste bu asla dayanir. Bu
teoriye gore erkek ve kadin, tabiatin kendilerine vermis oldugu benzer hukuki
senetler, benzer yetenekler ve benzer ihtiyaclarla aile hayatina katilirlar. Bu da,
aile hukukunun "aynilik" ve "benzerlik" esasina gore dizenlenmesi gerektigini
gosteriri.

Diger bir gérusse bunun aksi yoénindedir. Kadinla erkegin birincil tabii haklarinin
dahi farkli olduguna inanan bu gortse gore bir erkegin "koca" olmasi, onun yine
"koca olmasi sebebiyle "birtakim 6zel hak ve gorevleri de beraberinde getirir. Keza
kadinin "es" olusu da sirf bu "es olma sebebiyle" kadina birtakim 6zel haklar ve
gorevler yukler.

Baba, anne veya evlat olmak da boyledir; bu 6zelliklerden her biri, yine kendilerine
has hak ve vazifeler tasir. Velhasil aile toplulugu, diger sosyal katihm ve toplu
isbirliklerinden farkl bir camiadir. islam'in kabul etmis oldugu "kadinla erkegin
esit, fakat ayni olmayan aile haklarina sahip oldugu" goérisu iste bu astla dayanir
Simdi bu goérislerden hangisinin dogru oldugu, bu dogrulugun nasil anlasilabilecegi
bahsine gecelim.

AILE HAKLARININ TABIi ESASLARI(2)

Muhterem okuyucunun sihhatli bir degerlendirme yapabilmesini saglamak
maksadiyla bir dnceki bahsimizde ele aldigimiz su konularin kisaca
hatirlatilmasinda fayda var:

1 - Dogal haklar veya tabii hukuk denilen seyin ortaya ¢ikmasina neden olan asil:
“tabiatin bir hedef tasiyor olmasi"dir. Tabiat, bu "hedef"e gore her canliya kendine
has birtakim "yetenek" ve "6zellikler" vermistir.



2 - insanoglu, sirf "insan olma" si hasebiyle "insan haklar" seklinde adlandirilan
birtakim 6zel haklara sahiptir ki hayvanlar bu tir haklar tagimazlar.

3 - Dogal haklar ve bu haklarin nitelik ve niceliklerini teshis edebilmenin yegane
yolu tabiat ve yaratilis nizamina miracaat etmektir. Tabiatin kazandirmis oldugu
her "dogal yetenek", "dogal bir hak" icin verilmis bir belge ve senettir.

4 - Medeni topluluk olma agisindan batin insanlar benzer ve esit tabii haklar
tasirlar. Aralarindaki far; sadece, her bireyin yaptigi is ve yerine getirdigi goreve
bagli olan iktisabi - sonradan kazanilan - haklar dalindadir.

5 - Medeni bir toplumda insanlarin esit ve benzer tabii haklar tasiyor olmasinin
nedeni, insanlarin durumunun Uzerine yapilan arastirmalar sonucu insan
bireylerinin, balarisi gibi sosyal hayvanlarin tersine, ast veya ust, amir veya
memur, komutan veya er, is¢i veya patron ve subay ya da asker olarak dinyaya
gelmediginin anlasiimis olmasidir. insanlarin hayat dizeni tabii degildir. Onlarin
isleri, gorev ve sosyal konumlari doga tarafindan tespit edilmemektedir.

6 - Kadinla erkegin aile hukuku agisindan "benzer" haklara sahip oldugu teorisi,
aile toplulugunun da medeni topluluk gibi oldugu goériisiine dayanir. Bu gorlse
gore, aile bireyleri "benzer" ve yekdigeriyle "ayni" haklar tasirlar.

Kadin ve erkek benzer yetenek ve ihtiyaclarla yuklu olarak aile hayatina katilirlar;
her ikisi de tabiatin kendilerine bagislamis oldugu benzer belge ve senetlere sahip
durumdadir. Yaratilis kanunu onlar icin dogal bir nizam éngérmemis ve
hayvanlarda oldugu gibi onlar arasinda da belli bir gérev taksimatinda
bulunmamistir.

Ancak, aile hukuku acisindan kadinla erkegin benzer sartlar tasimadigi goruslyse;
aile camiasinin medeni camiadan ayri bir konum arz ettigi esasina dayanir. Bu
goruse gore kadin ve erkek, ailevi hayata benzer yetenek ve benzer ihtiyaclarla
katilmamaktadir. Tabiat her ikisine de ayni belge ve ayni konumu kazandirmis
degildir. Yaratilis her biri icin muayyen bir yoriinge ve vaziyet tayin etmistir.

Simdi bu goérlslerden hangisinin dogru oldugu ve bu dogrulugun hangi yolla
anlasilabilecegi meselesine gelelim.Daha dnce muhterem okuyucuya sunmus
oldugumuz 6lcli ve mikyaslar, bu iki géristen hangisinin dogru oldugunu kolayca
teshis edebilmeyi mimkun kilmaktadir. Kadinla erkegin tabii yetenek ve
ihtiyaclarina; baska bir deyisle yaratilis kanununun kadinla erkege vermis oldugu
dogal belge ve senetlere bakarak bu teshiste bulunabilmek kabildir.

AILE HAYATI DOGAL MIDIR,YOKSA SOZLESMELI MiDIR

Bir 6nceki bahsimizde, insanin sosyal hayatiyla ilgili iki nazariye oldugunu
belirtmistik. Bunlardan birine gore insanin sosyal hayatinin "tabii" oldugunu



soylemistir. Bu nazariyeyi savunanlar, insanin "dogustan medeni" olduguna, yani
tabiati itibariyla medeni bulunduguna inanirlar.

Kimileriyse bunun tam tersine, sosyal hayatin bir sézlesmeden ibaret oldugunu
sdyler, insan kendi iradesiyle ve zorlayici dis sebepler-i¢c ve batini sebepler degil -
etkisiyle onu sectigini dne surerler.

Peki, aile hayati konusunda da iki gérus mi mevcuttur Hayir. Bu mevzuda yalnizca
bir nazariye vardir: insanoglunun ailevi hayati ylzde yUz tabiidir; yani insan,
tabiati itibaryla "evcil" olarak yaratilmistir.

insanin medeni hayatinin tabii oldugu hususunda tereddiide kapildigimizi farz
etsek dahi, onun "evcilligi"den, yani ailevi hayatinin tabii oldugundan
suphelenmemiz mumkun degildir. Nitekim pek cok hayvan dogal bir sosyal hayat
surdurmedigi, hatta tabii sosyal hayattan tamamiyle mahrum bulundugu halde bir
nevi dogal evlilik hayati sirdurirler. Ciftler halinde yasayan glvercin ve bazi
bocekler bu ture ornek verilebilir.

Sosyal hayatla, ailevi hayat birbirinden farklidir. Tabiatta, insan ve bazi
hayvanlarin aile kurmasi, Uremesi ve ailevi bir hayat sturdurmesi icin gerekli
tedbirler alinmistir. Bu tedbirler gerci insan ve bazi hayvanlar, tabiatlar icabi aile
hayati yasamaya ve Gremeye egilimli kiinmistir.

insanoglunun varoldugu giinden bu yana gecen asirlar siirecinden insan ailevi
hayattan yoksun olmamistir.

Yani kadinla erkegin muinferit hayat yasadigi ve ya cinsel komunizmin hakim
oldugu bir doneme rastlayabilmek kabil degildir. Gecmiste yasayan ilkel
toplumlarin bir 6rnegdi olan ginimuzdeki vahsi kabilelerin dahi bdyle bir hayan
tarzina sahip olmayisi, séz konusu tarihi gercek gdsterilebilecek bir
karinedir.Gecmis caglarda yasayan "ilke insan topluluklar" - ister ataerkil, ister
anaerkil olsun- ailevi bir hayat strdlirmuslerdir.

DORT MERHALE TEORISI

Mulkiyetin baslangicta ortaklik seklinde var odlugu, sahsa minhasir malkiyetin
sonradan ortaya c¢iktigi gercegi ortaladik herkesce kabul edilmistir. Ancak, cinsel
mevzuda bdyle bir durum séz konusu degildir. insanoglunun ilk ddnemlerinde
mulkiyetin seklinde cereyan etmis olmasinin sebebi, insan topluluklarin o
donemlerde kabile hayati yasamasi ve ailevi bir sistem icinde bulunmus olmasidir.

Yani birlikte yasayan kabile bireyleri arasinda bir aile sosyal ve s6zlesmeli
kanunlari yoktur. Fakat doga kanunu ve onun kazandirmis oldugu kendi tabiatlari
gerci icgudusel olarak belli bir hak ve hukuk cercevesinde hareket ederler. Ne
yasama tarazlari ne de cinsel hayatlar asla kayitsiz veya gelisi glizel degildir.



Mehrengiz Menucehriyan adli bir hanim yazar "iran Anayasa ve Medeni
Kanunlarina Elestiri" kitabinin 6nséztnde bakiniz ne diyor: "Sosyoloji agisindan
diinyanin muhtelif noktalarinda kadinla erkegin hayati su dért merhaleden birini
kat etmektedir:

1 - Tabii merhale,
2 - Erkegin egemen oldugu merhale,
3 - Kadinin itiraza basvurdugu merhale,

4 - Kadinla erkegin esit haklara kavustugu merhale.Birinci merhalede kadinla
erkek arasindaki cinsel iliski hicbir kayda ve sarta baglh degildir."...

Halbuki sosyoloji bilimi bu iddiayi reddetmektedir. Sosyolojinin kabul ettigi sey en
fazla sudur: Ge¢cmiste muhtemelen bazi vahsi kabileler arasinda birkac erkek
kardesin, diger birkac kiz kardesle ortaklasa evlenmesi seklinde bir evlilik cesidi
vardi.

Bu tur evliliklerde butln erkek kardesler, evlendikleri kiz kardeslerinin hepsinin
kocasi sayilir, cocuk da yine hepsine ait olurdu. Ya da kizlar ve erkek cocuklarin
evlenmeden dnce herhangi bir sinirlamaya tabii tutulmadigi, ancak evlendikten
sonra birtakim baglayici kurallara tabi oldugu seklinde gelenekler vardi.

Bazi vahsi kabilelerde cinsel iliski eger bundan daha umumi olmus ve faraza kadin
"kamulastinimis" ise bunun normal degil istisnai bir durum oldugu aciktir. Bunun
ise, insan tabiatina aykiri ve sapik¢a bir vakia olarak degerlendiriimesi gerektigi
hatirlanmalidir.

Will Dourant, medeniyet Tarihi adli eserinin 56. sayfasinda soyle der: "Evlilik,
hayvanlar familyasindaki atalarimizin bulusudur. Bazi kuslara baktigimizda, her
kusun gercekten sadece kendi esiyle yetindigi gorust uyanacaktir sizde. Goril ve
orangutanlarda esler arasindaki yakin iliski, yavru hayvanin yetisme ¢aginin sona
ermesine degin surer.

Bu iliskinin pek cok acidan kari-koca iliskisine benziyor olmasi da bir hayli
dusunduracudur. Mesela disi goril veya orangutan, baska bir erkekle minasebet
kurmaya kalkisacak olurda kendi erkegi tarafinda siddetle cezalandiriimaktadir.
Durkrasspenin, Bornova orangutanlari hakkinda "Bu hayvanlar bir disi, bir erkek ve
bu disi ile erkegin yavrularindan mitesekkil bir aile halinde yasarlarder.

Doktor Savage de goriller hakkinda soyle yazar: "Baba gorille anne goril bir agacin
altinda bir yandan da meyve yerken, bir yandan cene calarken, yavru goriller
etrafta oynasir ve agactan agaca atlayip dururlar. Erkekle disi arasindaki kari-koca
iliskisi, tarih sayfalarinda henlz insan yokken de mevcuttu.



Kari-koca iliskisinin var olmadigi topluluklar oldukca azdir; ancak, arayan birisi -az
da olsa - boyle topluluklara rastlayabilir."

Velhasil insanoglunda var olan aile duygular bir gelenek veya medeniyetin
getirdigi bir hadise degil; fitri, tabii ve icgtdisel olarak ailevi duygular tasir.

Binaenaleyh insanoglu, erkekle kadinin hicbir kayda ve sarta bagl kalmaksizin,

veya herhangi bir dogal taahh(t tasimaksizin birlikte yasadigi bir devir gegirmis
degildir. Boyle bir teori, cinsel kominizm demektir ki ilk caglarda ortak mulkiyet
taziyesine inananlar dahi bdyle bir cagin var oldugunu iddia etmemislerdir.

Kadin-erkek iligkileri Uzerine oraya atilan dort merhale teorisi, sosyalistlerin
mulkiyet konusunda savunduklari dort evre teorisinin acemice taklididir.
Sosyalistler, insanoglunun mulkiyet mevzuunda doért evreden gectigine ve dort
asamay! geride biraktigina inanirlar: ilk dénem ortak mlkiyet evresi (kolektif
mulkiyet), feodalizm evresi, kapitalizm everse, sosyalizm - ve komunizm evresi...
Bu sonuncusu, ilk donem ortak mulkiyet evresine kolektif mulkiyet - donustar,
ancak onun gelismis ve ileri duzeydeki hali sayilir.

Mencuhriyan hanimefendinin, kadin-erkek iliskilerinin dordincu merhalesini
"kadinla erkegin esit haklara sahip oldugu merhale" seklinde tanimlamis olmasina
yine de sevinmek gerekir. Zira hi¢ olmazsa bu noktada sosyalistleri taklit etmemis
ve dorduncu ve son merhaleyi "ortaklik evresi" denilen birinci merhaleye donus
olarak tanimlamamistir!...

Ancak, mezkur hanimefendinin birinci merhaleyle dérdincu merhale arasinda
ziyadesiyle benzerlik bulundugu gibi bir inanca sahip oldugunu da hemen
belirtelim. Nitekim bu hanim s6z konusu eserinde "Birinci merhaleye epey benzer
bir donem olan 4. Merhalede kadinla erkek yekdigerine karsi zerrece sultada
bulunmayip hicbir ayrim gozetmeksizin birlikte yasarlar."

Bu hanimefendinin "epey benzer olma" kavramiyla neyi kastettigini henlz
anlayabilmis degilim... Eger bununla yekdigerine karsi egemenlikte bulunmaya
calismama, erkegi kadindan Ustin tutmama ve bu ikisi arasinda esit hak ve sartlar
tanima gibi bir anlama kastediliyorsa, dordinct merhaleyle s6z konusu bayanin
iddiasina gore kadinla erkek arasinda hicbir kanuni ve kuralli iliskinin yasanmadigi
ve bu ikisinin aile hayati sirdirmedigi ilk merhale arasinda bu yénden bir
benzerlik s6z konusu degildir.

Yok, eger dordincu merhalede kadin-erkek minasebetlerindeki mevcut bitiin
taahh(t ve kurallarin tedricen ortadan kalkacagi, aile hayatinin islerligini yitireceqgi
ve insanlar arasinda bir nevi "cinsel ortaklik" veya kolektif cinsel minasebet
kurulacagi kastediliyorsa "kadin-erkek haklarinda esitlik" ilkesinin ciddi
savunucularindan olan bu bayanin maksadiyla mezkur ileli savunan digerlerinin



maksadinin ayni olmadigini séyleyelim. Hatta bu hanimefendinin s6z konusu
"esitlik" anlayisinin onlar icin "dehsetengiz" bir mana tasiyacagini da hemen
belirtelim.

Meselenin bu noktasinda butln dikkatimizi kadin-erkek aile hukukunun dogasina
cevirmek ve bu zeminde iki noktayr 6nemle goz onlnde bulundurmak gerekir:
Birincisi: Kadinla erkegin tabii acidan - Yaratilis ve dogalari itibariyle- farkh olup
olmadigi meselesidir. Baska bir deyisle "Kadinla erkek arasindaki farklilhk bu
ikisinin farkli cinsel organlara sahip olmasindan mi ibarettir. Yoksa bunun otesinde
bir farliik mi s6z konusudur" seklindeki sorudur.

GOz onunde bulundurulmasi gereken ikinci nokta; kadin-erkek arasinda baska
farklihklar da varsa, bunlarin "kadinla erkegin gérev ve haklarini belirleme
hususunda da etkin" olup olmadiklaridir. Bu farkhliklar onlarin hukuki kisiliklerini de
etkilemekte midir. Yoksa insanoglunun hukuki mizaciyla hicbir alakasi bulunmayan
renk ve irk degisiklikleri gibi- farkliklar midir.

DOGADA KADIN

Birinci nokta Uzerinde daha fazla durmaya gerek olmadigi kanisindayim. Bu
mevzuda biraz da olsa mutalaada bulunmus olanlar kadinla erkek arasindaki
yegane farkliligin cinsel uzuvlar olmadigini pek ala bilirler. Tartisiimasi gereken
nokta, s6z konusu diger farkliliklarin kadin-erkek hak ve gorevlerini de etkileyip
etkilemedigi meselesidir.

Avrupali arastirmaci ve bilim adamlari birinci noktayi yeterince ifade etmislerdir.
Biyolojik, psikolojik ve sosyolojik sahalarda mezkur bilim adamlar ve
arastirmacilarin géstermis oldugu dikkat, bu konuda hicbir sipheye yer
birakmamaktadir. S6z konusu bilim adamlarinin ihmal etmis oldugu nokta, bu
farklihklarin ailevi hak ve goérevlerin belirlenmesinde etkin oldugu, dolayisiyla de
kadinla erkege yekdigeriyle "benzer olmayan" bir konum kazandirdigidir.

Diinyaca Unli Fransiz biyolog, cerrah ve fizyolog Alexis Carrel, "insan Denen
Mechul" adl nefis eserinde bir iki noktayi da itiraf eder. Yani hem "kadinla erkegin
Yaratihs kanunu gergci farkl yapilarda yaratiimis olduklarini séyle ve hem de bu
farklihklarin onlarin gérev ve haklarini da farkh kildigini vurgular.

S6z konusu arastirmaci, kitabinin "Cinsel Miinasebetler ve Ureme" baslkli
béliminde soyle der: "Testiz ve yumurtaligin fevkalade dnemli ve genis bir
faaliyet alani vardir. Evvela erkek veya disi hlicreler (sperma ve ovarium9)
uretirler ki bu ikisinin birlesmesiyle yeni bir insan meydana gelir.

Ote yandan bunun yaninda, canlinin dokularinda, endam ve bilincinde onun cinsi
ozelliklerini aciga cikaracak cinsiyet hormonlari salgilar ve bu hormonlari dogrudan
kana gecirirler.



Ayni sekilde, insan viicudunun bitin faaliyetlerine hiz kazandirirlar. Ornegin erkek
ureme hdcrelerini Ureten tesislerinin salgiladigi erkeklik cinsiyet hormonlari
testosteron- heyecan, hareket, siddet ve sert davranislara sebep olur. Disi
hicrelerin Uretildigi yumurtalik da buna benzer faaliyetler gosterir ve kadinin tim
vucudunu etkiler.

"...Kadinla erkek arasinda var olan farkliliklar sadece bu ikisinin degisik cinsel
endamlara sahip olmasindan, kadinin yumurtalik tasimasi, dogum yapabilmesi ve
bunlara mahsus egitim ve 6gretim yéntemiyle donanmis olmasindan
kaynaklanmamaktadir. Bilakis, bu farkhliklar, treme organlari tarafindan
salgilanan birtakim kimyasal maddelerin kanda meydana getirmis oldugu
etkilerden kaynaklanan derin bir sebebin dogurdugu sonuclardir."

"Iste bu temel ve asli noktaya ehemmiyet veriimemis olmasi sebebiyledir ki, kadin
haklari savunucularn her iki -erkek ve kadin cinsin de ayni egitim ve 6gretime tabi
tutulalabilecegi, ayni mesleklerde calisabileceqi, ikisine de ayni yetki ve gorevlerin
verilebilecegini sanmaktadirlar. Halbuki kadin, pek ¢ok acidan erkekle farkli bir
yaratilistadir.

Vicudunun tek tek batan hacreleri, duyu organlar, faaliyet sistemleri (6zellikle
sinir sistemi) her seyi ile ayri 6zellikler tasir. Fizyoloji kurallari da gezegenler
sistemi kurallari gibi kati ve degismezdir. insani isteklerin bu kurallari
degistirilebilmesi veya etkileyebilmesi mimkun degildir. Onlar oldugu gibi
kabullenmek zorundayiz.

Kadinlar tabiatin kendilerine verdigi mahsus mizag ve tiynetleri dogrultusunda
hareket etmeli, erkekleri kérii kériine taklide calismamalidirlar. insanligin tekamaili
yolunda onlara yuklenmis olan gorev erkeklerin bu sahadaki vazifelerinden ¢ok
daha dnemlidir. Bu cihetle gorevlerini ihmal etmemeli, lakayt davranmamalidir.”

A. Carrel, disi ve erkek déllenme hucrelerinin meydana gelisi ve onlarin birlesmesi
Uzerine genis aciklamalarda bulunduktan sonra disinin varliginin, erkegin varliginin
tersine Ureme icin zaruri olduguna deginmekte. Hamileligin kadinin ruhu ve
vucudunu tamamlayan bir hadise oldugunu sodyleyerek sozlerini soyle
noktalamaktadir: "Geng erkekler icin uygun gorip munasip karsiladigimiz egitim,
ogretim, dislnce, hayat tarzi, hedef ve ideallerin genc kizlarimiz icin de normal
karsilanmasi gerektigi yanhsina dismemek gerekir.

Egitim ve 6gretim uzmanlarimiz kadinla erkegin fiziki ve psikolojik cinsel
farkhliklarini g6z onunde bulundurmali ve her birinin kendi durumuna munasip
dogal vazifesi oldugunu hatirlamalidirlar. Bu temel noktaya gésterilecek dikkat,
medeniyetimizin gelecegi icin son derece hayati ehemmiyete haizdir."

Goruldagu gibi bu taninmis bilim adami hem kadinla erkegin yaratilis itibariyle



farkl oldugunu hatirlatmakta, hem de bu farkliliklarin gérev ve haklar acgisindan da
onlara farkl konumlar getirdigini vurgulamaktadir.

Kadinla erkegin farkliliklarina gelecek bélimde daha etraflica deginecek ve bilim
adamlarinin bu konudaki goruslerini aktaracagiz. Kadin-erkek ikilisinin hangi
sahalarda "benzer yetenek ve ihtiyaclara" sahip oldugunu ve buna binaen "benzer
haklar" tasimalari gerektigini; keza hangi alanlarda "benzer durumda"
olmadiklarini ve dolayisiyla de "benzer olmayan, farkli hak ve gorevler" sahip
olmalari lazim geldigini islemeye calisacagiz.

7.BOLUM
KADINLA ERKEGIN FARKLARI(I)

Kadinla erkegin farklari... Amma da sacma bir laf!... Oyle anlasiliyor ki 20. ylzyilin
ikinci yarisini geride biraktigimiz su siralarda ortacag dusuncesi tasiya ve kadinla
erkegin farkli oldugu yolundaki kéhne inancglara hala zihinlerinde yer verip boyle
"farklilik"in gercekten var oldugunu zannedenler var kdse bucakta...

Boyleleri "asagilik tar" sayilan kadinin tam bir insan degil, "eksik bir insan" oldugu,
hayvanla insan arasi bir yaratik sayildigi, hiir ve bagimsiz bir hayat sirmeye layik
olmadigi, erkegin velayet ve himayesi altinda yasamasi gerektigi inancindadirlar
herhalde...

Halbuki giniimizde bu laflar coktan eskimis, gecerliligini yitirmis ve bitin
bunlarin, erkegin kadina tasallutta bulundugu "zorbalik dénemi"nde uydurulmus
safsatalar oldugu anlasiimistir. Kaldi ki, gercegin bunun tam tersi oldugu ve
kadinin Ustln, erkegin ise asagilik ve "eksik" bir insan tiri oldugu da aciga
cikmustir!...

Evet... Meseleye bdyle yaklasanlar olacaktir; onlara, "Hayir efendim!" diyor ve
ekliyoruz: Bilim ve teknigin sasirtici ilerlemeler kaydettigi 20. ylizyilda kadinla
erkek arasindaki farklar daha iyi anlasiimis ve daha belirgin bir sekilde ifadesini
bulmustur. Bu bir uydurmaca degil, bilimsel hakikatlerden ibarettir! Ancak s6z
konusu farkliliklarin, kadin veya erkegin yekdigerine Ustinltga, birinin digerinden
daha asagi ve "eksik" bir seviyede bulundugu yolundaki iddialarla da hi¢ bir
alakasi yoktur.

Yaratilis kanunu bu farkliliklarla apayri bir maksat gitmus ve her seyden 6nce
kadinla erkegin ailevi baglarini guclendirerek bu ikisi arasinda saglam bir "vahdet"
temeli olusturmak istemistir.

Yaratilis kanunu, kadinla erkek arasinda bizzat taksim etmis olmak gayesiyle bu
farkliliklart meydana getirmistir. yaratilis kanununun kadinla erkegi farkli
durumlarda yaratiimis olmasinda; bir vicudun organlarini farkli yaratmis olmasina



benzer bir gaye ve hedef s6z konusudur. Nitekim yaratilis kanunu el, ayak, 9oz,
kulak ve omurga sistemi... vb. organlarin her birini kendinde has 6zelliklerle
yaratmissa bunun, s6z konusu organlar arasinda ayirim gézettigi ve birini kayirip
digerini goz ardi ettigi seklinde aciklanamayacagi ortadadir.

ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN
UYUM MU,YOKSA MUKEMMELLIK VEYA EKSIKLIKMI

Hayretle karsiladigim hadiselerden biri de, kimilerinin kadin-erkek arasindaki fiziki
ve ruhi yetenek farkliliklarini israrla kadinin eksikligi, erkeginse "mukemmel bir
yaratilisa sahip olusu " seklinde tanimlamalarim yaratilis nizaminin da belli
maslahatlara binaen kadini "eksik" yaratmis oldugu gibi bir imaj uyandiriilmaya
calismalaridir,

Kadinin "eksik" yaratiimis oldugu meselesi biz dogu milleti arasinda séz konusu
olmadan cok daha once batililar arasinda gundeme gelmistir. Batihlar, kadini
asagilama, kicimseme ve "noksan" telakki etme hususunda ona asiri derecede
zulmettiler. Bazen din ve kilise agzindan "kadin, kadin oldugu icin utanmahdir"
denildi. Bazen de "kadin, saci uzun ve akli kisa olan yaratiktir", "kadin, erkegin
ehillestirdigi en son vahsi yaratiktir" ve "kadin, hayvanla insan arasindaki
gecittir"... bu. vecizeler yakistirdilar.

Daha da sasirtici olani bugun kimi batililarin 180 derecelik bir donus yaparak bir
dereden su getirip erkegin asagilik, hor ve eksik; buna karsilik kadinin tstin ve
mukemmel tir oldugunu ispata kalkismalardir.

Echlie Montago'nun Zen-i Ruz dergisinde yayinlanan "Ustin Tir: Kadin" adli
kitabini okuyanlar, bu adamin, kadinin erkekten daha ustin ve mikemmel bir
yaratilisa sahip oldugunu ispatlayabilmek icin ne sacmaliklar uydurdugunu bilirler.
Bu kitap dogrudan dogruya birtakim tibbi ve ruhi arastirmalarla bazi sosyal
istatistikleri vermis oldugundan, degerli bir eser sayilr.

Ne var ki yazar bizzat sonuc ¢ikarmaya calistigi ve kitabinin adindan da kolayca
anlasilan "maksadi"ni hakli gésterme cabalarina giristigi yerden itibaren bu kitabi
bir "sagmaliklar yigini"na dénutstirmastir. Oysa ki ge¢cmiste kadini asagilayarak
kicumsemis olan zihniyet; gecmisteki hatayi telafi etmek gayesiyle kadina mal
etmeye calistigi eksiklik ve cirkinlikleri ondan alarak erkege yliklemeye calismis ve
karayi komurle silemeye kalkismistir.

Sahi; kadinla erkegin farkliliklarini birinin Gstunltgu ve digerinin "eksik"ligi seklinde
yorumlamaya ve neticede bazen erkegin, bazen de kadinin tarafini tutmak
zorunda kalmaya ne lGzum var!...

Echlie Montago bir yandan kadini tir olarak UGstlin géstermeye calisirken diger



yandan erkegin elde ettigi Ustinlik ve avantajlarin tabii degil, tarihi ve sosyal
sebeplerden kaynaklanmis oldugunu ispata calismaktadir.

Sonuc olarak sunu soylemek gerekir: Kadinla erkek arasinda var olan farklar birinin
kemali ve digerinin eksikligi degil, bilakis, ikisi arasinda kurulmus bir denge ve
"uyum"dan ibarettir.

Yaratihs kanunu bu farkliliklarla kadinla erkek arasinda daha fazla uyum saglamayi
ve bekar yasamanin kendi tabiat ve yaratilislari ilkesine aykiri oldugu ve kesinlikle
"birlikte ortak bir hayat surdurmeleri icin" yaratiimis bulunan iki tlr arasinda tam
bir ahenk kurabilmeyi amaclamistir. S6z konusu farkliliklar Gzerine genis
acitklamalarda bulunacagimiz gelecek bélimde bu nokta daha iyi anlasilacaktir.

EFLATUN'UN NAZARIYESI

Bu, ilk defa yasadigimiz cagda glindeme gelmis olan yeni bir mesele degil; en
azindan 2400 yilhk bir gecmisi var. Nitekim bu mesele, Eflatunun "Cumhuriyet"
adli kitabinda da ayni sekilde gecer.Eflatun tam bir sarahatle erkekle kadinin
benzer yeteneklere sahip oldugunu ileri surer. Erkeklerin yiklenebilecegi her
vazifeyi kadinin da yiklenebilecegini ve erkege verilen her hakkin pek ala kadina
da verilebilecegini iddia eder.

Kadin konusunda 20. yUz yil da ortaya atilan butun yeni dusuncelere, hatta 20.
yuzyil insanina bile asiri ve kabull imkansiz gelecek olan butln nazariyelere
Eflatunda rastlayabilirsiniz. Nitekim felsefe uzmanlarinin bugun "felsefenin babasi"
seklinde tanimladiklari bu distnir hakkinda hayrete kapiimalarina yol acan da
onun bu gorusleridir.

Eflatun "Cumhuriyet"in besinci bolumunde; "ortak kadin ve ¢ocuklar; irk i1slahi ve
ideal bir nesil yetistirilmesi icin, bazi erkeklerle kadinlarin cocuk yapmasinin
onlenmesi, ancak belirli birtakim ustun niteliklere sahip kadinlarla erkeklere ¢cocuk
yapma hakki taninmasi gerektigi, cocuklarin aile disindaki bir ortamda egitilmesi
ve kadinla erkegin ancak gerekli genclik enerjisine sahip olduklari dinamik
yaslarda cocuk yapmaya kalkismalari gerektigi" hakkinda konusur.

Eflatuna gore erkekler nasil savas egitimi gérmekle yikimla tutuluyorlarsa
kadinlar da ayni vazifeyle yukimli tutulmahdir. Erkeklerin katildigi butlin spor
yarismalarina kadinlar da katilmalidir. Ancak Eflatun goruslerinde, Gzerinde
durulmasi gereken iki nokta var. Birincisi, Eflatun ister fiziki, ister ruhi veya zeka
acisindan olsun, kadinlarin erkeklerden daha gti¢stiz oldugunu itiraf eder. Yani
ikisinin yetenek acisindan nitelikce farkli olmadigini sdylerse de, nicelikge farkli
olduklarini kabul eder.

Eflatuna gore erkekte mevcut olan her yetenek kadinda da vardir. Su farkla ki,
kadinlar bu yeteneklerde erkeklerden gucsuzdurler. Ancak bu durum kadinla



erkegin birbirinden farkli mesgaleler edinmesi zaruretini dogurmaz.Nitekim
Eflatun, kadinin erkekten daha gl¢siz ve zayif olduguna inandigindan kendisinin
erkek olarak dunyaya gelmis olmasina sukreder ve soyle der: "Tanriya sukurler
olsun; zira bir yunanli olarak dogdum, baska bir Glkenin tebaasi olarak degil; hir
yaratti beni, kéle olarak deqil; erkek yaratti beni, kadin olarak degil."

ikinci nokta Eflatunun neslin islahi, kadinla erkedin yeteneklerinin esit sekilde
yetistiriimesi, kadin ve ¢ocuklarin ortak olusu... vb. kanunlarda sdyledigi sozlerin
tumu, "yonetici sinif bilge yoneticiler" veya "yonetici bilgeler"e mahsustur. Eflatun
demokrasiye karsi aristokrasiden yanadir. Binaenaleyh Eflatunun yukarida bahsi
gecen gorusleri "aristokrat tabaka"ya mahsustur; aristokratlar disindaki siniflar
icinse Eflatunun daha baska goérusleri oldugunu hatirlatalim.

EFLATUN VE ARISTO KARSI KARSIYA

Antikcagin Eflatundan sonra fikri sahada en taninmis simasi, onun 6grencisi olan
Aristo'dur. Aristo "Siyaset" adli eserinde kadin-erkek farkliligi konusundaki
goruslerini aciklar ve hocasi Eflatunun bu mevzuuyla ilgili distncelerini siddetle
elestirir. Aristo'ya gore kadin-erkek arasindaki fark sadece "nicel" degil, ayni
zamanda "nitel" dir de! Aristo soyle der: "kadinla erkek farkli yetenekler tasirlar;
yaratilis kanununun bu ikisine tanimis oldugu hak ve yiklemis oldugu vazifeler de
pek cok sahada birbirinde" farklidir.

" Aristo'ya gore kadinla erkegin ahlaki erdemleri bile cogu zaman yekdigeriyle
farklihk arz eder. Mesela erkek icin erdem ve fazilet sayilan bir huy ve davranis
kadin icin pek ala erdem sayiimayabilir. Ya da tersine; kadin iclin erdem olan bir
davranisin erkek igin erdem sayllmamasi da pek ala mumkundur.

Antikcagda, Aristo'nun 6ne sirmus oldugu gorusler, hocasi Eflatunun goéruslerini
curattd. Daha sonra gelen dusunurler Aristo'nun goruslerini Eflatununkine tercih
ettiler.

GUNUMUZ DUNYASININ GORUSU

Buraya kadar aktardigimiz goérasler diinki dinyaya aitti; bakalim buginki dinya
ne diyor Bugunun - yeni- dunyasi yalnizca tahmin yetinmemekte; deney, gozlem,
istatistigi bilgiler, somut rakamlar ve direkt matalaalarla ugrasmaktadir.

GUnumuz dunyasinda genis tibbi arastirmalar, dakik psikolojik ve sosyal
incelemeler neticesinde kadinla erkek arasindaki farkliliklarin pek ¢cogu anlasiimis
durumdadir ki, bu farklarin blyuk bir kismi dinidn dunyasinda anlasilabilmis
degildi.

Dunku insanlarimiz erkekle kadini degerlendirirken sadece birinin iri digerininse
zarif bir viicuda sahip oldugunu, birinin hasin ve sert, digerininse nazik oldugunu;



birinin uzun, 6burinin kisa boylu, birinin kalin, digerinin ince sesli ve birinin killi,
oburinlinse daha duzgln bir tene sahip oldugunu séyleyebiliyordu.

Bunun 6tesine gecebilmis duslince ise kadinla erkegin en fazla bulug dénemindeki
farklihklarina deginmekte veya bu ikisinin akil ve duyqu itibariyle farkl oldugunu
sdyleyerek erkegi aklin, kadiniysa sevgi ve sefkatin timsali olarak
tanimlamaktaydi.Ancak bugun bunlara ilaveten ¢ok daha baska farklhklar da
kesfedilmis ve kadinla erkegin pek cok hususta farkli diinyalara sahip oldugu
anlasiimistir.

Biz, konuyla ilgilenen arastirmacilarin eserleri yardimiyla kadin-erkek arasindaki
baslica farklari belirtecek, bunlarin felsefesini ve hangi farkin tabiattan, hangi
farkin tarihi, kultirel ve sosyal sebeplerden kaynaklanmis oldugunu incelemeye
calisacagiz. Bu farkliliklarin bir kisminin muhtasar bir tecribe ve arastirmayla
kolayca anlasilabilecegini, bir kismininsa inkar edilemeyecek derecede acik ve
asikar oldugunu da hemen belirtelim.

"iKi TURLULUK"LER

Fiziki acidan: Erkek genellikle buyuk ve iri vicutlu, kadinsa daha cok ktcuk
endamdadir; erkek uzun boylu, kadinsa kisa boyludur; erkek sesi sert, kalin ve
hasin, kadinin sesi ince ve oksayicidir; kadin fiziki agidan slratle gelistigi halde
erkegin fiziki gelismesi daha gec ve agir gerceklesmektedir.

Hatta cenin halindeki kiz cocugunun, erkek ceninden daha suratli gelistigi sdylenir.
Erkegin kas gucu ve fiziki kuvveti kadindan daha fazla; buna karsilik pek cok
hastaliga karsi kadinin direng glicti erkekten fazladir. Kadin erkekten 6nce bulug
cagina gelir ve yine ondan 6nce tdremeye yetenegini kaybeder; 6te yandan kiz
cocugu, erkek cocugundan daha dnce konusmaya baslar.

Normal bir erkek beyni, normal bir kadin beyninden daha biylik olmasina ragmen
her birinin beyni kendi vicuduna gore kiyaslandiginda erkek beyninin daha kiglk
oldugu gorulmastir. Erkegin akcigerleri kadininkinden daha fazla hava

depolayabilmekte, 6te yandan kadinin nabzi erkeginkinden daha hizli atmaktadir.

Psikolojik agidan: Erkegin avcilik, spor ve benzeri hareket ve heyecan dolu
faaliyetlere karsi ilgisi kadindan daha fazladir. Erkek savasci ve kavgaci bir
psikolojiye sahipken kadinda baris ve eglence duygulari daha agir basar. Erkek
daha saldirgan ve delidolu, buna karsilik kadin daha sakin ve usludur. Kadin
kendisine ve baskalarina karsi sert davranmaktan hoslanmaz, nitekim intihar orani
kadinlarda erkeklerden daha azdir. Hatta erkekler intiharin niteligi hususunda bile
kadinlardan daha kaba ve hasindirler.

Erkekler bu konuda atesli silah kullanir ve kendini asma veya yuksek bir binadan
asaglya atma yoéntemlerine basvururken, buna karsilik kadinlar daha ¢ok uyku hapi



ve uyusturucu ilaclara tevessil etmektedirler.

Kadinin duygulari erkekten daha coskuludur, erkege oranla cok daha cabuk
heyecanlanir. Yani kadin hoslandigi veya korktugu olaylar karsisinda duygularinin
tesirine daha cabuk girmektedir, erkek ise ona oranla daha sogukkanli bir mizag
tasir. Erkegin tam tersine kadin, dogasi itibariyle siis esyalarina, slislenmeye,
glzellesmeye ve cesitli moda ve kiyafetler kullanmaya merakhdir.

Kadinin duygulari erkeginkine oranla daha az kalici ve daha cabuk gecicidir. Kadin
erkekten daha ihtiyath, daha dindar, daha konuskan, daha korkak ve gosterise
daha duskindlr. Kadin annelik duygusu tasir ve bu duygu cocukluk déneminde
bile gorulir onda. Kadinin aileye ve aile yuvasinin ehemmiyetine karsi besledigi
suuralti ilgi ve aile bagina verdigi ehemmiyet erkeginkinden daha fazladir.

Pozitif bilimler ve katiksiz-kuru akli meselelerde kadin erkege ulasamazken
ressamlik, edebiyat... vb. gibi zevk ve duyguyla ilgili dallarda erkekten geri kalr
tarafi yoktur. Erkek kadindan daha fazladir saklama gucune sahiptir; Gzucu sirlari
icine atar, ketumdur. Nitekim erkekler sir saklama neticesinde meydana gelen
hastaliklara kadinlardan daha fazla muptela olurlar. Kadin, erkekten daha yufka
yureklidir; bu ylizden de cabucak aglayiverir veya kolayca bayginhk gecirir.

Birbirlerine besledikleri duygular agisindan: Erkek kendi sehvet ve arzularinin
kolesidir, kadinsa erkegin sevgisine kapiliverir. Erkek, begendigi ve kendi tercih
etmis, kendi secmis oldugu kadini sever, kadinsa onun kiymetini bilen ve onu
sevdigini soyleyen erkegi sever. Erkek, kadinin bizzat kendisine ulasmak ve onun
sahsina sahip olmak ister; kadinsa erkegin gonlinu fethetmek ve kalbinden
gecerek ona egemen olmak ister. Erkek kadina amirane bir sekilde egemen olmak,
kadinsa kalbine girmek yoluyla ona nufuz etmek ister.

Erkek, kadini almayi; kadinsa alinmayi ister. Kadinin erkekten bekledigi sey
cesaret ve yiqgitlik; erkegin kadindan umdugu seyse guzellik ve alimhhktir. Nitekim
kadin, erkegin himayesini kendisi icin en degerli sey sayar. Kadin, sehvetine hakim
olma hususunda erkekten ¢ok daha gugludur; erkegin sehveti ilkel ve saldirgandir,
buna karsilik kadinin sehveti tahrik edici, utangacg ve infialidir.

KADINLA ERKEGIN FARKLARI(II)

Uzun yillar boyunca kadin-erkek davranislarini gézlemleyen ve bu konuda genis
arastirmalarda bulunan ABD'li taninmis psikolog "Profesor Rick"in bu
arastirmalarini derledigi ve kadinla erkek arasinda sayisiz farklar siraladigi epeyce
hacimli kitabindan nakledilen gorusleri Zen-i Ruz dergisinin 90. sayisinda
yayinlandi Bu profesér "kadinla erkegin diinyalari tamamen farklidir; eger bir kadin
erkek gibi dusinemiyor ve davranamiyorsa bunun sebebi her birinin farkh
dlnyalara sahip olusudur" demekte ve soyle eklemektedir.



"Tevrat'ta, kadinla erkegin ayni etten yaratildigini yazar. Evet, her ikisi de ayni et
ve kemikten yaratilmis olmasina ragmen farkli viicutlara ve farkl terkiplere
sahiptirler. Ayrica, bu iki yaratik, duygu bakimindan da yekdigeriyle tamamen
farklidir. ikisinin duygu bakimindan ayni olmasi ve ayni olaylar karsisinda ayni
tepkileri gostermesi asla mimkan degildir.

Kadinla erkek, farkh cinsel yapilar geregi farkh davranislar gésterir ve iki ayr yildiz
gibi iki farkh yoringe Uzerinde hareket ederler. Birbirlerini anlayabilir, birbirlerini
tamamlayabilirler; ancak hi¢bir zaman ikisi "bir" olamazlar. Nitekim bu sebepledir
ki kadinla erkek, yekdigerinin huy ve karakterinden bikip usanmaksizin birlikte
yasayabilir ve birbirlerine asik olabilirler."

Profesor Rick, kadinla erkegin psikolojik davranislari Gzerinde mukayese ve
incelemelerde bulunmus, birtakim farkliliklar tespit etmistir. Bu farkhliklardan
bazilarini sdyle siraliyor:"Surekli sevdigi kadinin yaninda kalmak ve bitin vaktini
onun yaninda gecirmek erkek icin sikicidir. Oysaki kadin icin btln vaktini sevdigi
erkegin yaninda gecirmek kadar mutluluk verici hicbir sey yoktur."

"Erkek, her zamanki halini strdiirmek ve oldugu gibi kalmak ister. Halbuki bir
kadin her zaman yeni bir varlik olmayi ve her sabah daha degisik ve daha yeni bir
cehre ve gorunuste yatagindan dogrulmayi ister.""Bir erkegin bir kadina
soyleyebilecegi en glizel ciimle" sevgilim, seni seviyorum" dur; bir kadinin sevdigi
erkege sOyleyecegi en giizel cimle ise "Seninle iftihar ediyorum" ifadesidir."

"Birka¢ sevqilisi olmus bir erkek, kadinlara ilgi cekici gelir. Fakat erkekler,
kendilerinden baskasiyla birlikte bulunmus olan kadinlardan hi¢ hoslanmazlar."

"Erkekler yaslaninca zavallilik ve bir kenara itilmislik duygusuna kapilirlar; zira
yegane dayanak ve glvencelerini, yani is veya mesleklerini kaybederler. Yasli
kadinlarsa durumlarindan memnundurlar; zira onlara gore en iyi seylere sahiptirler
artik: Bir ev ve birkag torun..."

"Kadinlar icin mutluluk, bir erkegin kalbini kazanmak ve bu kalbe bir 6m{r boyu
sahip olabilmektir."

"Bir erkek, sevdigi kadinin kendi din ve tabasina girmesini ister."

"Bir kadin icin evlendikten sonra soyadini degistirmek na kadar kolaysa, sevdigi
erkek ugruna kendi din ve milliyetini degistirmek de ayni élctide kolaydir."

HILKAT HARIKASI

Kadinla erkek arasindaki farklarin onlarin ailevi hak ve vazifelerinde de farkhliklar
yaratip yaratmadigi meselesi bir yana dursun; bu farkhliklar bizzat bir hilkat
harikasi ve yaratilis nizaminin fevkalade saheserlerinden biridir.



Bir tevhid ve Allah'i tanima dersidir. Cihanin hakimane ve mudebbirane nizamina
ait bir ayet ve isarettir. yaratilis hadisesinin tesadufi olmadigina ve tabiattaki
vakalarin kori kérine cereyan etmedigine dair en bariz misaldir. "Nihai sebep"
aslini g6z 6ninden bulundurmaksizin kainatta cereyan eden vakalarin yorum ve
idrakinin mimkuUn olamayacagina iliskin en biyUk delil ve beyyinedir.

Muazzam yaratilis nizami "tur"leri korumak ve boylece belirlenmis hedefine
varabilmek gayesiyle harikulade bir eser olan GUreme mekanizmasini meydana
getirmistir. Bu nizamin fabrikasi hem "erkek"tur Uretir, hem "disi"tur..

Nesillerin devami ve tirlerin bekasi, dzellikle de insanoglunda bu iki tir arasinda
isbirligini gerektirdigi icin, yaratilis nizami, inceye hesaplanmis bir plan ve bu iki
Uzmustar arasinda birlik ve vahdet bagi olusturmustur.

Her canlinin hayatinin devami icin belli bir 6lctde gerekli olan "bencillik" ve
"cikarcilik" duygularini onlardan hizmet, isbirligi ve fedakarlik duygularina
donusturmustar.

Onlari yekdigeriyle yasamaya egilimli kilmis, birlikte yasama istegi asilamistir. Bu
planin pratik uygulamada mutlaka basarili olmasi ve iki turtn can ve cisminin en
iyi sekilde kaynasabilmesi icin aralarinda fevkalade ilging fiziki ve psikolojik
farklihklar yaratmistir.

iste onlarin birbirine egilim duymasina, yekdigerini sevip ona asik olmasina yol
acan asll sebep de bu farkliliklardir. Nitekim eger kadin, erkek vicudu, erkek
psikolojisi ve her seyiyle erkekce bir mizag tasimis olsaydi erkegi asla kendi
hizmetine sokamaz ve onu visal atesiyle yakip tutusturamazdi.

Ayni sekilde eger erkek de kadinca duygular, kadinca bir ruh ve viicuda sahip
olsaydi kadin icin hi¢ de ilgin¢ olmayacakti. Onu hayatinin kahramani olarak telakki
etmeyecekti. Kalbini fethederek onu avlayabilmeyi hayatinin en blyuk basarisi
olarak degerlendirmeyecekti. Erkek dinyanin fatihi, kadin da erkegin fatihi olarak
yaratiimistir.

Yaratilis kanunu, kadinla erkegi birbirini seven ve yekdigerine karsi ilgi besleyen
bir fitrat Uzere yaratmis, bu 6zelligi onlarin binyesine asilamistir. Ancak kadinla
erkek arasindaki bu tabii ilgi, onlarin herhangi bir esya ve nesneye besledikleri ilgi
nevinden degildir. Zira insanin esyaya olan ilgisi, onun "bencillik"inden
kaynaklanir.

Yani insan esya ve nesneyi kendisi icin ister, ihtiyaci oldugu icin ister; bu esyalara
bir mal ve "meta" gdziiyle bakar. insan esyayi ister; ancak bu istek, esyayi kendisi
icin kullanmak, kendi refah ve rahati icin onu feda etmek gayesini tasir. Erkekle
kadin arasindaki zevciyet iliskisi ise bunun tam tersidir; zev¢ ve zevce yekdigerinin
huzurlu ve mutlu olmasini ister; her biri digeri icin fedakarhkta bulunur ve bunu



yapmis olmaktan haz duyar.
SEHVETI ASAN BiR BAG

Bazi insanlarin sehvetle sefkat arasindaki farki idrak edememesine sasmamak elde
degil. Boyleleri kar kocayi birbirine baglayan sebebin sirf sehvet ve tamahtan,
kullanma, faydalanma saikinden, insanoglunu yiyecek, icecek, giyecek ve benzeri
arac ve vesilelere baglayan baglardan ibaret oldugunu sanir, tabiatin yaratilis
nizaminda bencillik ve ¢ikarcilik duygularinin yani sira baska bag ve temayullerin
de var oldugunu bilmezler. Bu egilimlerin bencillikten degil, dogrudan dogruya
"kendinden baskasina temayul"den kaynaklandigini da bilmezler.

Fedakarliklar, bagislar ve baskalarinin huzuru icin sikintilara katlanmalar iste bu
bag ve bu temaydiller neticesinde gerceklesirler. insanlarin insaniyetlerini
sergileyen de yine bu bag ve egilimlerdir. Hatta bunlarin bir kismini, yani es ve
evlatla ilgili yonlerini hayvanlarda dahi musahede edebilmek kabildir.

Boyleleri, bir erkegin bir kadina bakisinin, genc bir bekarin suh bir kadina bakisi
gibi oldugunu zannederler. Erkeklerin kadinlara sadece bu acidan yaklastigini, yani
erkekle kadini birbirine baglayan yegane bagin cinsel istek ve sehvetten ibaret
oldugunu zannederler. Oysaki kari-koca baginin temelini teskil eden bir bag vardir
ki sehvetin disinda ve dtesinde cereyan eder; sehveti asan bir irtibattir bu. Kuran-i
Kerim bu bagdan "sevgi" ve "merhamet" adlariyla s6z eder ve soyle buyurur:

"Onda sukun bulup durulmaniz icin size kendi nefislerinizden esler yaratmasi ve
aranizda bir sevgi ve merhamet kilmasi da Onun ayetlerindendir. Hi¢ suphe yok ki
bunda, dusunebilen bir topluluk icin gercekten ayetler-isaretler-vardir." (Rum-21)

Kadin-erkek iligkisinin tarihini "kullanma", faydalanma" ve "somurme" duygulariyla
yorumlamak dogru degildir. Bu iliskiyi sirf "yasama kavgasi"nah baglamak
gercekten pek buyuk bir yaniimasallar uydurulmustur. Kadin erkek iliskisinin tarihi
Uzerine kaleme alinan bazi yazilarda bu iliskinin kaynaginin "geligki" ilkesiyle
yorumlandigini gérdim.

Bunun tezat ilkesine dayandirildigini da gérdim. Kadinla erkegin "tarih boyunca
birbiriyle catisma icerisinde olan iki ayri sinif" seklinde telakki edildigini de
gordigimde hayrete kapilmaktan kendimi alamadim. Cehalet ve bilgisizligin bu
raddeye varmis olmasindan elem duydum...

Babalarla evlatlar arasindaki iliskinin tarihini "kullanma" ve "s6murme"
duygulanyla yorumlamak nasil kabil degilse, kari-koca baginin tarihini bu sairlerle
yorumlamak da bir o kadar imkansiz ve abestir.

Erkegin daima kadindan daha gicli ve ona baskin ¢ikagelmis oldugu dogrudur.
Ancak, yaratilhs kanunu erkegi 6ylesine hassalarla yaratmis ve ona dylesine bir



miza¢ vermistir ki kdlesine, hizmetcisine, maas ve komsusuna pek ala reva
gordugu eziyetleri bu mizag neticesinde kadinina reva gérememistir. S6z konusu
eziyetleri sadece kadinina degil, evlatlarina da yapamayacak bir tiynet tizere
yaratiimistir.

Erkeklerin kadinlara yapmis oldugu eziyet ve sitemleri inkar edecek degilim elbet;
benim karsi oldugum, bu eziyet ve sitemlere getirilen yorum tazidir. Evet; erkekler
tarih boyunca kadinlara eziyet etmis, pek cok sitemlerde bulunmuslardir. Ancak bu
eziyet ve sitemlerin temel saik ve sebebi; asiri ilgi duymalarina, gonulden sevgi
besleyip daima istikbal ve mutluluk temennisinde bulunmus olmalarina ragmen
bizzat kendi evlatlarina yapmis olduklari zulimlerin sebebiyle aynidir.

Hatta onun bizzat kendi nefsine karsi islemis oldugu zuliimlerin sebebi de yine ayni
saik ten kaynaklanir: Cehalet, taassup, adet ve aliskanlik... Evet, bu zulim ve
eziyetler "kendi ¢ikarini disiinme"nin degil, daha ¢cok cehalet, taassup, adet ve
aliskanlklarin dogurmus oldugu sonuclardir. Firsat olursa manasip bir zamanda
"kadin erkek iliskilerinin gecmisi" meselesine etraflica deginecegiz insallah.

KADINLA ERKEGIN BIiRBIRLERINE KARSI"BIR VE AYNI"DEGIL,"DEGISIK" DUYGULAR
TASIYOR OLMASI

Kadinla erkegin birbirine karsi duydugu ailevi ilgi ve bag, onlarin herhangi bir esya
ve nesneye karsl duyduklari ilgiden farklidir. Bu duygu, esyalara olan ilgiden farkli
oldugu gibi; tur olarak da yekdigerininkiyle "bir ve "ayni" degildir. Yani erkegin
kadina karsi duydugu ilginin tirlyle, kadinin erkege karsi tasidigi ilginin tard
birbirinden farkhdir.

Her iki taraf da karsilikli olarak birbirlerini ¢cekerler, ancak cansiz maddelerin tam
tersine, burada klcUk cisim buyUk cismi ¢eker. Yaratilis nizami denilen muazzam
mekanizma erkegi istem, talepte bulunma ve askin, kadin, ise mahbubiyet,
sevilme ve masuklugun mahzan kilmistir. Erkegin duygular hep "ihtiya¢ duyuna",
kadinin duygulariysa "naz ve cilve yapma seklinde olmustur." Erkegin duygulari
"isteme"ye, kadinin duygulari "istenme"ye yon eliktir.

Gecenlerde bir gazetede; intihar eden bir Rus kizinin fotografi yayinlandi. intihar
etmeden dnce yazdigi bir mektupta "Simdiye kadar hic bir erkek 6pmedi beni, o
halde bu hayati surdurebilmem imkansiz artik diyordu.

Bu nottan anlasilacagi gibi bir erkegin askini elde edememek ve bir erkek
tarafindan 6pulmemek, bir gencg kiz icin agir bir yenilgi olarak telakki edilmektedir.
Peki, geng bir erkek icin de durum ayni midir O da bir geng kiz tarafindan
opulmeyince hayattan Umidini kesmekte midir Hayir; burada onu Umitsizlige itecek
sebep "0pUlmemek" degil, bir gencg kizi "6pmemis olmaktir.

Will Dourant, konuyla ilgili teferruath bir bahisten sonra soyle der: "Bir genc kizin



belirgin meziyeti, onun tabii bir ¢ekiciligi, yan bilincli zekilik ve becerikliligi yerine
okumuslugu ve ilmi yetenegi olacak olursa, bu genc kiz koca bulma ve evlilik
hususunda pek basarili olamayacaktir. Universiteli kizlarin 60%" kocasiz
kalmaktadir.

Taninmis bir bilim adami olan bayan Monya Kovalosky, kimsenin kendisiyle
evlenmeye yanasmamasindan sikayet ediyor ve soyle diyordu: "Nigin kimse
sevmiyor beni Pek cok kadindan daha iyi olabilirim ben. Fakat buna ragmen nice
basit ve alelade kadinlar sevilmekte ve kendilerine ilgi duyulmaktayken ben
sevilmiyor ve cazip bulunmuyorum."

Goruldagu gibi yukaridaki hanimin "yenilgi duygusu" bir erkegin yenilgi
duygusuyla tamamen farkhdir. Onu Uzen sey "sevilmiyor olmak"tir.

Oysaki bir erkek, sevecegi bir kadini bulamamis veya eger bulmussa ona
kavusamamis olmasi halinde bu "yenilgi duygusu" na kapilmaktadir.

BUtun bunlarin bir tek felsefesi, bir tek maksadi ve yorumu verdir:

Daha guclu ve daha kalici bir bag olusturmak! Bu Bag nicin! Kadinla erkegin
hayattan daha cok zevk almasini saglayabilmek icin mi Elbette ki yalnizca bunun
icin degil; bilakis insan topluluklarinin temeli bu esas Uzerine kurulmus ve gelecek
nesillerin egitim temeli bu esas Uzerine bina edilmistir.

BiR BAYAN PSIKOLOGUN GORUSLERI

Zen-i Ruz dergisinin 101. sayisinda "Cliff Dalsoon" adli bir bayan psikologun bazi
psikolojik arastirma ve goruslerine yer verilmis. Bu hanim séyle diyor:"Bir kadin
psikolog olarak en buyuk hobim, erkeklerin psikolojik yapisini incelemektir. Bir sure
once, kadinlar ve erkeklerin psikolojik davranislarinin sebeplerini ve bu
davranislarin nelerden kaynaklandigini incelemekle gorevlendirildim. Calismalarim
neticesinde su bulgular elde ettim:

1- BUtun kadinlar, bir diger sahsin nezaretinde calismayi tercih etmekte ve amir
olmaktansa memur olmayi istemektedirler.

2- ButUn kadinlar, varliklarinin gerekli ve etkili oldugunu hissetmek istemektedir.

Bence kadinlarin bu psikolojik ihtiyaclari, duygularinin etkisiyle davranmalarindan
kaynaklaniyor. Halbuki erkekler duygulariyla degil, akillariyla hareket
etmektedirler. Kadinlarin zekaca erkeklerden farksiz oldugu, hatta kimi zaman bu
konuda onlari geride biraktigi cok gérilmustlr. Ne var ki kadinlarn bir zaafi vardir
ki o da pek coskun bir duygusal yapiya sahip olmalaridir.

Erkekler kadinlardan daha pratik ve gergekci dusunmekte, onlardan daha iyi karar



ve hukim vermekte, teskilatlandirma, organize ve kumanda sahalarinda onlardan
daha basarili olmaktadirlar. Binaenaleyh erkeklerin kadinlara olan psikolojik
Ustinltgu, tabiatin onlara kazandirmis oldugu bir hassadir. Kadinlarin bu gercege
karsi cikmalari neticeyi degistiremeyecektir.

O halde hanimlar erkeklerden daha hassas ve duygulu olduklari igin gunluk
hayatta erkeklerin nezaretine ihtiyaclari oldugu gercegini kabullenmelidirler.
Kadinlarin hayatta en buylk gayesi gecimini saglamaktir. bu gayelerine ulasinca
calisma ve faaliyeti birakirlar. Kadin, gayesine ulasma yolunda tehlikelerle yuz-
yuze gelmekten korkar. Kokuysa, onu giderebilmek icin kadinin baska birine
ihtiyac duydugu yegane duygudur. Surekli distiinmeyi gerektiren isler kadini
yormakta ve bezdirmektedir..."

ACELEYE GETIRILMIS BiR HAREKET

Avrupa'da kadinin elinden alinan haklarinin yeniden iadesi icin baslatilan hareket;
bdyle bir seyi akil etmekte gec kaldiklarindan dolayi aceleye getirildi. O sirada
cosmus bulunan duygular, bu konuda bilimin de gorlus ortaya koymasina ve onun
yol gosterici olmasina firsat tanimadi. Bu nedenle yasla kuru bir arada yandi. S6z
konusu hareket kadini pek ¢cok bedbahtliklardan kurtardi.

Geri alinmis haklarinin cogunu iade etti. Kapatilmis bazi kapilari ona acti. Ancak bu
hareket kadin ve insanlik toplumu icin yeni birtakim felaketleri de beraberinde
getirdi. Bu kadar acele edilmemis olsaydi kadin haklarinin tahakkuku daha saglhkli
bir sekilde mimkun olacakti. Buglinkli durumun tatsizligiyla gelecegin son derece
urkatdcu vaziyetini sezerek dehsete kapilan akl-1 sahibi bilim adamlarinin feryadi
arsa yukselmeyecekti.

Ancak, bilimin kendi yerini almasi ve kadin haklari hareketinin gecmiste oldugu
gibi hissiyat ve duygusalliktan degil, akil ve distinceden kaynaklanmasi Umidi var
hala... Nitekim halihazirda bazi batili bilim adamlarinin beyan etmis oldugu
gorusleri, bu konuda Umitleri artirmaktadir. Bu arada, kadin-erkek iliskileri
konusunda bati taklitcilerini hentz tanistigi ve simdilik bu sahte zevklerin
sarhoslugunu yasamakla mesgul oldugu seyleri batinin artik kusmaya basladigini
da hemen hatirlatalim.

WiLL DOURANT'IN GORUSLERI

Will Dourant, "Felsefenin Lezzetleri" adli kitabinin 4. bélimUnde aile minasebetleri
ve cinsel mevzular Uzerine detayl ve duzenli tespitlerde bulunmustur.
Okuyucunun, batili bilim adamlari arasinda cereyan eden fikri akimlari daha
yakindan tanimasi ve boylece aceleci hUkimlere varmaktan sakinmasi i¢in bu
kitabin bazi bolumlerini asagiya aliyoruz.

Will Dorant, mezkur kitabinin 4. bolumunun "Ask" baslikli 7. faslinda soyle diyor:



"Askin ilk nagmeleri bulug caginin gelmesiyle duyulmaya baslar. ingilizce de bulug
anlamina gelen "puberty" kelimesi latincede "tuy yasi" anlamindaki kelimeden
thremistir.

Zira bu, erkek cocuklarin vicutlarinin taylendigi, 6zellikle erkek ¢ocuklarin pek
ovundugu gogus tayleri ve bin bir sabir ve nazla tiras ettikleri biyik ve sakal
tlylerinin terlemeye basladigi yastir. Baska faktorlerle dengeli olmasi sartiyla bu
thylerin nicelik ve niteligi muhtemelen tiireme glict ve cinsel glice baghdir.

Keza bu tlylerin en iyi durumda oldugu dénem, yasama sevincinin doruga ulastigi
donemdir. Ses kalinlagsmasiyla birlikte gorulen bu ani tiylenme hadisesi, erkek
cocugun bulug caginda gozlemlenen ikinci derece cinsel 6zelliklerden biridir.

Tabiatin bu cagda kiz cocuklarina vermis oldugu enden ve davranis
yumusakligiysa gercekten sasirticidir. Dogumun daha rahat olmasi icin bu cagda
kalca genislemekte, onu annelige hazirlamak ve sut vermeye elverisli hale
getirmek icin de gégusler dolgunlasmakta, blylimektedir. Bu ikinci derece
ozelliklerin ortaya ¢ikmasina neden olan sey nedir Bunun kimse bilmiyor.
Ancak,Profesor Starling'in mezkur mevzuyla ilgili gorusleri epey taraftar bulmus
durumda.

Bu teoriye gore Greme hiicreleri bulug ¢aginda yalnizca sperm ve yumurta
uretmekle kalmazi ayni zamanda 6zel bir hormon salgilayarak onu kana gecirirler.
Bu hormonlar, salgilanan canlida cismi ve ruhi degisikliklere sebep olur. Bu
yaslarda yeni gucler kazanan yalnizca vicut degildir; ruh ve mizac da bin bir tarll
degisikliklere ugrar.

Roman Roland soyle der: "Yillar yillari kovalar ve hayatin belli bir noktasina
gelindiginde kadin ve erkegin viicudunda tedrici degisiklikler gériimeye baslar. Bu
degisikliklerin en 6nemlisi yigitlik ve gicltligin, yumusak yufka yUrekleri
etkileyerek heyecanlandirmasi; yumusakligin, incelik, zariflik ve letafetin de
gUclulerin istek tutkularini uyandirmasidir.

"Demosse: "Butun erkekler yalanci, hileci, palavraci iki yuzlu, ve kavgaci; butun
kadinlar da kendini begenmis, gosteris diskinl ve haindirler" der ve soyle ekler:
Ancak, dinyada yalnizca bir tek sey vardir ki alabildigine ylce ve mukaddestir: Bu
eksik iki yaratigin birlesmesi!"

"BuyuUklerde ciftini arama; erkeklerde ele gecirmek gayesiyle saldiri, kadinlardaysa
kandirmak ve bastan cikarmak icin geriye cekilme seklinde kendini gosterir.
(Bunun istisnasi da var tabii.) Erkek, mizaci itibariyle kavgaci ve avci bir hayvan
oldugundan davranislarn da aktif ve saldirgandir. Kadin, onun nazarinda, elde
etmesi gereken bir kupa ve armagan gibidir. Ciftini arama hadisesi savas ve
mucadele; izdivag hadisesi ise sahip ve egemen olmaktir."



"Kadinin ziyadesiyle iffetli ve namuslu olusu, neslin devamina ve Gremeye hizmet
eder. Zira onun mahcup ve cekingen tavri, karsi cinsten munasip bir es secmede
kendisine kolaylik saglar. iffet ve namusluluk, kadina gelecekte cocuklarinin babasi
olma serefine nail olacak asigini daha dikkatlice secebilme imkani kazandirir.
Topluluk ve turun menfaatleri kadinin diliyle konusur, ferdin cikarlari ise erkek
tarafindan dile getirilir. Ask oyununda kadin erkekten daha beceriklidir; zira onun
sehveti, akil gozuni kor edecek kadar siddetli degildir."

"Darwin, ¢cogu turlerde disinin aska pek ilgi duymadigini gézlemlemistir.
Lomberzoo, Kish ve Craft Ebingh sOyle derler: "Kadinlar daha ¢ok erkeklerin
(dogru-yanlisina bakmaksizin) évguli sozlerine diskundurler. Erkekler onlarin
isteklerini yerine getirsin ister ve bu durumdan, cinsel iliskiden daha fazla tad
ahrlar.

Lomberzoo "Kadinin dogal sevgisinin temeli, onun anneliginden kaynaklanan ikinci
derece 6zelliklerinden biridir" der ve ekler: "Bir kadini bir erkege baglayan
duygularin hepsinin sebebi yalnizca fiziki ihtiyaclar degildir, bilakis onun duygulari
inkiyat ve teslimiyetten (erkegin himayesine girme) kaynaklanir. Bu icgliduler,
ortama intibak edebilmesi icin meydana getirilmistir onda."

Will Dourant, "Kadinlar ve Erkekler" bashkli bélimde séyle der:

"Kadinin 6zel isi tlrin-insan turinin- devamina hizmet etmek, erkegin 6zel
goreviyse, kadina ve cocuga hizmet etmektir. Baska ugraslar da edinmis
olabilirler, ancak bunlarin timu belli bir hikmet ve tedbir Gzerinden bu iki ana
goreve bagli sekilde cereyan eder. Bu gérev ve maksatlar-temel ve asli, ancak yari
bilinglisidirler; tabiat, insan ve saadetin manasini onda gizlemistir.

Kadinin dogasi savasci ve kavgaci degildir; daha cok "siginmaci" egilimler gosterir.
Bazi canli turlerinin disilerinde savasmak icgdusu muhtemelen hic yoktur. Bir disi
eger bizzat savasa girisiyorsa bu yalnizca cocuklarini korumak gayesiyledir."

"..Kadin, erkekten daha sabirli ve ondan daha dayaniklidir. Hayatin tehlikeli ve
buhranli anlarinda erkek kadindan daha cesaretliyse de sayisiz kuguk ve daimi
direncleri erkeklerden daha fazladir... Kadinin savasciligi baska bir gérinimdedir;
kudret karsisinda -bu kudret bizzat onu kurban olarak se¢se dahi- bir nevi tuhaf bir
mazosistlik zevk duygusuna kapilr.

"..Erkegin erkeklik ve gicu karsisinda kadinin étenden beri duymus oldugu bu zevk
kimi zaman c¢agdas kadinin ekonomik duygularina galebe calmakta ve onun
icabinda cesur bir deliyle evliligi tercih etmesine sebep olmaktadir. Kadin,
kumanda edebilen ve ydnetmesini bilen bir erkege teslim olmaktan mutluluk
duyar.

Eger kadinlar giinimuzde erkeklere daha az itaat ediyorlarsa bunun sebebi,



bugunkl erkeklerin eskinin erkeklerine nispetle zayif olmasidir...Kadinin ilgi sahasi
evi ve ailesidir, onun mubhiti bizzat evidir. Kadin, tipki doga gibi derin, ancak sinirli
evi gibi de mahsurdur ayni zamanda. i¢gldiisii, onu cok eski bir gelenek ve kurala
baglar.

Kadin ne zihinde deney ehlidir, ne de adet ve aliskanliklarda (bazi blylk
hanimlarin bu konuda istisna oldugunu hemen hatirlatalim). Eger kadin serbest bir
ask hayatina yoneliyorsa bunun serbestlik aradigi seklinde anlasiilmamasi gerektigi
bilinmelidir. Bilakis, onun serbest ask hayatina iten sebep, sorumluluk sahibi bir
erkekle normal bir evlilik yapabilme umudunu yitirmis olmasidir.

Her ne kadar kimi zaman genclik yillarinda birtakim siyasi terim ve anlamlara
vurulanlar duygularini insanca olan her sahada genis bir yelpazede acarsa da sadik
bir koca bulduktan sonra butin bu faaliyetlerden vazgecer. Kendisini ve kocasini
bu umumi faaliyetlerden uzak tutmaya ve kocasina "sadakat duygusunu kendi
evinin sinirlariyla sinirlamasi yolunda" telkinde bulunmaya baslarlar.

Kadin, saglam bir egitim ve 1slahin ancak ve ortaminda mimkun oldugunu bilir ve
yakinen sezer; bunun icin ayrica dusunmeye ihtiyaci da yoktur. Kadin, hayalci ve

derbeder erkegi, evine ve ¢ocuklarina bagli fedakar bir babaya donustlrdigu icin
insan turlndn devamini ve korunmasini saglayan bir faktér durumundadir.

Tabiat, devletlere ve kanunlara aldirmaz... Kadin da tabiati geregi evine ve
cocuklarina vurgundur. Bunlari koruyabiliyorsa devletlere, hikimet ve iktidarlara
karsi kayitsizlik gosterir, aldirmaz... Bu temel kanunlari degistirmeye calisanlara
gullip gecer. Eger ginimuizde tabiatin, aile yuvasi ve cocugu koruma hususunda
yetersiz kaldigi saniliyorsa bunun tabiatin yetersizligiyle alakasi olmadigi, bilakis
kadinin ne zamandan beridir tabiati unutmus ve ondan uzaklasmis olmasindan
kaynaklandigi bilinmelidir.

Ancak, tabiatin bu zahiri yenilgisinin daimi olmadigini da unutmamak gerekir.
istedigi anda, depolamis oldugu ylzlerce maslahata rahatca dénebilir. Sayica
bizden ¢ok daha kalabalik olan kavim ve irklar yok degildir; tabiat, kesin ve
bilinmeyen devamini pek ala onlarla saglayabilir.

Kadinla erkek arasindaki farklar ve bazi bilim adamlarinin bu konuyla ilgili gorusleri
Ozetle boyle...

Tarihi ve sosyal etkenlerin bu farklar Gzerinde ne 6l¢tide etkili olabileceqi
hususunda "Farklarin Sirri" bashgi altinda bir mevzu agmayi diistindyordum, ancak
konunun dagilmamasi icin simdilik bu zeminde mustakil bir bahse girmeyecegim.
Gelecek bolumlerde bu konu tamamen aydinliga kavusmus olacaktir insallah.

8.BOLUM



MEHIR VE NAFAKA(1)

insanoglunun ailevi iliskileri sahasinda éteden beri siiregelmis olan ¢ok eski
geleneklerden biri de erkegin nikah sirasinda kadina "mehir" vermesi, kendi
malinin bir kismini evlendigi kadin veya onun babasina bagislamasi, ayrica evlilik
suresi boyunca karisi ve ¢cocuklarinin gecimini ustlenmesidir.

Bu tére ve gelenegin koki nedir Nereden ve nasil kaynaklanmistir acaba Mehir de
neyin nesi oluyor Kadina nafaka vermek niye Kadinla erkek insani ve dogal
haklarina kavusacak, bu ikisi arasinda adilane ve insanca bir iliski hUkim surecek
ve kadina bir insan gibi davranilacak olursa, mehir ve nafaka yine kalacak midir
Yoksa mehir ve nafaka,

kadinin, erkegin "mulkd" olarak kabul edildigi ddnemlerden kalma bir hatira ve iz
midir Bu durumda insanlarin esit haklara sahip olmalari ve adaletin icrasi icin-
ozellikle 20. Ylizyilda- mehir ve nafaka lagvedilmeli, nikahlar mehir kaydi olmadan
gerceklesmeli, kadin kendi ekonomik ihtiyaclarini bizzat gidermeyi Ustlenmeli ve
cocuklarin gecimini temin hususunda kocasinin yakimluligine- madden- esit bir
sekilde ortak mi olmalidir.

Konumuzu mehirle baslatiyoruz. Bakalim mehir nasil ¢ikivermis ortaya; ne gibi bir
felsefe ve gayeye yonelikmis ve sosyologlar mehrin ortaya cikisini nasil
aclklamiglar, ne sekilde yorumlamislar

MEHRIN TARIHINE KISA BIR BAKIS

insanoglunun vahsi bir hayat strdirdigl ve insan topluluklarinin kabileler halinde
yasadigi tarih 6ncesi ¢caglarda ayni soydan gelenler birbiriyle evienmez bilinmeyen
sebeplerle buna izin verilmezmis. Evlenmek isteyen gencler, eslerini kendi
kabileleri disindaki kabilelerin birinden se¢cmek zorundaymis. Bu sebeple es
secmek isteyenler, kendi kabilelerinden ayriliyor ve diger kabilelere gidiyorlarmis.

O caglarda erkek, Ureme ve cocuk yapma hadisesinde kendisinin de rol oynadigini,
yani onunla kadinin birlesmesi soncu ¢cocugun diinyaya geldigini bilmediginden
cocuklar kendi ¢ocuklari olarak degil, karisinin cocuklari olarak bilirmis. Erkek,
cocuklarla kendisi arasindaki benzerligi seziyor, fakat bunun sebebini bilmiyormus.

Dogal olarak cocuklar da kendilerini babanin degil, annenin ¢ocugu olarak
gorayorlarmis ve soylar babaya degil, anneye taninirmis. Erkekler kisir yaratiklar
olarak kabul ediliyorlarmis Evlilikten sonra da kadinin, kendisiyle arkadaslik
etmeye ve fiziki enerjisinden faydalanmaya ihtiya¢ duydugu biri kadinin
kabilesinde tufeyli bir yasam surdurtdyormus. Tarihciler bu doneme "anar kil"
dénem demislerdir.

Cok gecmeden erkek kendisinin Greme olayinda roli oldugunu anladi ve cocugun



asll sahibi olarak kendisini gordu. Artik erkek kadina degil, kadin erkege itaat
ediyordu Evin reisi de erkekti. Buna da "ataerkil" donem denildi.

Ayni kandan olanlarin evliligi bu dénemde de normal gérilmuyor ve erkek, esini
diger kabileler arasindan secerek kendi kabilesine getiriyordu. Ancak kabileler
arasinda sirekli savas ve ¢atisma hikim sirdigunden, erkek, sectigi kizi
kacirmak zorundaydi. Yani gencg erkek, diger kabileden begendigi kizini kacirarak
onunla evlenebiliyordu.

Giderek savasin, yerini barisa biraktigi bir dénem geldi. Simdi muhtelif kabileler
birbiriyle catismaksizin baris icinde bir arada yasayabiliyordu. Kiz kagirma gelenegi
bu donemde bozulmus oldu. Evlenmek isteyen erkek, begendigi kizin kabilesine
giderek kizin babasinin yaninda irgatlik yapiyor ve bir stre kayinpederine
calistyordu.

Kayinpeder, bu hizmetine karsilik kizini ona veriyor, o da hanimini alip kendi
kabilesine donuyordu.

Derken gelirler artti, servet cogaldi. Erkek, kizi almak icin yillar boyu kayinpederine
irgatlik yapacagina ona munasip bir hediye vererek kizini almanin daha akillica
olacagini anladi ve bdylece "mehir" denilen sey ortaya ¢ikmis oldu.

Simdi meseleyi 6zetleyelim: ilk dsnemde erkek, kadinin tufeylisi ve onun
hizmetcisi durumundaydi. Bu dénemde kadin erkege hilkmediyordu. Bir merhale
sonra egemenlik erkegin eline geciyor ve erkek, evlenmek istedigi kizi, mensup
oldugu kabileden kaciriyor.

Uclincii merhalede erkek artik kadini kacirmiyor ve onunla evlenebilmek icin
mustakbel kayinpederine yillarca irgatlik ediyor. Dordincu merhalede ise erkek,
irgatlik yerine kayinpederine "hediye" olarak bir meblag veriyor ve bdylece
"mehir" denilen sey ortaya cikiveriyor.

Yine denilir ki: Erkek, "anaerkil" dizeni yikarak aileye bizzat hiikmettigi "ataerkil"
duzeni kurduktan sonra kadini bir kdle, veya en azindan kendine bagli bir Ucretli
ve Irgat haline getirdi. Bu donemde erkek, kadina bir "ekonomik meta" ve
gereginde arzularini tatmin etmeye yarayan bir arac goézlyle bakiyordu.

Ona, sosyal ve ekonomik bagimsizlik vermiyordu. Kadinin yaptigi is ve harcadigi
emegin karsiligi kendine degil, bir baskasina, yani babasina veya -evliyse-
kocasina aitti. Kadin kendi iradesiyle iktisadi ve mali bir girisimde bulunma ve
evlenecegi erkegi secme hakkina sahip degildi. Boylece mehir veya nafaka adiyla
o6denen meblag, gercekte evlilik stresi boyunca erkegin, kadinin emegiyle elde
edecegi gelir ve iktisadi kazanca karsilik verilmekteydi.

ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN



ISLAM'IN HUKUKI DUZENINDE "MEHIR"

Bu hususta, gorus beyaninda bulunanlarin ve 6zellikle sosyologlarin hakkinda
sukut ettigi besinci bir merhale daha vardir... Bu merhalede erkek, evlilik sirasinda
bizzat kadinin kendisine bir "hediye" sunmakta ve velisi bu armagan Uzerinde
hicbir tasarruf hakkina sahip olamamaktadir. Kadin bu armagani kabul etmekte,
ancak sosyal ve iktisadi bagimsizligini da korumaktadir.

Sdyle ki: Evvela, evlenecegi erkegi kendi iradesiyle secmektedir; babasi veya
erkek kardesinin zorlamasiyla degil. ikincisi, baba evinde bulundugu ve ayni
sekilde kocasinin evinde yasadigi stre boyunca kimsenin onu kendi hizmetine
sokmaya ve somirmeye hakki yoktur. Yagacagi is ve verecegi emek karsiliginda
alacagi Ucret bagkasina degil; bizzat kendisine aittir. Keza hukuki islemlerde
erkegin velayetine ihtiyaci da yoktur!

Bu merhalede, erkegin kadindan elde edebilecegi yegane fayda evlilik stresince
onunla birlikte olmak ve birlesebilmektir. Bu birlikteligin strdtgi evlilik muddeti
boyunca da erkek, elinden geldigince ve imkani nispetinde onun gegimini
saglamakla mukelleftir.

Bu, islam'in kabul ettigi bir merhale ve safhadir.

Kadina 6denmesi gereken "mehir" in baska birine ait olmadigina dair pek ¢ok ayet
vardir. Ote yandan evlilik siiresi boyunca erkek, kadinin gecimini teminle
mukelleftir. Kadin ¢alisiyor ve gelir elde ediyor olsa dahi bu durum erkegin
mesuliyetini kaldirmaz; kadinin kazanci yine kendisine ait olur, babasina veya
kocasina degil.

iste bu noktada mehir ve nafaka meselesi bir muamma ve bilinmeze
donustvermektedir. Zira mehir kizin babasina 6dendiginde ve kiz tipki bir kéle gibi
kocasinin evine géturdlip kocasinin sdmurdsine ugradiginda mehrin felsefesi, kizi
babasindan satin almak ve nafakanin felsefesi de her mulk sahibinin kendi
mulkine harcamasi gereken masraflar idi.

Ancak, eger kizin babasina hicbir sey 6denmeyecek, kocasi onu sdémuremeyecek
ve onu iktisadi ¢ikarlari icin kullanamayacaksa; dte yandan kadin ekonomik ac¢idan
tamamiyle bagimsiz olacak, hatta hukuki acidan birilerinin velayeti altinda
bulunmasina gerek kalmayacaksa o zaman mehir ve nafaka 6demek niye!

TARIHE BIiR BAKIS

Mehir ve nafakanin besinci ddnemde ne gibi bir felsefe tasidigini 6grenmek
istiyorsak, bundan onceki dort doneme tekrar kisa bir g6z atmamiz faydali
olacaktir. Gergek su ki; s6z konusu donem ve merhaleler hakkinda sdylenilenler ve
yazilip cizilenler bir dizi tahminden baska bir sey degildir. Nitekim bunlar ne tarihi



gercekler, ne de ilmi ve deneysel hakikatlerdir.

Bir yandan bazi ipuclarinin varhgi, bir yandan da insan ve kainat konusunda 6ne
surulen birtakim felsefi teoriler, tarih 0ncesi insaninin hayati Gzerine bu gibi
tahminlerde bulunulmasina zemin hazirlamistir. Mesela -"anaerkil" donem
konusunda iddia edilenler, hemencecik inani verilecek seyler degildir. Keza
babalarin kiz evlatlarini sattigi veya kadinlarin kocalar tarafindan sémuraldigu
yolunda dne surulenler de pek makul gorinmemektedir.

Bu tahmin ve teorilerde dikkat ¢eken iki 6nemli nokta var: Birincisi, ilk donem
insanlariyla ilgili tarihi ge¢misin son derece vahsi ve acimasiz bir tablo seklinde
tasvir edilmesi, insanlarin bu caglarda insani duygulardan tamamen uzak
bulundugu imajinin uyandiriimaya calisiimasidir.

ikincisi, genel hedeflerine varabilme yolunda tabiatin uygulamis oldugu fevkalade
sasirtici tedbirlerin bu konudaki roliiniin gérmezden gelinmis olmasidir...insan ve
tabiat konusunda bir batilinin boyle disunmesi ve bu gibi gorasler tasiyor olmasi
sasirtici degildir. Ancak -eger bati taklitciliginin blyUsine kapiilmamissa- ayni
gorusleri bir dogulunun tasiyamayacagi bilinmektedir.

Batili, bazi 6zel sebepler nedeniyle insani duygulara yabancidir. Dolayisiyla insani
duygular ve bunlardan kaynaklanan kivilcimlarin tarihte énemli bir rol
oynayabilecegine inanabilmek gic gelir ona. Batili e§er ekonomik acgidan bir
meseleye bakacak olursa gorecegi tek sey ekmektir.

Bu durumda onun nazarinda tarih, kendisine ekmek verilmedikce hareket etmesi
mumkun olmayan bir makine gibidir. E§er meseleye cinsel acidan bakacak olursa,
insanligi ve insanlik tarihini onca kulturel, siyasi, sanat, ahlaki, dini ve g6z
kamastirici daha nice manevi ylceliklerine ragmen sekil degistirmis cinsel
oyunlardan ibaret gorecektir. Meseleye egemenlik ve Gstunlik saglama egilimi
acisindan yaklastiginda da insanlik tarihini bir dizi kanh katliamlar ve
gaddarliklardan ibaret sayacaktir.

Batili ortacag dénemi boyunca din tarafindan ve din adina iskencelere ugramistir.
Olmadik eziyetlere katlanmis ve diri diri yakilma sahneleri yasamistir. Bu cihetle
din, tanri ve bunlar cagristiran her seyden korkar bir haldedir. Tabiatin belli bir
hedefe dogru ilerledigini ve koca kainatin kendi basina birakiimis bir sistem
olmadigini anlatan bircok ilmi belirtileri bizzat misahede etmis olmasina ragmen
"illet-i gai" dedigimiz yaratilisin nihai hedefini itiraf etme curetini
gostermemektedir.

Kadin-erkek iligskilerinin gecmisinde elbette pek ¢ok zulimler islenmis, sayisiz
gaddarliklar yasanmistir. Kur'an bu hadiselerin en acimasiz ve en korkuncunu
zikretmistir. Ancak sirf bu cihetle, tarihin bastanbasa acimasizlik ve gaddarliktan



ibaret oldugunu sdylemek de dogru degildir elbet...
MEHRIN GERCEK FELSEFESI

Bizce mehrin ortaya cikisi, kadin-erkek iliskiliginde adalet ve dengeyi saglamak, bu
ikisi arasinda saglam ve saglikh bir bag olusturabilmek gayesiyle yaratilis
nizaminin 6zyapisina ustaca yerlestirilmis bulunan tedbirler mekanizmasinin bir
sonucudur.

Mehrin ortaya cikis sebebi, yaratilis nizaminda kadinla erkegin ask hususunda
birbiriyle tamamen farkli olan roller Gstlenmis olmasidir. Arifler bunun batun varlik
alemine samil bir durum oldugunu séylerler. "Ask ve cezbe, bitin varliklara ve
batln yaratilmislara egemen bir asildir" derler, "Yalniz, su var ki, her varhk
kendine has bir vazifeyi ifayla mukellef oldugundan digerinden farklidir; ates
"yanip yakilma" bir yerde, "yapip kurma" baska yerde yerlestirilmistir."

Nitekim taninmis sair Fahreddin Iraki diyor ki

Ask sazinin nasil bir saz oldugunu kim bilebilir

Mizrabi dokuz felegi harekete gecirir onun.

Bu perdede bir sir vardir ki onu bilecek olsan

Hakikatin neden perdelenmis oldugunu anlarsin.

Renkten renge giren ve her an sekil degistiren"ask"tir.

Bir yerde naz, bir baska yerde niyaz olarak gosterir kendini.
Asik libasina burunen her sey "yanip yakilma"dir.

Masuk libasina buriinmus her sey de yapip kurmadir."

Kadinla erkegin farklarindan s6z ettigimiz 14. makalede bu ikisinin birbirine karsi
ayni tdr duygular tasimadigini séylemistik. Yaratilis kanunu gurur, guzellik ve
ihtiyacsizligi kadina; ihtiyac duyma, isteme, ask ve serenadi da erkege vermistir.

Erkegin fiziki glcU karsisinda kadinin zayifligi bu yolla dengelenmis ve ayni sebep
yuzinden 6teden beri géruculige giden, yani ihtiyaci oldugunu dile getirmek
zorunda kalan taraf hep erkek olmustur. Daha 6nceki bahislerimizde, sosyologlarin
ilgili goruslerini zikretmis ve onlara gore hem ataerkil, hem anaerkil donemlerde
muhatabin ayagina giden tarafin erkek oldugunu hatirlatmistik.

Arastirmacilar, erkegin kadindan daha sehvetli oldugunu sdylerler. islami
rivayetlerde ise erkegin kadindan daha sehvetli olmadigi, bilakis kadinin daha



sehvetli oldugu, ancak kadinin, sehvete karsi daha mukavemetli ve gucli
yaratiimis oldugu gecer. Her ikisi de ayni kapiya ¢cikmaktadir bu goéruslerin.

Netice itibariyla cinsel icguduler karsisinda erkekler kadinlardan daha zayiftirlar.

Bu ozellik kadina, erkegin pesinden gitmeme, ona cabucak teslim olmama gic ve
sansi kazandirmis; erkegi de kadina onu ihtiyaci oldugunu dile getirmeye ve onun
razihgini kazanmak icin girisimde bulunmaga surtklenmistir. Bu girisimlerden biri
de erkegin kadini kendisiyle evlenmeye razi edebilmek veya kendisiyle evlenmeyi
kabul ettigi icin ona tesekklr etmek amaciyla kadina bir hediye vermesi olmustur.

Neden Oteden beri erkek tir, disi tire ulasabilmek icin birbiriyle rekabete girismis,
catismis ve dovismus; ancak disiler arasinda erkege ulasabilmek icin bu kadar
bariz bir hirs gorualmemistir.

Bunun sebebi, disiyle erkegin birbirine karsi ayni duygu ve egilimi tasiyor
olmayisidir. istek erkekten gelmistir; talepte bulunma rolini Ustlenen taraf disi
degil, erkek tir olmustur daima. Keza disi tir, hicbir zaman erkek tirin gésterdigi
kadar taskin bir arzuyla onun pesine takilmamis, bilakis, erkek tire karsi daima
ihtiyacsiz ve ilgisiz gorunmastar.

Mehirle kadinin iffet ve namuslu olusu arasinda kok birligi, sebep musterekligi
vardir. Kadin, kendi fitratindan almis oldugu ilhamla erkege kolayca teslim
olmamasi ve tabiri caizse postu pahaliya birakmasi gerektigini sezmis, idrak
etmistir.

Birtakim fiziki zayifligina ragmen kadin, erkegi goriicl olarak kendi ayagina
cekebilmis, erkekleri birbiriyle rekabete girismek zorunda birakabilmistir. Erkekten
kasten uzak durarak, romantik bir ask yaratabilmistir. Mecnunlari Leylalarin pesi
sira kosturabilmistir. Kadinin bir erkekle evlenmeyi kabul ederken bir sadakat ve
vefa nisanesi olarak ondan bir hediye almasinin sebebi de bunlardir iste.

Bazi vahsi kabilelerde, birden fazla seveni veya isteyeni olan genc kizlarin, onlar
birbiriyle duelloya mecbur ettigini ve dielloyu kazananla evlenmeye razi oldugunu
sdylerler.Gazeteler, buna benzer bir hadisenin Tahran'da vuku buldugunu yazdilar.
Bir genc kiz, ona asik olan iki erkege, kendi huzurunda atessiz silahla duello
yaptirmis...

Kuvvet derken "pazu gucu"nden baska sey dusunmeyen ve kadin-erkek iliskilerinin
gecmisini, hep erkegin kadina zulmetmis oldugu bir tarih olarak degerlendirenler
icin zayif ve zarif bir yaratik olan kadinin, guclt ve sert yapil karsi turtn bireylerini
bdylesine kolaylikla birbirinin canina dlsurebilecegine inanmak imkansiz gelebilir.

Ancak yaratilis nizaminin ustaca tedbirlerine biraz da olsa asina olan ve kadinin
bunyesinde meydana getirilmis fevkalade sasirtici ve esrarengiz "kadinca guc'le
tanisik bulunanlar, bu tir seylerin hic de tuhaf olmadigini bilirler.



Kadinin erkek Gzerinde pek buyuk etkisi olmustur. Kadinin erkegi etkiledigi kadar
erkek kadini etkileyebilmis degildir. Erkek; kahramanliklarinin secaat ve
yigitliklerinin, sanat ve dehasinin blyuk bir kismini kadina ve onun incece
"cekingenlik" ve "uzak duruslarina borcludur; onun namuslu ve iffetli olusuna,
kendini agira satisina medyundur.

Her zaman kadin erkegi, erkek de toplumu yetistirmistir. Kadinin iffet, haya ve
cekingenligini kaybetmesi ve erkek roliinde goriinmek istemesi halinde ilkin kadin
iptal damgasi yemekte; ardindan, erkek erkekligi ve mertligi unutmakta ve
neticede toplum yok olmaktadir.

Kadinin tarih boyunca kimlik ve kisiligini koruyabilmesine, erkege kapilmamasina
ve onu gOrlcl olarak kendi ayagina ¢cekmesine yarayan; ugruna erkekleri birbirine
dusurup birbiriyle savastiran, bu yolda onlari 6lume kadar géturen; ona iffeti,
namus ve mahcubiyeti slogan edinerek vicudunu erkeklerden gizleyip esrarengiz
gorinmeyi o6greten;

erkege ask ve ilham kaynagi olmasina, onda sanat tohumlarinin yesermesine,
secaat, cesaret ve deha tomurcuklarinin acmasina sebep olan ve erkekte "ask" ve
"asikhik" duygularini costurarak onun kadin karsisinda algak gonullt olusuyla
ovunmesine yol acabilen "kadin glcu" ve ona mahsus "kadinca kudret", nikah
sirasinda erkeg@e bir hediye verdirebilmeye, izdivag sirasinda mehir unvaniyla
ondan bir armagan alabilmeye de pek ala muktedir olsa gerek...Mehri, yaratilis
nizaminda hazirlanan ve bizzat fitrat tarafindan dizenlenmis bulunan tizigun bir
maddesidir.

KURAN'DA MEHIR

Kur'an-1 Kerim, mehri besinci merhalede sdylemis oldugumuz sekliyle icat etmis
degildir. Zira s6z konusu dénemdeki haliyle mehir, tabiata hakim olan yaratilis
nizaminin bir icadidir. Kuran'in yaptigi sey mehri yeniden fitri ve tabii durumuna
getirmek oldu.Kur'an-1 Kerim, essiz bir incelik ve zarafetle "Kadinlarinizin
mehirlerini bir bagis olarak verin" buyurur. Yani sizin tarafinizdan bir bagis ve
hediye olan nikah akgesini kadinlarin baba veya kardeglerine deqgil, bizzat
kendilerine verin, der.

Kur'an-1 Kerim bu kisa cimlede (¢ temel noktaya deginmistir:Evvela nikah
akcesinden "sadaka" kelimesiyle sdz etmistir, "mehir" kelimesiyle degil... "Sadaka"
kelimesi dogruluk, dirastlik ve samimilik anlamini ifade eder "sidi" kdkinden
taremistir. Mehrin "sadak" veya "sadaka" adi verilmesi de, erkegin sevgisinde
"sadik" oldugunu géstermesi cihetiyledir.

Nitekim "Kessaf" tefsirinin yazar gibi bazi mifessirler bu noktaya deginmislerdir.
Ayni sekilde, Ragib isfahani'nin de, "Miifredatu Garib'il-Kur'an" adli eserinde dedigi



gibi fakirlere yardim amaciyla verilen sadakaya "sadaka"denilmesi de bu isin,
imanin sidkini, dogrulugu goésterebilecegi icindir.

ikincisi, ayetin Arapca tabirinde bu kelimeye "Hunne" zamiri eklenmistir.

Bu da mehrin kadinin anne veya babasina degil, bizzat kendisine ait oldugunu; onu
blyUtme, st ve ekmek verme karsiliginda anne ve babasina édenecek bir Ucret
olmadigini belirtmek icindir.Uctinciist, "Nihle" kelimesini kullanmis ve béylece
mehrin bir armagan, hediye ve bagistan baska hicbir unvan tasimadigini 6zellikle
belirtmistir.

HAYVANLARDAKI DUYGUNUN iKi TUR OLUSU

Bu durum insan tirine mahsus bir dzellik degildir. iki cinslilik kanununun hakim
oldugu her canli tirinde her iki cinsin de birbirine muhta¢ olmasina ragmen, erkek
cinsi daima daha fazla ihtiya¢ duyacak sekilde yaratiimistir.

Yani onun duygulari daha fazla "ihtiyac duyma"ya meyillidir. Bu durum bir yandan
erkek turln disisinin rizasini kazanma yolunda girisimlerde bulunmasina yol agmis,
diger yandan iki tir arasindaki iliskinin dengelenmesini saglayarak erkek tirin
fiziki kuvvetini kotuye kullanmamasina, alcakgonulli ve mutevazi davranmasina
sebep olmustur.

GAYR| MESRU iLiISKILERDE ARMAGAN VE HEDIYE

Kadinla erkek, birbirinin vicudundan gayri mesru bir sekilde zevk almak ve s6zum
ona serbest asktan faydalanmak istediginde de hediye ve armagan veren taraf
yine erkek olmaktadir. Nitekim disarida birlikte bir kahve veya bir cay icecek ya da
yemek yiyecek olsalar, erkek, masrafi karsilamayi kendisine vazife bilmektedir.
Kadin, erkegin masrafini istlenmeye ve onun i¢in para harcamaya kalkisirsa, bunu
erkek kendisine bir nevi hakaret sayar.

Geng bir erkek icin zamparalik, parali ve maddi imkanlara sahip olmayi
gerektirirken, genc bir kiz icin ayni vakia hediyeler almak icin bir vesiledir. Gayri
mesru ve kanunsuz iliskilerde bile hakim olan bu adetler, kadinla erkegin birbirine
benzemeyen iki ayri duygu tasiyor olmasindan kaynaklanmistir.

BATILININ FLORTU EVLILIGINDEN DAHA TABIIDIR

insanlara esit haklar saglama adina aile hukukunun tabii yériingesinden saptiriimis
oldugu ve tabiat kanunlarinin aksi yonunde hareket edilerek kadinla erkegi
"benzer" konumlara getirilip aile hayatinda bu ikisine benzer roller verildigi bati
dinyasinda da, so6zlesmeli kanunlarin onlari tabiatin yéringesinden ¢ikaramadigi
durumlarda ve serbest ask ve flort s6z konusu oldugunda erkek yine tabii gérevini
yapmaktadir.



Yani ihtiya¢c duymakta, talep etmekte, bunun icin para harcamakta ve masrafta
bulunmaktadir; kadina hediyeler vermekte onun masraflarini
karsilamaktadir.Halbuki bati usull evlilik sisteminde, mehri yoktur ve nafaka
acisindan da kadina pek agir mesuliyet yuklenir. Yani bati usull flort ve ask hayati
yasama, bati usulu evlilikten daha tabii ve tabiatla daha uyumludur.

Mehir, kadinla erkegin benzer olmayan yetenek ve hasletlerle yaratildigini ve
yaratilis kanununun fitri ve tabii hukuk acisindan bu ikisine, birbiriyle benzer
olmayan senet ve belgeler verdigini gésteren drneklerden biridir.

MEHIR VE NAFAKA(2)

Gecen bolumde mehrin ortaya cikisindaki asil sebebi izah ettik. Bunun, kadin-
erkek munasebetlerinde yaratilis kanununun her iki ture farkl roller yuklemis
olmasindan kaynaklandigini belirttik. Mehrin erkegin hasin duygularindan degil,
onun sefkat ve merhamet duygularindan kaynaklandigini acikladik.

Meselenin kadinla ilgili boyutunun da onun zaaf ve iradesizliginden degil, kendine
has sakinma ve izzet duygusundan kaynaklandigini izah ettik. Mehrin, kadinin
degerini yliceltmek ve ona daha ylce bir konum kazandirmak gayesiyle yaratilis
kanununca alinmis bir tedbir oldugunu gérduk. Mehir, kadina kisilik kazandirir.
Kadin icin mehrin manevi degeri, onun maddi degerinden ¢ok daha fazladir.

ISLAM'IN IPTAL ETTIGI CAHILIYE PRENSIPLERI

Kur'an-1 Kerim mehirle ilgili cahiliye prensip ve adetlerini iptal ederek ona
baslangictaki tabii halini kazandirdi.

Cahiliye doneminde anne ve babalar mehri, cocuklari icin cektikleri zahmete
karsilik kendi haklari bilir ve "baslik parasi" kabul ederlerdi.

Kessaf ve diger tefsirlerde soyle yazarlar.

"Cahiliye ddneminde birinin bir kiz cocugu oldugunda, onu kutlar ve "G6zlin aydin
olsun, servetin artti!" derlerdi. Bununla "bu kiz cocugunu kocaya verdiginde
epeyce baslik parasi alacaksin!" denilmek istenirdi.

Cahiliye devrinde baba, babanin yoklugunda da erkek kardes kendisine velayet
hakki tanimaktaydi. Kizi onun iradesiyle degil, kendi iradesiyle evlendirirdi. Ote
yandan kizin mehrini kiza ait degil, kendine ait bir hak olarak gorirdi. Bu nedenle
de kizi degis tokus usull bir mibadeleyle evlendirebiliyordu.

Bu nikah soéyleydi: Birisi, digerine "Kizini-veya kiz kardesini-bana nikahlaman
sartiyla kizimi-veya kiz kardesimi sana nikahliyorum" der, o da kabul
ederdi.Bdylece kizlardan her biri digerinin mehri sayilir ve biri, étekinin baba veya



kardesine ait olurdu. Cahiliye donemine mahsus bu nikaha "sigar" denilmedeydi.
islam dini bu gelenegi batil ilan etti. Nitekim Hz. Resul-i Ekrem (s.a.a) efendimiz
"kiz veya kiz kardeslerin degis-tokus -sigar- islam'da men edilmistir"
buyurmuslardir.

islami rivayetlerde babanin mehir tizerinde hicbir hakki olmadigi belirtilmekle
birlikte nikah sirasinda mehri disinda da olsa herhangi bir seyin babaya verilmek
Uzere sart kosulmasinin, mehir bizzat kiza verilmesi halinde bile, dogru olmayacagi
bildirilmistir. Yani, bu durumda dahi baba, kizinin evliliginden kendisine bir cikar
saglama hakkina sahip degildir.

islam, sosyologlarin deyisine gére heniiz mibadele edilebilecek bir servetin soz
konusu olmadigi caglarda uygulanan "damadin kayinpederine calismasi"
gelenegini de kaldirmistir.Damadin kayinpederine calismasi adeti, sirf babanin kizi
vesilesiyle bir ¢ikar saglamak istemis olmasindan da kaynaklaniyor degildi; bu
gelenegin dayandigi baska sebepler de vardi.

Muhtemelen o devrin medeniyetinin icap ettirdigi bir gereklilikti. Ustelik gérindugi
kadariyla o glinkl haliyle zalimce bir davranis da degildi bu. Velhasil eski caglarda
boyle bir gelenegin yururlikte oldugu kesin.

Kur'an-1 Kerim'de gecen Hz. Musa ve Hz. Suayb'in (s.a) kissasi boyle bir gelenegin
varligindan soz eder. Hz. Musa (s.a) Misir'dan kacarken "Medyen" kuyusunun yani
basinda koyunlariyla bir kosede bekleyen Hz. Suayb'in (s.a) kizlarini gordar.
Kimsenin onlara yardim etmemesi Uzerine hallerine acir ve kuyudan su ¢ekerek
onlarin surdsunu suvarir.

Kizlar evlerine vardiklarinda hadiseyi babalarina anlatirlar. Suayb (s.a) kizlarindan
birini Musa'nin (s.a) ardindan yollayarak onu evine davet eder. Birbirleriyle
tanistiktan sonra Hz. Suayb (s.a) bir giin Hz. Musa'ya (s.a) "iki kizimdan birini sana
nikahlamak isterim, ancak sekiz yil benim yanimda ¢alisman sartiyla... istersen iki
yil da kendin ekleyebilirsin buna..." der ve Hz. Musa (s.a) da bunu kabul ederek Hz.
Suayb (s.a) damadi olur.

O donemlerde bu bir gelenekti ve bu gelenek iki sebebe dayanmakdaydi: 1-
Servetin olmayisi: Damadin evlenecegi kiz veya onun babasina yapabilecegi
yegane hizmet genellikle onlar i¢in calismaktan ibaretti. 2- Ceyiz verme gelenegi:
Sosyologlara gore babanin kizina ceyiz vermesi, ¢ok eskiden beri var olan bir
gelenek ve orftlr.

Baba, kizina ¢eyiz hazirlayabilmek icin damadini Ucretli olarak yaninda calistirir
veya ondan belli bir meblagi alirdi. Babanin, damadi yaninda calistirmasi veya
ondan bir sey almasi, sonucta kizin yararinayd..

Velhasil, islam bu gelenegi kaldirdi; kizi icin harcamak istese dahi, kayinpederin



mehri kendi mali olarak kabul etmeye hakki yoktur. Mehri dogrudan dogruya kizin
kendi malidir, onu diledigi gibi harcayabilir.

Cahiliye doneminde, pratikte kadinin kendi mehrinden mahrum kalmasina yol acan
baska gelenekler de vardi. Kadinin varislere miras kalmasi iste bu geleneklerden
biriydi. Biri 6ldiglnde, ogullari veya erkek kardesleri gibi mirascilari onun geride
kalan mulkanun varisi oldugu gibi, karisina da varis olurdu.

Sahis éldugunde, oglu veya erkek kardesi, 6linin zevcesi Uzerindeki zevcelik
hakkinin devam ettigi inanciyla onun mirascisi olarak kadini baskasina nikahlayip
mehri kendisi alir, ya da 6linin ge¢miste vermis oldugu mehre binaen yeniden
mehri vermeksizin onu kendisine nikahlar ve bunu bir hak olarak bilirdi.

Kuran-1 Kerim, kadinin miras olarak intikali gelenegini kaldirdi: "Ey (Resul ve
Kuran'a)-inananlar! Size es olmaya riza gostermedikleri halde kadinlari zorla miras
olarak almaniz helal degildir..." (Nisa: 19)

Kuran-1 Kerim baska bir ayette de, miras seklinde olmayip taraflarin kendi rizasiyla
olsa dahi erkek evladin, babasinin esiyle evlenmesini kesinlikle yasakladi:
"Babalarinizin nikahladigi kadinlari almayin..." (Nisa: 22)

Kuran-1 Kerim, kadinlarin mehrinin zayi olmasina yol acan her gelenegi kaldird..
Mesela bir erkek, esinden soguyup da ona karsi ilgisini kaybettiginde ona kot
davranip azap cektiriyor, boylece kadini bosanmayi kabul etmege zorlayarak ona
verdigi mehrin tamamini veya bir kismini geri aliyordu. Kuran'i Kerim; "Apagik
kothlukte bulunmadiklar halde onlara verdiginizin bir kismini ele gegirmek icin
sikistirmayin onlari..." Nisa:19 buyurarak bu davranisi yasakladi.

Bu geleneklerin bir digeri ise suydu: Bir erkek bir kadinla yiksek miktarda bir
mehir vererek evleniyor, fakat ondan bikip bir baska kadinla evlenmeyi arzu
ettiginde bicare kadini fuhusla suclayip, kadini lekeliyor ve onun bastan beri kendi
kansi olmayi hakketmedigini, dolayisiyla evliligin sona erdirilmesinin kaginilmaz
oldugunu ve mehir olarak ddedigi her seyi geri almasi gerektigini iddia ediyordu.
Kur'an-1 Kerim bu cirkin adeti de kinayarak onlemistir.

ISLAM'IN KENDINE HAS BiR MEHIR SISTEMi VARDIR

islam'in kesin hikimlerinden biri de erkegin, kadinin mulki ve isi Gzerinde hicbir
hak sahibi olmadigidir. Ne ona, "Benim icin falan isi yap!" diye emir verebilir, ne
de, mesela kadinin kazanmis veya elde etmis oldugu bir servet lzerinde, onun
rizasi olmadan tasarrufta bulunabilir... Bu acidan kadinla erkek esit durumdadirlar.

Hiristiyan Avrupa'da 20. yuzyilin baslarina kadar yaygin bir sekilde yururlukte olan
orfiin tersine, islam'da kadin, ticari ve hukuki islemlerini yiritebilmek icin
kocasinin velayeti altinda degildir.



Als veris isleri ve ticari tesebbusler hususunda verecegi kararlarda tamamen hir
ve serbesttir. islam, kocasi karsisinda kadina béylesine ekonomik bir bagimsizlik
tanimis ve kocasina, kadinin mulkd, isi ve ticari islemleri ne midahale hususunda
hicbir hak tanimamis olmasina ragmen yine de mehir usuliini kaldirmamustir.

Bizzat bu, islam nazarinda mehrin, erkegin daha sonra kadindan faydalar elde
edecegi ve onun fiziki enerjisini somurecegi sebebine dayanmadigini apacik gozler
online sermektedir. Bu da gdsteriyor ki, islam'in kendine has bir mehir sistemi
vardir. Bu mehir sistemi ve felsefesini diger mehir uygulamalariyla karistirmamak
ve onlara yoneltilen halki elestirilerin bu sisteme ydneltilemeyecegini unutmamak
gerekir.

FITRAT DiNi

Daha 6nceki bahsimizde de belirtmis oldugumuz gibi Kur'an-1 Kerim mehrin bir
hediye ve "nihle" (karsiliksiz bagis) oldugunu vurgular, bu hediye ve bagisi gerekli
bilir. Kur'an, insanoglunun fitratinin rumuzuna tam bir dikkat géstererek riayet
etmistir. Kadinla erkegin birbirine dostca ilgi duyma hususunda tabiatin onlarin
uhdesine birakmis oldugu rolleri unutmamalari icin mehrin gerekli oldugunu
hatirlatmistir.

Kadinin roll, erkegin sevgisine karsilik vermektir. Kadinin sevgisinin, erkegin
sevgisine bir karsilik olmasi daha iyidir. Yani kadin ilk adimi atmamalidir. Kadindan
baslayan bir ask; yani 6nce kadin tarafindan ortaya konulan ve erkek henlz onu
istememisken kadinin erkege

asik olmasi seklinde tezahur bulan bir ask, daima yenilgi ve kadinin gururunun
incimesiyle sonuclanir. Ama kadinin erkegin askina cevap vermesi seklinde ortaya
¢ikan askta durum bunun tam tersinedir. Bdylesine bir askta ne yenilgi s6z
konusudur, ne de kadinin sahsiyetinin kirilmasi ve gururunun incimesi...

Sahi, kadinin vefasiz oldugu dogru mudur Sevgi konusunda verdigi s6zde durmaz
mi 0 Kadinin askina glivenmemek mi gerekir

Bu hem dogrudur, hem de yanlis... Askta ilk adimi atan taraf kadin oldugunda bu
yargl dogrudur. Yani eger bir kadin bir erkege asik olur ve ona gonlinu kaptirirsa,
bu askin atesi cabucak kullinU verir; boyle bir agka da guvenmemelidir. Ancak
kadinin aski, bir erkegin sadakatle ona duydugu aska karsilik tezahtr eden "cevap"
niteliginde bir ask olursa, yukarndaki yargi yanhstir.

Bu tur bir ask, erkegin duydugu ask sogumadikca sona ermez. Bu durumda dogal
olarak kadinin aski da sona erecektir. Kadinin fitri aski, iste bu ikinci tur agktir.
Kadinin "askta vefasiz oldugu" yolundaki s6hret, yukarida bahsi gecen birinci
tiirdeki aski baglar. ikinci tiirdeki asklarda ise kadin vefali olusuyla Gnliddr.



Toplum, kari-koca baglarinin giiclenmesini istiyorsa, Kuran'in gdstermis oldugu
yolu izlemek zorundadir. Yani fitratin kanunlarina uyarak ask konusunda kadinla
erkege dusen 6zel rolleri nazara almaldir. mehir kanunu, tabiatla uyum
saglamaktan baska bir sey degildir. Zira mehir, askin erkek tarafindan
basladiginin, kadininsa ondan gelen aska karsilik verdiginin gdstergesidir.

Gergekte erkek kadinin nezaket gosterip onun askina olumlu cevap vermesine
kadina bir hediye takdim etmektedir. Bu yuzden genel bir nizamnamenin bir
maddesi durumunda olan ve tabiatin usta elleriyle tedvin olunan mehir kanunun,
kadin-erkek esitligi adina lagvedilmemesi gerekir.

Yukarida da belirtmis oldugumuz (izere Kur'an-1 Kerim, o donemin erkeklerinin
hosuna gitmemesine ragmen mehir konusundaki cahiliye adetlerini degistirmisti.
Mehir Kuran'in getirmis oldugu mehir, cahiliye déneminde yaygin olan sey degildi.
Dolayisiyla, Kur'an mehre 6nem vermez; olsa da olur, olmasa da... diyemeyiz.
Kur'an mehri pekala temelinden reddedebilir ve zamanin erkekleri de bundan pek
memnun kalirdi... Ancak, Kur'an bunu yapmadi..

ELESTIRILER

Mehir konusunda islam'in gérislerini ortaya koyduk. islam'in mehir nasil
degerlendirdigini acikladik. Simdi okuyucunun bir de bu islami kanunu
elestirenlerin goruslerini duymasi yerinde olacaktir.

Bayan Menucehriyan, "iran Anayasa ve Medeni Kanununa Elestiri" adli kitabinin
"mehir" bashkli bélimiinde séyle demekte: "Erkek, bir ev, bir bag, bir at veya
katira sahip olabilmek icin nasil belli bir meblag édiyorsa, kadini satin alabilmek
icin de kesenin agzini agmak zorundadir. Ayni sekilde, bir ev, bag veya katir
alirken onun guzelligi, cirkinligi, buytklugu, kicuklugi ve verimliligi onun fiyatini
nasil etkiliyorsa, kadinin fiyati da onun glzelligine, cirkinligine, zengin veya fakir
olusuna gore degisivermektedir.

Pek sefkatli ve comert olan kanun koyucularimiz, kadinin fiyatiyla ilgili 12 madde
yazmislardir. Gerekceleri de, ortada belli bir meblagin olmamasi halinde evlilik
baglarinin ¢cabucak gevseyecedgi, aile yuvasinin yikilma tehlikesiyle karsi karsiya
kalacagidir."

Bu hanimefendiden sunu soruyoruz:

Acaba mehir kanunu, batililardan alinma bir kanun olsaydi, yine boylesine ¢irkin
saldirilar ve iftiralara maruz kalacak miydi Birine belli bir miktar para verilmesi, ille
de onu satin almak icin midir O zaman hediye, bagis, armagan, ihsan vb. seylerin
temelden kaldiriimasi gerekmez mi iran Medeni Kanununda kaydi gecen mehir
kanununun kaynagi Kuran'dir.



Kur'an, mehrin bir armagan, hediye ve karsiliksiz bagistan baska hicbir unvan
tasimadigini acikca bildirmektedir. Ustelik islam, ekonomik kanunlarini dylesine
tanzim etmistir ki, bu dinin nizaminda erkegin, kadindan ekonomik ¢ikar
saglamaya kesinlikle hakki yoktur. Bu durumda mehir "kadinin fiyati" seklinde
degerlendirilebilir mi.

iranli erkeklerin pratikte bugiin kadinlarindan ekonomik faydalar saglamakta
oldugunu séyleyebilirsiniz, buna ben de katilirim. Bu giin iran erkeklerinin cogunun
bdyle oldugunu ben de kabul ediyorum; ancak bunun "mehir" kanunuyla uzak
veya yakin herhangi bir alakasi yoktur ki!... Erkekler, "karilarimiza, mehir
odedigimiz icin tahakkimde bulunuyoruz! "demiyorlar ki!...

Hem iran erkeginin karisina tahakkiimde bulunmasinin baska kékleri vardir... Halki
Islaha calisacaginiza ne diye fitrat kanununu bozmakta ve fesatlari artirmaktasiniz
sahi!.. Zatialinizin batiin bu laflarla ulasmak istedigi bir tek gaye vardir: iranli ve
genelde her dogulu, daha rahat yutulabilir bir lokma durumuna gelmek icin
kendisini, kendi hayat felsefesini ve kendi insani kistaslarini unutsun ve ecnebilerin
sekil ve rengine buarunuversin!...

Menugehriyan hanimefendi soyle diyorlar:

Ekonomik bakimdan kadin da erkek gibi olursa ona nafaka, elbise ve mehir gibi
seyler verilmesine ne hacet kalir Bu 6ngoru ve tedbirler erkek icin nasil
dusunulmuyor ve s6z konusu edilmiyorsa o zaman kadin icin de s6z konusu
edilmeyecektir."

Bu so6ziin iyice tahlil edildiginde su manaya geldigi anlasilir: "Kadina milkiyet ve
ekonomik bagimsizlik haklarin taninmadigi eski devirlerde mehir ve nafaka bir
yere kadar mantikh karsilanabilir. Fakat eger kadina ekonomik bagimsizlik
taninirsa-ki islam bu hakki tanimistir kadina- bu durumda mehir ve nafakanin
higbir gegerli manasi kalmayacaktir."

Menucehriyan hanimefendi, mehrin yegane gerekcesinin, kadinin ekonomik
haklarinin elinden alinmasina karsilik eline bir seyler gecmesini saglamak
oldugunu zannetmis olmalidirlar... Oysa bu hanimefendi, Kur'an ayetlerine kisaca
bir mlracaat edip, Kuran'in mehir konusunda kullanmis oldugu terimler tzerinde
biraz disinseydi, Kur'an acisindan mehrin asil gerekcesinin ne oldugunu anlar ve
ulkesinin inanmis oldugu semavi kitabin bdylesine muazzam bir mantik tasiyor
olusuyla ovunurda.

Kirk Oneri'nin yazari, Zen-i Ruz (Gunin Kadini) dergisinin 89. sayisinin 71.
sayfasinda kadinin cahiliye devrindeki feci duruma ve islam'in bu yolda vermis
oldugu hizmetlere degindikten sonra soyle diyor: "Kadinla erkek esit olarak
yaratiimis oldugundan birinin digerine belli bir meblag veya Ucret 6demesinin



mantiki bir aciklamasi yoktur. Zira erkegin kadina ihtiya¢ duyuyor olmasi gibi,
kadinin da erkegin varligina ihtiyaci vardir. Yaratilis, onlari birbirine muhtag olarak
yaratmistir. Bu ihtiya¢ konusunda kadinla erkek yekdigeriyle esit vaziyettedirler.

Binaenaleyh, birinin digerine bir meblag 6deme zorunda birakilmasi mantiksiz
olacaktir. Ancak, bosanma yetkisi erkekte oldugundan ve kadin bu misterek
hayatta belli bir gelire sahip bulunmadigindan; kocasinin kisiligine giveninin
yaninda ondan bir nevi mali bir guvence ve vesika talebinde bulunma hakki da
taninmistir kendisine!..."72. sayfada da diyor ki: "Medeni Kanunun "Erkek,istedigi
zaman karisini bosayabilir" seklindeki 1133. maddesi duzeltilir, bosanma meselesi
erkegin istek ve keyfine bagli birakiimazsa mehri de varliginin gerekcesini
yitirecek, gecersiz olacaktir."

Daha 6nceki bahislerimizde bu laflarin tamamen kof oldugunu, hicbir gerekceye
dayanmadigini ve mehrin mehrin bir "fiyat" ve "Ucret" olmadigini, bilakis akillica
bir mantigi oldugunu gérdik. Yekdigerine ihtiya¢ duyma hususunda da kadinla
erkegin esit bir konum ve durumda olmadigini ve yaratilis sisteminin bu ikisine iki
farkli durum ve konum kazandirmis oldugunu acikladik.

BUtun bunlardan daha da sacma olani, mezkur yazarin mehrin gerekcesini, erkege
verilen bosanma hakki karsisinda kadina verilen bir mali belge ve vesika olarak
aciklamasidir. Béyleleri ne "islam, bosama hakkini ne diye erkege tanidi ki, kadinin
da mali bir belgeye ihtiyaci olsun" diye sormak gerekir!...

Hem, bu sdzin manasi kisaca sudur aslinda: Hz. Resul-i Ekrem'in (s.a.a) kendi
esleri icin mehir tayin etmesinin nedeni, kendisi karsisinda onlara mali bir belge ve
glvence vermis olmakti. Keza Hz. Ali ile Fatime (a.s) evlenirken Hz. Resulullah'in
(s.a.a) Hz. Fatma'ya (s.a) mehir tayin etmesinin nedeni de yine Hz. Ali'den (s.a)
mali bir vesika ve glvece almak istemesiydi!...

Eger hakikaten mesele bdyleyse o zaman Hz. Resulullah (s.a.a) kadinlara,
kocalarinin kendilerine tayin etmis oldugu mehre karsilik onlarin da bu mehir
tekrar kocalarina bagislamasini tavsiye etmesine ne denilebilir Bu davranisin
kendilerine nice sevaplar kazandiracagini bildirmesine ne buyrulur!... Keza
Peygamber-i Ekrem'in (s.a.a) kadinlarin mehirinin mamkin mertebe fazla
olmamasini salik vermelerine ne demeli!...

Bltln bunlar, erkegin kadini igin bir hediye ve armagan olarak mehir tayin etmesi
ve kadinin da bu mehir veya muadilini esine bagislamasinin islam Peygamberi
(s.a.a) nazarinda evlilik baglarini gticlendirici ve kari-koca arasindaki sevgi ve Ulfeti
pekistirici bir dzellik tastyor olmasindan baska bir sey midir.

Eger islamin gorust, mehrin mali bir belge teskil etmesi yolunda olsaydi, Kur'an-i
Kerim'in "ve ateunnisae saduka tihinne nihleten" ayet-i kerimesinde "nihle" (bir



bagis) yerine "vesigaten" (bir belge) tabirini kullanmasi ve "ve ateunnisa e sadaka
tihinne vesikaten" demesi gerekmez miydi

BUtun bunlar bir tarafta dursun, mezkur yazar Sadr-i islam'daki mehir érfiinin,
buglinkil mehir orflyle ayni sey oldugunu sanmis... Ginimuzde yaygin olan mehir
gelenegi daha ziyade zimmet ve tekeffil aslina dayanir.

Yani erkek, muayyen bir meblagi mehir olarak -ve resmi senetlerle- kadinin nikah
cluzdaninda zikretmekte esler arasinda herhangi bir anlasmazlik veya bosanma
hali bas gostermedikce, kadin bu mehir meblagini kocasindan talep etmemektedir.

Evet, bu tur mehirlerin bir vesika ve senet konumu kazanmasi mumkuandur. Ancak
Sadr-1 Islam'daki gelenege gore mehir olarak tayin edilen sey veya meblag,
pesinen kadina takdim ediliyordu. Binaenaleyh, islam acisindan mehir asla erkege
karsi kadinin elinde bir glivence vesikasi degildir.

Hz. Resul-i Ekrem'in (s.a.a) hicbir kadinin mehirsiz olarak bir erkege
nikahlanmasina razi olmadigi tarihi belgelerle sabit bir vak'adir. Asagi yukari ayni
ifadelerle hem Sinni, hem de Sia kaynaklarda zikri gecen bir hadiseyi buna érnek
verebiliriz:

Bir giin Hz. Resul-u Ekrem'in (s.a.a) huzuruna varan bir kadin, Peygamberin etrafini
sarmis bulunan sahabenin de yaninda:

- Ya Resulullah! Beni kendinize es olarak kabul ediniz der.

Hz. Resul-i Ekrem (s.a.a) bu dilek karsisinda hicbir sey soylemeyip sukut eder,
kadin da yerine oturur. O sirada orada bulunan ashabtan biri ayaga kalkarak:

- Ya Resulullah! der, Eger siz nikahlamak istemiyorsaniz ben bu kadini
nikahlamaya hazirm.

Resulullah sorar:
- Mehir olarak ne veriyorsun
- Hig... Hicbir seyim yok kil...

- Oyle olmaz... Git evine bir bak bakalim; bu kadina mehir olarak verecek bir seyler
bulursun belki...

Adam evine gitti, bir stre sonra geri donerek:
- Evimde hicbir sey bulamadim. Dedi. Resulullah:

- Tekrar git, buyurdular, demir parcasindan bir yuzuk de bulsan yeter.



Adamcagiz tekrar evinin yolunu tuttu. Cok gecmeden geriye donerek evinde demir
parcasindan bir ytzik dahi bulunmadigini séyleyerek:

- Uzerimdeki elbiseyi su kadina mehir edebilirim, dedi.
Bu sirada, onu taniyan bir sahabe ayaga kalkarak:

- Ya Resulullah! dedi, Vallahi bu adamin sirtina giymis oldugu elbiseden baska
elbisesi yoktur; bari elbisesinin yarisini o kadina mehir edin!

Hz. Resul-i Ekrem:(s.a.a)

- Bu elbisenin yarisi kadinin mehir olursa elbiseyi hangisi giyecek o zaman Biri
giyindiginde digeri ciplak kalacak... Hayir, bdyle olmaz... Buyurdular.

Kadina talip cikan erkek yerine oturdu; kadin da bir kosede oturup beklemeye
baslamisti. Konu degismis, vakit ilerlemisti; damat adayi yerinden dogrulup gitmek
uzereydi ki, Resulullah (s.a.a) onu yanina ¢agird:

- Sen Kur'an bilir misin

- Evet ya Resulullah, falan sureleri bilirim.
- Bu sureleri ezbere okuyabilir misin

- Evet...

- Pekala. Mesele halloldu Oyleyse... Bu kadinin nikahini sana kiytyorum; mehri,
senin bildigin surelerdir, ona Kur'an égreteceksin...

Boylece nikah kiyilmis oldu, adamcagiz da esiyle birlikte evinin yolunu tuttu...Mehir
konusunda sdylenecek daha pek cok sey var. Ancak biz simdilik bu kadariyla
yetiniyoruz.

MEHIR VE NAFAKA(III)

Mehir ve mehrin felsefesi konusunda islam'in gérislerini beyan ettik. Simdi nafaka
meselesini inceleyecegiz. Ancak nafakanin da mehir gibi islam'da 6zel bir konumu
oldugunu ve islam'in bu meseleye de kendine has bir degerlendirme getirdigini
belirtelim. Bunun, gayri islami bir dinyada yasanmis ve yasanmakta olan nafaka
hadisesiyle ayni olmadigini 6nemle hatirlatalim.

Eger islam erkegde, kadini her seyiyle kendi hizmetine alma hakki tanisaydi, emek
ve kazan¢ mahsullne, Uretmis oldugu sermayeye sahiplenme hakki vermis olsaydi
erkegin kadina nafaka vermesinin sebebini aciklamak pek kolay olacakti. Zira bir
hayvan veya bir insani calistirarak onun isgucunden faydalanmak isteyen birisi



elbette onun karnini da doyuracak ve ister istemez gecim masraflarini
karsilayacaktir. Arabaci, atina arpa ve saman vermezse, at da ona yuk
tasiyamayacaktir elbet.

Ancak, islam ne kadina bu gézle bakmis, ne de erkege béyle bir hak vermistir...
Bilakis, kadina "mulkiyet hakki tanimistir. Kadina servet kazanma hakki
tanimasinin yaninda erkege, kadina ait servet lizerinde hicbir tasarruf hakki
vermemistir. Ustelik, erkegi evin masraflarini karsilamakla da vazifelendirerek
kadinin, cocuklarin, hizmetgci ve asc¢inin, ev ve benzeri seylerin tumunin
masraflarini Ustlenmekle yuakumlu kilmistir.

Neden Sebebi nedir bunun Bati hayranlarimiz, maalesef bu gibi konularda zerrece
olsun kafa yormamakta, go6zu kapali bir sekilde, batililarin kendi hukuki
sistemlerine getrmis olduklari elestirilerin aynisini-ki bu elestiriler onlarin sistemleri
icin gecerlidir de -islam hukuk sistemine yéneltmektedirler.

Hakikaten 19. YUzyila kadar batida kadina verilen nafakanin bir "gundelik Ucret" ve
"onun kéleliginin géstergesi'nden baska bir sey olmadigi dogrudur. Zira kadinin
bedavadan evin icislerini idare ettigi ve hicbir mulkiyet hakki tasimadigi bir
sistemde ona verilen nafaka, angarya calistirilan bir esire verilen gunltk tayin veya
yuk hayvanina verilen gunluk yem gibidir.

Ancak dunyada, erkegin ev islerini ylritmeyi agir bir vazife olarak kadinin
omuzlarindan kaldiracak, ona servet kazanma hakki ve tam ekonomik bagimsizlik
taniyacak ve bunun yaninda onu ev masraflarini karsilama mesuliyetinden de
muaf tutacak 6zel bir kanunun ¢ikmasi halinde ister istemez baska bir felsefeyi
nazara almak ve o felsefe etrafinda yeterince disinmek gerekir...

19.YUZYILIN iKINCI YARISINA KADAR BATILI KADININ MALININ KULLANAMAMAS|

Dr. Saygan, "iran Medeni Kanununun Serhi" adli kitabinin 362. sayfasinda sdyle
der:"Sia fikhinca 6teden beri tanina gelmis olan "kadinin kendi mal varligi Uzerinde
tam tasarruf hakkina sahip olusu","Yunan, Roma, Japon ve yakin bir gecmise kadar
daha pek cok Ulkenin hukukunda mevcut degildi.

S6z konusu ulkelerin hukuki sistemlerinde kadin, heniz mumeyyiz olmayan bir
cocuk veya akli dengesi yerinde olmayan birisi gibi hacir altindaydi. Kendi mal
varligi Uzerinde tasarrufta bulunmasi kesinlikle yasakti...

Kadinin kisiliginin yakin bir gecmise kadar erkegin kisiliginin sultasi altinda
butlinQyle eriyip gitmis oldugu ingiltere'de ancak 1870 ve 1882'de "Evli kadinin
mulkiyet kanunu" adi altinda ¢ikarilan kanunla kadinin kendi malini kullanabilmesi
mumkin olmustur... Keza italya'da ancak 1919'dan sonra ¢ikarilan bir kanunla
kadinlar "hacir altina alinanlar listesi"nden cikarildilar.



Almanya 1900 ve isvec 1907 medeni kanunlarinda kadin, kocasiyla ayni hukuki
salahiyet ve yetkilere haizdir. Ancak, mesela Fransa ve Portekiz hukukunda evli
kadin hala hacire alinmislar arasindadir. Sadece 18 Subat 1938 kanunu Fransa'da
evli kadina getirilen mahcurlugu nispeten dizeltir gibi olmustur."

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi Uzere Avrupa'da kocasinin karsisinda evli
kadina ilk kez mali bagimsizlik taninmasi (1882'de ingiltere'de) ve evli kadindan
mahcurlugun kaldiriimasi hadisesi tzerinden daha bir asir bile gecmis degildir.

AVRUPA'NIN KADINA BIRDEN BiRE MALi BAGIMSIZLIGINI TANIMIS OLMASININ
SEBEBI NEYDI

Sahi, bunca onemli bir hadise nasil oldu da bir asirda cabucak gerceklesiverdi
Avrupali erkeklerin insanlik duygulari galeyana geldi de, birden, gecmisteki
uygulamalarinin pek zalimce oldugunu mu fark ettiler yoksa!

Bu sorunun cevabini Will Dourant'tan dinlemeli... Mezkur arastirmaci yazar
"Felsefenin Lezzetleri" adli kitabinin 158. sayfasinda, Avrupa'da kadinin hirriyetine
kavusmasinin nedenlerini inceleyen "Sebepler" baslikli yazisinda bu soruya agik bir
cevap getiriyor. S6z konusu kitabin "Sebepler" baslikli kismini okudugunuzda
korkung bir gelecekle karsilasiveriyorsunuz:

Avrupali kadin kendi hirriyet ve mulkiyet hakkini elde edebilmis olmasini, insana
degil, makineye borc¢ludur. Avrupali erkeklere degil, makinanin muazzam
carklarina tesekkur etmelidir. Zira kadinin ekonomik harriyet yolundaki kanunu
meclisten gecirten gui¢ Avrupalilarin insaniyet anlayisi degil, daha az Ucretle daha
fazla kar elde etmeyi daima siar edinen fabrikatorlerin bitmek bilmez acgézltlik
ve hirsiydi!...

Will Dourant bunu sdyle anlatiyor: Hiristiyanhk tarihinde daha eski olan bu
saygideger orf ve geleneklerin blyuk bir hizla tersyliz olmasini neyle aciklayabiliriz
Bu degisimin genel nedeni, makine aletlerindeki artis ve cogalmadir. Avrupa'da
kadin harriyeti, sanayi devriminin getirdigi bir hadisedir.

Bir asir 6nce ingiltere'de erkeklere is bulmak zorlasti. Buna ragmen fabrika ilanlari
onlardan, kadinlarini ve cocuklarini fabrikalarda ise gondermelerini istiyordu!.. Eh,
ne de olsa isverenler karilarini dusunmek zorun dalardi Topluma hakim olan ahlak
ve gelenek kurallarnyla canlarinin sikilmasina izin verecek degillerdi elbet... Ansizin
"milletin evini barkini basina gecirme" komplosunu hazirlayiverenler, 19. yuzyil
ingiltere'sinin vatanperver fabrikatérleriydi..."

"BuyUkannelerimizin hurriyeti icin atilan ilk adim 1882 kanunu oldu. Buyuk
Britanya'nin kadinlari bu kanun geregince, o tarihten itibaren fevkalade imtiyazlar
elde ediyordu. Yani gelirleri veya kazandiklari para Uzerinde bizzat tasarrufta
bulunma hakkina sahiplerdi.



Bu ylice Hiristiyan kanunu, ingiliz kadinlarini fabrikalara cekmek isteyen Avam
Kamarasi'ndaki fabrika sahibi temsilciler tarafindan cikarilmisti. iste o tarihten bu
yana, para kazanmanin dayaniimaz cazibesi, ingiliz kadinlarini kendi evlerinde
Olesiye ve bir kole gibi calismaktan kurtarmistir. Ancak bu defa el alemin magaza
ve fabrikalarinda yine Olesiye ve bir kole gibi calismak durumunda birakilmistir.”

Yazarin yukaridaki ifadelerinde de acikca ortaya koymus oldugu gibi kadinlarin
lehine bu adimi atanlar; gercekte kendi menfaatlerini distinmis olan ingiliz
fabrikator ve sermayedarlarindan baskasi degildi...

- iftira ederek ve apacik giinaha girerek alir misiniz onu (mehri) hic! (Nisa: 20)
- Nisa: 4

ISLAM'DA KADIN ISLAM'DA KADIN

KUR'AN VE KADININ EKONOMIK BAGIMSIZLIGI

islam ise bu kanunu ta 1400 yil 6nce ylrirlige koymus ve "Erkeklerin kendi
kazanclarindan paylari var, kadinlarinda kendi kazanclarindan paylari var..."
buyurmustur. Nisa:32

Bu ayet-i kerime erkekleri kendi caba ve gayretlerinin sonucu hak sahibi bildigi
gibi, kadinlari da kendi ¢aba ve gayretlerinin sonucu hak sahibi bilmistir.

Keza diger bir ayette de: "Erkekler icin pay var, anayla babanin ve yakinlarin
biraktiklari malda; kadin icinde pay var anayla babanin ve yakinlarin
biraktiklarinda. Mal, az olsun, ¢ok olsun, mirasta muayyen bir pay var." buyurur.
(Nisa-7)

Bu ayet, mirasta kadinin da pay sahibi oldugunu bildirmistir. Kadinin miras almasi
veya almamasinin pek teferruatl bir gecmisi vardir; ilerideki bahislerimizde buna
da deginmeye calisacagiz, insallah. Cahiliye déneminde Araplar kadina miras hakki
tanimazdi; ancak, Kur'an-1 Kerim kadina bu hakki tanimistir.

BiR MUKAYESE

Boylece Kur'an-1 Kerim, Avrupa'dan on (¢ asir d6nce kadina ekonomik bagimsizlik
vermistir. Su farkla ki:

1- islam'in kadina ekonomik bagimsizlik tanimasinin sebebi;islam'in insani, adalet
sever ve ilahi boyutlarindan baska bir sey degildi. Nitekim islam bu kanunu
koyarken ortada, kendi karinlarini doyurabilmek icin kadina ekonomik bagimsizlik



veren, ardindan da; ingiliz fabrikatorlerinin tamah ve hirslari gibi bir mevzu da séz
konusu degildi. "Biz kadinin haklarini resmen tanidik ve ona erkekle esit haklar
verdik" seklinde yogun propagandalar yapan.

2- Islam, kadina ekonomik bagimsizlik tanimisti. Fakat Will Dourant'in da deyisiyle
yuva yikmadan, insanlarin ocagina incir dikmeden yapti bunu... Kadinlari
kocalarina, kizlar babalarina karsi isyan ve tugyana kiskirtmadan yapti bunu...
islam, yukarida zikrettigimiz iki ayette muazzam bir sosyal inkilap gerceklestirdi.
Fakat patirti gurultl yapmadan, zarar vermeden ve tehlikeye yol acmadan...

3- Batinin yaptigi, Will Dourant'in da deyisiyle "kadini kendi evinde dlesiye ve bir
kole gibi cahismaktan kurtarip baskalarinin magaza ve fabrikalarinda élesiye ve bir
kole gibi calismaya mahkum etmek" olmustur. Baska bir deyisle, Avrupa kadinin
eline ayagina vurulan zincir ve kelepceleri ¢cézmustdar.

Ancak oncekinden hi¢ de geri kalmayan yeni zincir ve kelepceler de vurmustur.
Oysaki islam, kadini evde, tarlada vb. yerlerde erkege kéle ve kul olmaktan
kurtarmakla kalmamistir; ailede gecim masraflarini temin vazifesini erkege
yuklemek suretiyle her cesit gecim derdini de kadinin omuzlarindan almistir.

Kadin islam acisindan insani icglidiisiine binaen servet kazanama, servetini
koruma veya ¢ogaltma hakkina da sahip olmakla birlikte hayatin agir gecim
sartlarinin baskisi altinda kalmamali huzur ve guvenle icice olmasi gereken gurur,
guzellik ve gekiciligini koruyabilmelidir.

Ne var ki; bazi yazarlariniz gin 15191 gibi ortada olan bu tarihi ve felsefi hakikatleri
idrak edemeyecek kadar kor ve sagirdirlar...

BIR ELESTIRI VE BIR CEVAP

Menucehriyan hanimefendi, "iran Anayasa ve Medeni Kanunlarina Elestiri" adli
kitabin 37. sayfasinda sdyle diyor: "Bizim medeni kanunumuz bir yandan erkegi,
esine nafaka vermekle, yani onun yiyecek, giyecek ve mesken ihtiyaclarini
karsilamakla goérevli kilmakta,.

yani bir at veya katirin sahibi nasil hayvanin yem ve barinagini temin etmekle
mukellefse, kadinin sahibi de onun asgari gecim ihtiyaclarini karsilamakla mukellef
tutulmakta; ote yandan da medeni kanunun 1110. maddesinin "vefat iddetin de
kadina nafaka verilmez" hukmuyle bir anlasilmazlik sergilenmektir.

Halbuki kadin, kocasi 6ldugltnde teselli ve sefkate muhtactir. Sahibini kaybeder
kaybetmez dlnyasinin kararmasini ve perisan hale dismeyi istemez... Burada
"kadinin bagimsizligindan dem vuran ve onun her sahada erkekle esit olmasi
gerektigini savunan sizin gibi birisi kadinin tekrar kéle olmasini, erkegin
oliminden sonra da bu kolelik ve usakhgin siirmesini nasil isteyebilir" diye



sorabilirsiniz...

Cevabimiz sudur: S6z konusu medeni kanunun dayali oldugu "kadinin kéleligini
esas alan" felsefeye gore, Sa'di'nin de deyisiyle "kolesini hur birakan kole
sahipleri" nin kendilerinden sonra da kadinlari icin nafaka tespit etmeleri gerekirdi.
Kanunun da bugun buna riayet etmesi daha iyi olurdu."

Bu yazara soruyoruz simdi:

Siz, medeni kanun ve islam kurallarinin -ve sizin deyisinizle kadinin kéleligini esas
alan felsefenin- hangi ilkesine dayanarak "erkek kadinin sahibidir" ve "erkegin
nafaka vermesinin nedeni, onun sahip, kadininsa onun mali olmasidir" hukmane
vardiniz dyle! Sizin "sahip" diye nitelediginiz koca nasil

"sahip"tir ki kadinina -ve sizin deyisinizle kdlesine "suradan bir kase su ver bana"
demek hakkina dahi sahip degildir!... Bu nasil efendidir ki, kélesi onun icin
parmagini oynatacak olsa efendisinden buna karsilik Ucret isteyebilmektedir!... Bu
nasil "efendi" dir ki kélesini, kendi evinde dogurdugu kendi cocuguna bedava st
vermeye dahi zorlayamamaktadir!!!

Butun bunlar bir tarafa; nafakasi baskasi tarafindan karsilanan birisi ille de onun
"kdlesi" mi olmaktadir islam ve diger biitiin sistemlerde, mesela, baba veya
babayla anne, cocuklarinin nafakasini saglamakla ylktmluddr. Bu durumda "O
halde dinyada mevcut butun kanunlar, cocuklari anne ve babalarinin kdlesi olarak
gérmektedir" gibi bir hiikme varilabilir mi! Ya da mesela islam'da evlat, gecimini
saglayamayacak kadar fakir olan ana ve babasinin nafakasini karsilamakla
mukelleftir.

Bu durumda "o halde islam anayla babayi evladin kélesi olarak gériyor" denilebilir
mi!

BUtln bunlardan daha da sasirtici olani, yazarin "kocasinin vefat iddetin de kadina
nafaka verilmesi neden vacip degildir Halbuki kadin, kocasini kaybetmis oldugu
sirada koca parasina her zamankinden daha fazla muhtactir."seklindeki
elestirisidir.Bu muhterem yazar yuzyil oncenin Avrupa'sinda yasiyor galiba!l...

Eger islam, evlilik stiresi boyunca kadinin hicbir miilkiyet hakki tasimadigini
soylemis olsaydi, kocasinin 6lumunden hemen sonra kadinin durumunun alt ust
olacagini sdylemek elbette dogru olurdu.

Ancak islam, kadina milkiyet hakki tanidigina ve evlilik siiresi boyunca bitin
masraflar kocasi tarafindan karsilandigindan kendine ait servetini oldugu gibi
muhafaza etmis olacagina goére, bu durumda kocasinin 6liminden sonra da
kadinin yine bir stire ondan nafaka almasina ne lizum var Nafaka, erkegin yuvasini
susleme hakkidir... Yuva yikildiktan sonra da kadinin bu hakki tasimayi



surdurmesinin bir manasi kalmaz ki...
UCTUR NAFAKA

Islam'da (¢ cesit nafaka vardir:Birincisi, mal sahibinin malina harcamasi gereken
nafakadir. Bir hayvan sahibinin hayvanina yaptigi harcamalar bu sinifa girer. Bu tur
nafakada olgu, "malik" ve "memluk""sahip" ve "ait" olmadir.

(malik ile memluk iliskisi)ikinci tiir nafaka, heniiz akil ve bali§ olmayan veya fakir
olan cocuklarina babanin; ya da fakir olmalari halinde baba ve ananeye evladin
vermekle mukellef oldugu nafakadir.

Bu tur nafakada 06lcu sahiple ait (malik-memluk) iliskisi degil, bilakis; evladin,
kendisini dunyaya getiren anne ve babasi Uzerindeki tabii hakkidir, ya da evladin
dinyaya gelmesinde katilimlari olan ve onu ¢ocuklugundan beri buyuterek bu
ugurda nice zahmetlere katlanan anayla babanin evlat tzerindeki anne-babalik
hakkidir.

Bu sinifa giren nafakanin sartiysa, nafakasi karsilanmasi gereken tarafin - ana-
baba veya evladin- kendi gecimini saglayacak durumda olmayisi ya da yoksul
olusudur.Uclncii tirse, erkegin kadina verdigi nafakadir, onun gecimini
sagalmasidir. Bu tir nafakada 6lcu olarak alinan sey, ne sahiplik ve aitliktir; ne de
"evlatlhk-ebeveynlik" veya kadinin aciz, gug¢suz ve yoksul olusudur.

Kadin milyoner de olsa, alabildigine bol geliri bulunsa ve buna karsilik erkegin
geliri pek az da olsa; erkek, yine de evin butlin masraflarini ve bu cimleden olmak
uzere kadinin 6zel masraflarini karsilamakla yukdmludar.

Bu nafakanin, daha dnce bahsi gecen diger iki nafakadan bir farki da, bu nafakanin
sahsin bahsi gecen iki tlr nafakada sahis, gorevini ihmal ederek nafakayi
6demezse gunahkar sayilir;

fakat gorevini ihmal etmesi, "hukuken aranabilecek bir hak" iddiasinda
bulunulmaya sebebiyet teskil etmez. Halbuki Gclincu tir nafakada, erkegin
vazifesini ihmal etmesi halinde, kadin hukuki bir hak olarak dava acabilme ve
davanin ispati durumunda hakki olan nafakayi erkekten alabilme imtiyazina
sahiptir.Bu tur nafakada 6l¢l ve kistasin ne oldugunu da gelecek bahsimizde ele
alacagiz, insallah.

BUGUNUN KADINI MEHIR VE NAFAKA ISTEMEMEKTE MiDiR ACABA

Gecen bdolumdeki bahsimizde kisaca, evin butlin masraflarinin ve bu cimleden
olmak Uzere kadinin sahsi harcamalarinin tamamiyle erkegin uhdesinde oldugunu
belirttik. Kadinin bu hususta hicbir mukellefiyeti bulunmadigini, blyudk bir servete
ve kocasinin kat kati fazla bir gelire sahip olmasi halinde dahi kadinin, ev



masraflari ve aile harcamalarini karsilama konusunda kocasina yardim etmek
zorunda olmadigini séyledik.

Ister parayla ilgili harcamalar ve ister yardim olarak kadinin bu meseleye istirak ve
katiliminin tamamiyle kendi istek ve iradesine bagh bulundugunu
belirtmistik.islam'a gére kadinin 6zel masraflari ailenin ev masrafinin bir parcasi
sayilir. Bu da bltunlyle erkegin uhdesinde yer alir. Buna ragmen erkegin kadin
uzerinde hicbir ekonomik tasalluta hakki yoktur.

Hicbir sekilde onun is ve enerjisinden faydalanmaz, onu istismar edemez. Kadinin
nafakasi; 6zel durumlarda evlada vazife olmasi acisindan ana-babanin evlat
tarafindan karsilanmasi gereken nafakasina benzer. Evlat kendisine disen bu
vazifeyi yerine getirmis olmasi sebebiyle ana-babasini calistirma ve onlarin
isgucunden faydalanma hakkini elde etmis olmaz.

MALI MESELELERDE KADININ HAKKINI KORUMA

Islam, gecmiste benzerine rastlanmayacak bir tavirla mali ve iktisadi konularda
kadinin haklarini savunmustur. Bir yandan kadina tam bir iktisadi hirriyet ve
bagimsizlik taniyarak erkegi onun mal varligi ve isgucu Uzerinde tasarrufta
bulunmaktan men etmis, dinun dunyasinda pek uzun bir ge¢cmisi olan ve 20.
yuzyihn baslarina kadar Avrupa'da da pek yaygin bulunan "kadinin ticari
islemlerinde erkege tam velayet hakki taninmasi"ni yasaklamistir.

Bir yandan da, ev ge¢im masraflarinin temini mesuliyetini kadinin omuzlarindan
kaldirarak onu para kazanabilmek icin cabalayip durma mecburiyetinden muaf
tutmustur.

Batiperestler, iste boyle bir kanunu "kadini savunma" adi altinda elestirmek
istediklerinde en aptalca yalana basvurmakta ve "Nafakanin sebebi, erkegin
kendisini kadinin efendisi olarak gormesi ve onu bir hizmetgi gibi kendi hizmetine
aliyor olmasidir.

Hayvan sahibi, hayvanlarinin ona yUk tastyabilmesi icin, nasil onlarin zaruri
ihtiyaclarini karsilamak zorundaysa, nafaka kanunu da ayni gayeyle erkegin
kadina, aclktan 6lmeyecek kadar bir seyler vermesini gerekli gormustar."
demektedirler!...

Bu aptalca yalana sasirmamak elde degil... Adam kalkip da "islam kadina
haddinden fazla hak taniyor, erkegi onun bedava hizmetgisi, Ucretsiz usagi haline
getiriyor" dese ilk bakista yutturulabilecek bir yalan olurdu belki. Fakat bunu
"Erkege daha fazla hak tanimis" tanimis" diyerek ve kadindan yana gériinerek
soylemek yalandan da ote, "aptalca bir yalan" olmaktadir.

Gercek apacik ortadadir; islam kadinin lehine, erkegin aleyhine bir kanun



koymamistir. Erkegin lehine ve kadinin aleyhine olacak bir kanun da
koymamustir.islam ne kadinin tarafini tutar, ne de erkekten yana cikar...

islam, koymus oldugu kanunlarda kadinin, erkedin ve onlarin ellerinde yetisecek
olan evlatlarin saadetini g6zetmis, kisacasi buattnuyle insanlik ailesinin
mutlulugunu nazara almistir.

islam ailenin ve kisacasi bitin insan topluluklarinin saadetini, tabiatin kanun ve
kaidelerini gormezden gelmemelerinde, yaratilis nizami mudebbirinin usta elleriyle
tanzim etmis oldugu vaziyet ve ahvali g6z ardi etmemelerinde gérmektedir...

Daha énce de defalarca belirtmis oldugumuz gibi islam, koymus oldugu
kanunlarda "erkegin ihtiyac ve istegin mahzari, kadininsa ihtiyac duymamanin
mahzari" olmasi gerektigi kaidesine daima riayet etmistir. islam erkegi bir alici,
kadiniysa alicinin talip oldugu metain sahibi olarak gérar.

Islam nazarinda, erkegin kadina kavustugu misterek evlilik hayatinda bundan
fayda goren -ve kendisine IUtufta bulunulan taraf- erkektir aslinda. Bu sebeple de
s6z konusu beraberligin masraflarini karsilamak erkege disen bir vazifedir.

Kadinla erkek, ask hususunda tabiatin kendilerine iki ayri rol yiklemis oldugunu
unutmamalidirlar. Evlilik, kadinla erkegin kendilerine has rollerle tezahir etmeleri
halinde saglam, kalici ve saadet verici olacaktir ancak.

Erkegin, kadinin nafakasini karsilamakla miikellef olmasinin bir diger nedeni de,
neslin devamini saglayan dreme hadisesi sorumlulugunun dayaniimaz zorluk ve
mesakkatlerinin tabiat acisindan kadina yuklenmis olmasidir. Bu hadisede tabiatin
erkege yuklemis oldugu sey bir anlk zevk verici bir eyleme katilmaktan ote
degildir.

Halbuki kadin bunun icin -cocukluk ve yashlik ddnemleri disinda- strekli aylik
rahatsizliga katlanmakta, hamilelik doneminin agirligi ve bu déneme mahsus
hastaliga tahammil etmekte, dogumun agir zorlugu ve dogumla gelebilecek
arizalari Ustlenmekte, cocugu emzirmek ve onun bakimiyla ugrasmak durumunda
kalmaktadir.

BUtun bunlar kadini vicutca ¢okerten, fiziki gucunu fevkalade azaltan hadiselerdir
ki, onun bir iste calisma kuvveti ve isgucunu de haliyle azaltmaktadir. Bu
sebepledir ki evin gecimini saglama konusunda kanunun kalkip da kadinla erkegi
bir gormesi ve kadini gézetmemesi, kadinin gercekten pek aci ve zor bir durumda
birakilmasi demek olacaktir.

Nitekim ciftler halinde yasayan canlilarda erkegin daima disisini gézetip kollamasi
bir olay olarak ortadadir. Ureme miskilini yasadiklari ddnem boyunca erkek
yiyecek temininde disisine yardim etmektedir.



Ustelik isglici acsindan ve yipratici ekonomik ve Uretimle ilgili faaliyetlere katilma
hususunda kadinla erkek birbiriyle esit ve benzer yaratilista da degildirler.

BUtun bunlar bir yana, kadinin servet ve paraya olan ihtiyaci, erkegin bunlara olan
ihtiyacindan cok daha fazladir. Glzellik ve siklik kadinin hayatinin bir parcasi, onun
temel ihtiyaclarindan biri durumundadir. Kadinin sahsi [Uks ihtiyaclari, tuvalet ve
suslenme masraflari, genelde bir erkegin kendine yapacagi masrafin birkag katidir,
Suslenme ve ziynete karsi tasidigi egilim, bir anlamda kadinda degisiklik ve
teferruathhga da egilim oldugunu gdstermektedir.

Mesela bir erkek icin bir takim elbise giyilmeyecek kadar eskiyip yipranmadigi
surece "giyilebilir" iken, bir kadin icin ancak "yeni bir elbise olarak gérindugu
strece" giyilebilir olmaktadir...

Hatta kadinin, yeni bir elbise veya ziynet esyalarindan birini "bir defadan fazla
kullanmaya deger" bulmamasi da pek ala mimkindur. Kisacasi, servet
kazanabilmek icin gerekli ¢calisma hususunda kadin, erkekten daha az guce sahip,
ancak harcama ve giderleri erkege oranla daha fazladir.

BUtun bunlara ilaveten kadinin kadinhgini koruyabilmesi; yani guzellik, nese,
canhlik ve alimhhgini sirdirebilmesi onun daha sakin, morali yerinde ve daha fazla
huzurlu olmasini gerektirir. Bu da daha az calisip daha az yipranmasini gerekli
kilmaktadir. Kadin da erkek gibi surekli calisip cabalamak ve suraya buraya
kosturarak para kazanmak zorunda kalacak olursa, gururu kirilacak ve alimliligini
yitirecektir.

Ekonomik sikintilarin erkegin alnina kazidigi cizgiler, kadinin alnina ve yizlne
kazinacak, kaslari catiliverecektir. Fabrikalarda, atolye ve burolarda ¢alismak ve
gecimini kazanmak zorunda olan zavalli batili kadinlarin, dogulu kadinlarin
yasamina daima gipta ettigini duymayan kalmamistir. Huzur ve rahati olmayan bir
kadinin kendisiyle ilgilenebilecek firsat bulamayacagi, erkeginin nese ve seving
kaynagi olamayacagi aciktir.

Binaenaleyh, gecim temini icin girisilen yipratici faaliyetlerden kadinin muaf
tutulmasi, sadece onun yararina degil, erkek ve aile icin de gerekli ve lGzumludur.

Zira erkek de, aile yuvasinin kendisi icin bir huzur kaynagi ve sikintilarini
unutturabilecek bir dinlenme ocagi olmasini ister. Ev ortamini bir huzur yuvasi ve
disarinin patirtih garaltila sikintilarini unutturan bir dinlenme ocagi haline
getirebilecek kadin ise, calismis olmanin yorgunluguna ugramamis bir kadin
olabilecektir ancak. Yorgun argin bir vaziyette evine dénduglinde evde,
kendisinden daha yorgun bir kadinla karsilasan erkegin halini bir disundn ..

Binaenaleyh, kadinin rahat ve huzurlu, saglik ve nese icinde olmasi erkek icin de
pek buyuk ehemmiyet tasir.Erkegin bin bir glclikle kazandigi parayi, comertce



ustlne basina harcamasi icin cani gdnulden karisina takdim etmeye hazir
olmasinin nedeni, ruhunun kadina muhta¢ oldugunu sezmesindedir;

Allah Teala'nin kadini onun ruhu i¢i huzur kaynagi kildigini anlamis olmasindandir:
"0 sizi tek bir nefisten yaratti ve kendisiyle durulup yatismasi icin ondan da esini
var etti..." A'raf:189 Esinin huzur ve rahat icinde yasamasi icin gerekli ortami
hazirladigi élclide aslinda dolayli olarak kendi saadetine yardimci oldugunu, kendi
aile yuvasini ihya ettigini fark etmis olmasindandir.

Eslerden hi¢ olmazsa birinin digerine teselli ve teskin kaynagi olabilmesi icin
yorgunluk ve telaslara yenik dismemesi gerektigini bu is béliminde de erkegin
hayat kavgasina atiimasinin daha uygun olacagini, teskin ve huzur verebilecek
tarafinsa kadin oldugunu anlamis olmasindandir.

Kadin erkege mali ve maddi acidan, erkekse kadina ruhi acidan muhtag bir sekilde
yaratimistir.

Kadin, erkegin destegi olmaksizin, onun sahsi masraflarinin birka¢ kati olan kendi
maddi ihtiyaclarini gidermez. Bu cihetledir ki islam, kadinin mesru esini (yalnizca
esru esini) onun dayanak ve guvence noktasi olarak belirtmistir.

istedigi her Iiikse sahip bir sekilde yasamak isteyen bir kadin, bunun icin kendi
mesru esine dayanmaz ve ona glivenmezse baska erkege dayanacak ve bunu
ondan saglayacaktir. Bugiin maalesef bu durumun érnekleri giderek artmaktadir.

NAFAKA ALEYHINE PROPAGANDA YAPILMASININ SEBEBI

Kadinin nafakasini kocasinin temin etmesi gerektigine karsi yapilan
propagandalarin dnemli bir sebebi de, kadinin paraya olan fazlaca ihtiyacinin
kocasi tarafindan temininin engellenmesi suretiyle onu kadin avcilarinin tuzagina
dusurebilmekten baska bir sey degildir.

Cogu muesseselerde 6zellikle kadin kadrosuna yuklice maaslar 6dendigine dikkat
edilirse anlatmak istedigimiz daha kolay anlasilacaktir.

Nafakanin kaldiriimasinin fuhusun artmasina yol acacagindan kimsenin kuskusu
olmasin...

Bir kadin icin, hayatini butunuyle erkekten ayirarak kendi basina olmak ve buna
ragmen dogasina uygun bir sekilde kendini idare edebilmek nasil mimkiin
olabilir.Aslina bakilirsa, kadinin gecimini kendisini temin etmesi -nafakanin iptali-
fikri, kadinlarin pahali sislenmeleri ve israflarindan bikmis olan erkekler tarafindan
da destek gormektedir. Bunlar, hurriyet ve esitlik adi altinda ve bizzat kadinin
kendi eliyle, lUikse duskln, susperest ve musrif kadinlardan intikam almak
istemektedirler.



Will Dourant, "Felsefenin Lezzetleri" adli eserinde ¢cagdas evliligi "Gebeligin
kanunen dnlenebildigi, taraflarin rizasina bagl bosanma hakkinin oldugu, cocuksuz
ve nafakasiz bir kanuni evlilik" seklinde tanimladiktan sonra soyle der:

"Orta halli ailelerin lUks ve konfora duskin stsperest kadinlari, emektar erkeklerin
intikaminin yakinda batun kadinlardan alinmasina sebep olacaklar." Evlilik denilen
hadise Oylesine degisiverecek ki, masrafli evlerin sus ve korkusu olan issiz
kadinlardan eser dahi kalmayacak, erkekler eslerinden, kendi giderlerini
kendilerinin karsilamasini isteyecekler. Nitekim arkadasca evlilik dedikleri cagdas
evliligin bir sarti da hamile olmadigi surece kadinin calismak zorunda olmasidir...

Burada, kadinin tam anlamiyla 6zgur olmasina yol acacak bir nokta var: Bundan
bdyle kadin, evlilik siresince bastan sona degin butin masraflarini bizzat
karsilamakla yukumla olacaktir...

Sanayi devriminin kadin konusundaki acimasiz sonuclari teker teker ortaya cikiyor
simdi.... Kadin, artik kocaslyla birlikte fabrikada ¢alismalidir; evinin sakin bir
kosesinde Oylece oturup bu verimsizligini, kocasini iki kat calismaya mecbur
ederek telafi ettirmek yerine iste, calismada, alinan maas ve Ustlenilen vazifelerde
onunla esit ve bir olmalidir!..."Will Dourant s6zlerini istihza yollu bir ifadeyle soyle
noktaliyor: "Kadin 6zgurligl denilen seyin manasi budur iste..."

KOCA YERINE DEVLET

Neslin devamini saglama hususundaki vazifesinden dolayi kadinin mali ve iktisadi
acidan bir dayanagi olmasi gerektigi tartisilmaz bir gercektir.

Bu giin Avrupa'da kadin 6zgirligini savunarak anaerkil doneme dondlmesini
babanin bitinlyle aile yuvasindan dislanmasi gerektigini éne surenler vardir.
Bunlara gore kadin tam anlamiyla ekonomik bagimsizligina kavustugunda ve
hayatin her safhasinda erkekle bir ve esit duruma geldiginde cok gecmeyecek,
baba, fazlalik bir unsur olarak aile yapisindan dislanacaktir.

S6z konusu kisiler bir yandan bunu yaparken diger yandan devleti "ailenin babasi"
olmaya davet etmekte ve tek basina yuva kurup buatun mesuliyetleri bizzat
ustlenmeye yanasmayacaklari kesin olan annelerin gebeligi dnlememesi ve
bdylece de insan neslinin yok olmaya yuz tutmamasi icin devletin onara mali
yardimda bulunmasini istemektedirler.

Yani gecmiste kendi kocasindan nafaka alan ve - nafakaya karsi ¢ikanlarin
iddiasina bakilirsa- kocasinin kolesi durumunda olan kadin, bundan boyle
kocasindan degil de devletten nafaka alacak ve dolayisiyla de devletin "kdlesi"
olacaktir...

CunkU babanin gorev ve haklari devlete intikal edecektir.



Mukaddes (semavi) kanunlar tzerine kurulan saglam ve kutsal aile yapimizin
temellerine agir darbeler indirerek bu yapiyi altlst edenler keske bunun neye mal
olacagini bilseler, nasil sonuclanacagini bir dislnseler ve biraz daha uzagi
gorebilselerdi...

Bertrand Roussel "Evlilik ve Ahlak" adli kitabinin "Aile ve Devlet" bashkli
béluminde devletin cocuklarla ilgili kultirel ve saglik sahalarindaki
mudahalelerine degindikten sonra séyle diyor: "Oyle goriinlyor ki aile yapisinda
babanin biyolojik varliginin gerekcesini kaybetmesine ramak kalmis durumda...
Babanin bdylesine dislanip tardolunmasina pek etkin olan bir diger unsur da
kadinlarin maddi bagimsizliga olan egilimleridir. Secimlere katilan kadinlar
genellikle evli olmayanlardir.

Ote yandan bugin evli kadinlarin karsi karsiya oldugu problemler, bekar
kadinlarinkinden cok daha fazladir. Evli kadinlara taninan kanuni avantajlara
ragmen ise girme rekabetinde, evli kadinlar bekarlardan hep geri kalmaktadir...
Evli kadinlar icin ekonomik bagimsizligini koruyabilmek, ancak iki yolla
mumkundur. Birincisi mesleklerini birakmayip calismakta olduklart isi
surdurmeleridir.

Bu durumda cocuklarinin bakimini Gcretli dadi ve bakicilara birakmak zorundadirlar
ki, bu da anaokulu ve kardeslerin yaygin bir sekilde giderek cogalmasi demektir.
Bu durumun mantiken doguracagi kaginilmaz sonug, ¢ocuk icin psikolojik acidan
ne baba ne de anne diye bir seyin artik kalmayacagidir.

ikinci yol, genc annelere, cocuklarina kendilerinin bakmasi icin avans 6denmesi ve
mali yardimda bulunulmasidir ki, bu yol da tek basina faydali degildir ve cocuk
belli bir yasa geldikten sonra annenin yeniden istihdamini 6ngéren kanuni
mueyyidelerle pekistiriimeli ve tekmil hale getirilmelidir. Ancak bu ikinci yolun bir
avantaji da var. O da annenin, bir erkege ait olma gibi bir hakarete katlanmak
zorunda olmaksizin cocugunu kendisinin buyutebilme imkanina sahip olmasidir...

Boyle bir kadinin tasvibi halinde aile ahlaki tzerinde yaratacagi tepkileri de
beklemek gerekir elbet... Su da var ki kanun, "gayri mesru bebegin annesine
avans verilmeyecegi"ni ya da "annenin zina yaptigina dair yeterli delillerin olmasi
halinde avansin babaya devredilecegi"ni 6ngérebilir. Bu durumda da mahalle
polislerinin, evli kadinlarin butln davranislarini goz altinda bulundurmalar gerekir.

O halde bdyle bir kanunun pek parlak izler birakmayacagi kesin. Ayni zamanda bu
ahlaki tekamlin mucidi olan kimselerin dimaginda pek hos bir tat birakmama
tehlikesi de var...

Binaenaleyh sonuc olarak bu hususta polis midahalesinin kesilmesi ve gayri
mesru yollarla ¢cocuk sahibi olan annelerin s6z konusu dogum avansindan



faydalanmasi durumunda isci kesiminden olan ailelerde baba, iktisadi gorev ve
konumunu tamamiyle kaybedecektir. Cocuklarinin nazarinda bir kedi veya bir
kopekten fazla bir ehemmiyet tasimayacaktir... Medeniyet, en azidan buguine
degin gelismis olan medeniyet, annelik duygularini zayiflatmaya yoneliktir..."

"Epeyce gelismis ve ilerlemis olan bu medeniyetin muhafazasi gayesiyle
muhtemelen kadinlara hamile olmalari icin, bu isi pek karli gorecekleri miktara
cazip bir para verilmesi gerekecektir. Bu durumda butun kadinlarin veya
c¢ogunlugunun annelik meslegini secmesi de gerekmez. Bu da diger meslekler gibi
bir meslek olacak ve kadinlar meseleye tam vakif olarak ve ciddiyetle bu meslege
ilgi duyacaklardir.

Ancak butin bunlar teoriden baska bir sey degildir ve demek istedigim sudur:
Kadin hareketleri, tarih 6ncesinden beri erkegin kadina zaferini temsil eden
babaerkil aile yapisinin ortadan kalkmasini saglamistir. Ancak bugiin hepimizin
karsi karsiya oldugu "batida erkegin yerini devlete birakmasi" hadisesi bir ilerleme
sayllmaktadir..."Evet... Russel boyle diyor...

Kadina nafaka verilmesi ve geciminin kocasi tarafindan saglanmasinin
lagvedilmesi, ya da bu beyefendilerin deyisiyle "kadinlarin maddi bagimsizhig",
yukaridaki ifadelerden hareketle su sonuclari verecektir:

-Babanin aile yapisindaki yerini yitirip tardolmasi veya en azindan babanin 6nemini
kaybederek anaerkil doneme donilmesi... Babanin yerine devletin oturtulmasi ve
bdylece annelerin baba yerine devletten avans alip gecimlerinin devletce
karsilanmasi... Annelik duygularinin zayiflatiimasi ve nihayet "ana" olmanin, fitri ve
duygusal boyutundan soyutlanarak herhangi bir meslek ve is haline getirilmesi...

Bunlar, aile yapisinin cokmesi demektir. Bunun da kacinilmaz olarak butln
insanligin ¢okusutyle sonuclanacagi apacik ortadadir...Her sey yoluna girecek,
ancak bir seyin eksikligi duyulacaktir: Bir aile yuvasina mahsus samimiyet, saadet
ve manevi haz...

Velhasil, demek istedigim sudur: Kadinin tam anlamiyla hir ve bagimsiz olmasi
gerektigini savunup babanin aileden tardolunmasi lazim geldigini séyleyenler bile
kadina, insan neslinin Uremesi konusundaki tabii vazifesini yerine getirmesi icin
avans odenmesini belirtmekte, hatta kendisine pek ala Ucret ve kira bedeli
verilmesi gerektigini ileri sirmekte, bu masrafi da devletin Ustlenmesini talep
etmektedirler.

Ayni goérev, yani neslin devamini saglamak icin erkegin ifa ettigi tabii vazifeyse,
kadinin tam tersine, ona hicbir hak kazandirmamaktadir.

Dunyanin neresinde olursa olsun butln kadro kanunlarinda erkek isci veya memur
icin tespit edilmis olan asgari maas veya ucret tabaninda esi ve cocuklar da g6z



onudnde bulundurulur. Yani dunyadaki buttn istihdam kanunlari da kadin ve
evladin nafaka hakkini resmen tanimislardir.

ULUSLARARASI INSAN HALKLARI BEYANNAMESI KADINA HAKARET Mi EDIYOR

insan Haklari Beyannamesi madde 23/3'te sdyle der: "Calisan herkes, kendisinin
ve ailesinin gecimini insanca usullere uygun duzeyde temin edecek uygun ve
yeterli bir Gcret almaya hak kazanmis olur."

Yine ayni beyannamenin 25/1. maddesinde sdyle gecer: "Yiyecek, mesken, saglik
ve sosyal hizmetler acisindan kendisinin ve ailesinin ihtiyaclarini karsilayabilecek
bir yasam duzeyine sahip olmak herkesin hakkidir."

Boylece aile kurmak isteyen her erkegin, karisi ve cocuklarinin gecimini saglamak
ve onlarin nafakasini temin etmekle de mukellef oldugu vurgulanmistir. Karsinin ve
cocuklarinin gecim masrafi, evin erkeginin gerekli ve zaruri masraflarindan sayilir.

insan Haklari Beyannamesi kadinla erkegin esit haklara sahip oldugunu vurgulamis
olmasina ragmen, kadinin nafakasini erkegin karsilamasini kadin-erkek haklarinin
esitligine aykir bulmamistir.

Binaenaleyh, insan Haklari Beyannamesini agzindan diisirmeyen ve Meclisin bu
beyannameyi kabul etmis oldugunu vurgulayanlarin nafaka meselesini hallolmus
bir mesele olarak telakki etmeleri gerekir.

Islam motifi tasiyan her seye irtica ve gericilik yaftasi yapistiran "batiperestler"
insan Haklari Beyannamesine de bdyle bir itirazda bulunabilecekler mi acaba! Bu
beyannameyi erkegin efendi, kadinin kéle oldugunu kabul eden bir zihniyetin
urdnu olarak tanitma curetini gosterebilecek mi acaba!...

Daha da ilging olani, insan Haklari Beyannamesi'nin 25. maddesindeki su
ifadelerdir:"iscilik, hastalik, sakatlik, dul kalma, ihtiyarlik... vb. gibi elde olmayan
sebeplerle ge¢imini temin imkanindan mahrum kaldigi hallerde haysiyetli hayat
sarlarina sahip olmak her insanin hakkidir."

Kadinin kocasini kaybetmis olmasinin gecim vesilesini kaybetmesi" olarak
degerlendiriimesi bir yana dursun, insan Haklari Beyannamesi dul kalmis olmayi
issizlik, hastalik ve sakatlikla ayni duzeyde bir hadise olarak zikretmistir burada...
Yani dul kadinlari issizler, hastalar, yaslilar ve sakatlarla ayni sirada saymistir.

Bu, kadina yapilmis buyulk bir hakaret degil midir... Dogu Ulkelerinden birine ait bir
kitap veya kanun maddesinde bdyle bir ifade gecmis olsaydi hi¢ suphesiz itirazlar
ve feryatlar goklere ylkselecek ve yaygarayi basip ortaligi velveleye vereceklerdi
hemen... Nitekim iran'da, kanun maddelerimizden bazilari glindeme geldiginde
bunun érneklerini gorduk...



Ancak, yaygara ve propagandalarin etkisinde kalmayan ve meseleyi butin
boyutlariyla gérebilme basiretine sahip olan her insan, ne erkegi kadinin gegimini
temin eden vesilelerden biri olarak tayin eden yaratilisi,

ne kadinin dul kalmasini onun gecim vesilesini kaybetmis olmasi olarak
degerlendiren insan Haklari Beyannamesi'ni ve ne de erkegi kadinin gecimini
temin etmekle miikellef kilan islam kanunlarini "kadina hakaret etmis olmakla
suclamaz ve bunun akildisi bir davranis olacagini pekala bilir.

Zira kadinin erkege muhtac olarak yaratilmis olmasi, ve erkegin kadinin gliiven ve
dayanak noktasi olusu meselenin ancak bir boyutunu Gercekte yaratilis kanunu,
kadinla erkegi birbirine daha yakin kilmak ve aralarindaki bagi daha bir
glclendirerek insanoglunun saadetinin asil temelini teskil eden aile yuvasini daha
saglam temeller Gzerine oturtmak icin erkek ve kadini birbirine ihtiyac duyacaklar
bir sekilde yaratmistir.

Eger erkegi mali acidan kadinin dayanak ve glvencesi yapmissa, kadini da ruhen
teskin bulma acisindan erkegin dayanak ve guvencesi yapmistir. Bu iki farkli
ihtiyac onlari birbirine daha fazla yaklastirarak birlik ve beraberliklerini pekistirir.

9.BOLUM
MIRAS MESELESI

DUnun dunyasinda kadina miras hakki ya hi¢ taninmiyor, ya da mumeyyiz olmayan
bir cocuk gibi muamele ediliyordu. Yani kendisinde hukuki bagimsizlik ve tizel bir
kisilik taninmiyordu. Cok eskiden, bazi kanunlar kiza miras hakki taniyorduysa da
kiz evladin ¢ocuklarina bu hakki vermiyor; buna karsilik erkek evladin hem kendisi
-babasinin,; hem de ¢cocuklari ,buyukbabalarin ,mirasinda hak sahibi olarak kabul
ediliyordu.

Gecmiste, kadina da erkek gibi miras verilmesini 6ngdren kimi kanunlar da vardi.
Fakat bu kanunlarda miras bir hak veya bir pay olarak ve Kur'an'in tabiriyle
"verilmesi gerekli ve miktari muayyen bir hak" seklinde degil de; sahsin vasiyeti
varsa veriliyordu.

Yani miras sahibine, "kiz evladina da miras birakmayi vasiyet edebilme hakki"
taniyordu; Kadinin mirasta payi! olma veya olmama meselesini pek uzun gun
dokUmanlar birakmis durumundadir. Bunlara teker teker deginmeyi gerekli
bulmuyoruz. Yukarida verdigimiz birka¢ satirlik 6rnek bir anlamda bunlarin 6zeti
sayilir zaten.

GECMISTE KADININ MIRASTAN MAHRUM BIRAKILMIS OLMASININ NEDENLERI

Gecmiste, kadinlarin mirastan mahrum birakilmasinin asil sebebi, aileye intikalini



onlemekten ibaretti. Eski inanislara gore neslin devami ve Ureme hadisesinde
kadinin oynadigi rol pek zayiftir. Anneler, erkeklerin menisini yetistiren kaplar
mesabesindedirler; cocuklar boyle gelirler dinyaya!... Bu cihetle gecmiste bir
erkegin erkek evladindan olan torunlarinin onun kendi evladi oldugu kabul edilir ve
bunlar aileden sayilirlardi.

Ancak, kizinin ¢cocukluklari onun evladi ve onun ailesinin bir parcasi sayllmaz;
kayinpederinin evladi ve kayinpederinin aile efradindan kabul edilirdi. Bu sebeple
de kiz evladin mirastan pay almasi halinde onun evladinin sonradan bu mirasa
konacagi ve sonucta aile servetinin yabanci bir aileye intikal edecegi dustnaltrd.

Merhum Dr. Musa Emi'nin “iran Medeni Hukukunda Miras" adli eserinin 8.
sayfasinda "Eski caglarda ailelerin temelini sevgi ve ask degil, din teskil ediyordu."
demekte ve soyle eklemektedir: "Bu babaerkil - pedersahi- ailede dini baskanhk
bayukbabanin goreviydi. Onun o6lumunden sonra da ailenin dini merasimlerinin
icrasi buyuk erkek ogul araciligiyla nesilden nesile geciyordu.

Eski caglarda yasayanlarin nazarinda erkek, sadece neslin devamini saglayan bir
varliktir. Binaenaleyh ailenin babasi, ogluna hayat vermis olmasindan baska kendi
dini inang ve torelerini, atese sahip olma ve 6zel dini dualar okuma hakkini da
aktariyordu. Hintlilerin "Veda"lari Yunanlilarin ve Romalilarin kanunlarinda da
goruldigu Uzere Ureme gucu erkeklere mahsus ve onlarin tekelindeydi.

Bu eski inang, dinin erkegin tekelinde kalmasiyla -baba veya kocanin araciligi
olmaksizin- kadinlarin dini islerde hicbiri dahil bulunmamasiyla sonuclandi.
Kadinlar dini merasimlerin icrasina katilmadiklarindan, tabii ki diger ailevi
avantajlardan da faydalanmiyorlardi. Nitekim daha sonralari miras kurali ortaya
ciktiginda kadinlar bu haktan mahrum kadilar."

Kadinin mirastan mahrum birakilmasinin baska sebepleri de vari; askeri gucunun
zayif olmasi bunlardan biridir. Degerlerin fiziki kahramanlk ve pehlivanliklara
dayandigi ve iyi bir savascinin gli¢csliz, yuz bin erkege yeg tutuldugu bir yerde
askeri savas ve mudafaa gucu pek zayif olan kadin, haliyle mirastan mahrum
birakilacakti...

Cahiliye devrinin Araplari iste bu sebeple kadinin mirastan pay almasina karsi
cikiyor ve ortada olinin erkek bir akrabasi ve oldukga -bu uzak bir akraba olsa
dahi- kadinin bu mirasa sahip ¢ikmasina asla izin vermiyorlardi. Nitekim miras
konusundaki "anayla babanin ve yakinlarin biraktiklari malda anayla babanin ve
yakinlarin biraktiklarindan erkekler icin pay vardi.

Mal az olsun, ¢ok olsun, mirasta muayyen bir pay var." bu ayeti kerime nazil
oldugunda Araplar pek sasirmislardir. Tam da o glnlerdeydi ki, Arap diinyasinin
tanimis sairi Hasan bin Sabitcin kardesi 6lUs ve geride bir kadinla birka¢ kiz cocugu



yetim kalmisti. Amca ogullar 6linan butin mal varligina sahip ¢ikip kadina ve
geride kalan yetimlere hic bir sey vermediler.

Kadin, Hz. Resul-u Ekrem (s.a.a) giderek sikayette bulundu. Resul-U Ekrem (sav)
onlari cagirip bu davranislarinin sebebini sordugunda "kadinlar silah kusanip
dismana karsi savasmazlar ki. Halbuki biz erkekler elimize kilic alip hem kendimizi
hem su kadinlari korumak durumundayiz... O halde servet de erkeklere ait
olmalidir. "Dediler. Ancak Hz. Peygamber (sav) Allah'in hilkmUna{ kendilerine teblig
ederek hatalarini duzeltmelerini istedi.

EVLATLIGIN MIRAS HAKKI

Cahiliye doneminde Araplar bazen bir erkek cocugu evlatlik edinirleri. Bu erkek
cocuk, tipki 6z oglu gibi élindn mirascisi kabul edilirdi. Evlatlik alma gelenegi diger
milletler ve bu ciimleden olmak Uzere iranllar ve Romalilar arasinda da yaygindi.

Bu gelenege gore evlatlik edinilen bir erkek cocuk, sirf erkek olmasi hasebiyle
kisinin kendi kizlarinin dahi sahip olmadigi haklara sahip kabul edilirdi. Bu
haklardan biri de evlatlik alinan erkek cocugun miras hakki tasiyor olmasiydi. Keza
sahsin, evlatlik oglunun karisiyla evlenmesini yasaklanmis olmasi da bu haklardan
biri durumundaydi. Kur'an-1 Kerim bu gelenegi de kaldirmistir.

KAN KARDESLIGIYLE MiRAS

Miras mevzunda, cahiliye donemi Araplarinca gecerli olan diger bir miras gelenegi
daha vardi ki Kur'an bu gelenegi de kaldirdi. S6z konusu téreye goére, iki yabanci
"Benim kanim senin kanin, bana yapilan saldiri sana yapilmis bir saldiri olsun; ben
senin, sen de benim mirascim ol" diyerek birbirleriyle ahitlesirdi. Bu ahit geregince
de hayatta olduklari strece birbirlerini koru ve birinin 6lumu durumunda butin
mali digerine miras kalrdi.

BiR ESYA GiBi MIiRASIN BiR PARCASI OLAN KADIN

Cahili yet donemi Araplar bazi durumlarda 6linin karisini da onun mal varhgi
arasinda sayar ve miras olarak ona sahipleniverirlerdi. Mesela 6linin baska
karisindan olma bir oglu varsa bu ogul, élinin diger karisinin Gzerine bir elbise
atarak onu kendi mali ilan edebilirdi.

Boylece onu kendisine nikahlamak veya bir baskasina nikahlayip, karsiliginda
mehirine konmak konusunda da tamamen serbestti. Bu da yalnizca Araplara
mahsus bir gelenek degildi; Kur'an bu gelenegi de men etmis, yasaklamistir.

Eski Hine, Japon, Roma, Yunan ve iran kanunlarinda mirasla ilgili pek haksiz ayrim
ve kayirmalar vardi ki, bunlar teker teker anlatmaya kalkismamiz halinde pek ¢cok
makaleye daha ihtiyac olacaktir.



SASANILER DONEMI iIRAN'INDA KADININ MiRAS HAKKI

Merhum Said Nefisi, "Sasaniler doneminden Emevilerin yikilisina kadar ki
devirlerde iran'in sosyal tarihi "ni anlatirken (42, sayfa) sdyle yazar: "Aile kurma
hususunda Sasani medeniyetinde goérulen ilgin¢ noktalardan biri de, babanin,
bulug yasina erek oglunu kendi karilarindan biriyle nikahlamasidir Baska bir nokta
da, Sasani medeniyetinde kadinin tizel kisiliginin olmamasidir.

Baba veya koca, onun mal varligi Gizerinde pek genis yetkilere sahipti. Kiz cocugu
on bes yasina varip risdini ispatladiginda babasi veya velisi durumundaki aile
reisi onu kocaya vermekle mukellefti.

Oglan ¢ocugunun evlenme yasiysa yirmiydi ve kizin evlenebilmesi icin babanin
rizasi sartti. Kiz cocugu evlendikten sonra baba veya aile reisinin mirascisi
olmaktan cikiyor; koca seciminde ona hicbir hak taninmiyor. Ancak kiz cocugu
bulug yasina gelmis oldugu halde babasi onu evlendirme hususunda kusurlu
davranacak olursa gayri mesru evlilik yapma -babasinin rizasi olmadan kocaya
varma-ya hakki vardi ki bu durumda babasinda miras almazd..

Bir erkek sayisiz kadini nikahlayabilirdi. Yunan tarihindeki belgelerde de gectigi
uzere bir erkegin nikahladigi kadinlarin sayisi kimi zaman birkac yiza buluyordu.
Zerdustlerin dini kitaplarinda da zikredilmis oldugu gibi Sasaniler devrinde evlilik
kurallari son derece karmasik ve muglakti. Baslica bes cesit evlilik vardi:

1 - Babasi ve annesinin rizaslyla kocaya varan ve bu dunyayla 6bur dinyada
kendisinin olacak olan ¢ocuklar doguran bir kadinla yapilan evlilik. Bu evliligi
gerceklestirebilen kadina "Kral kadin" - padsahzen- deniliyordu.

2 - Ana babasinin yegane evladi olan kiza "Biricik kadin" - Owg zen - denilirdi.
Dogurdugu ilk cocuk, onun kocaya varmasiyla birlikte yegane evlatlarini kaybeden
anne babasina verilir ve onun baba evindeki bas yeri boylece doldurulmus olurdu.

Bundan sonra da "Kral Kadin" olarak anilirdi.

3 - Bir erkek cocuk bulug yasinda evlenmeden 6lecek olsa, ailesi yabanci bir
kadinla yabanci bir erkegi - kadina kendileri ceyiz vererek - evlendirirler bu
evlilikten dogan cocuklarin yarisi 6len gence ait kabul edilirdi. Bu evliligi yapan
kadina da Uvey kadin veya - evlatlikta oldugu gibi - "kadinlik" -sezergen- denilirdi.

4 - iki kez evlilik yasamis olan dul kadinlara "kapikulu kadin veya emektar kadin"
anlamina gelen "sezergen" denirdi. Eger ilk kocasindan ¢ocugu olmamissa
"sezergen" olarak taninirdi.

5 - Baba ve annesinin rizasini almadan evlenen kizlar, kadinlar arasinda en kotu
dereceyi alir ve "Basina buyurun kadin" -gédserayzen- olarak adlandirilirdi. Bunlar



ailesinden miras alamazdi. Ancak oglu bulug cagina gelir de onu "Owgzen" - biricik
kadin - olarak nikahlarsa ailesinde miras alabilmesi mumkun olurdu.

Miras konusunda gecmise ait bozuk diizenlemelerin hicbirine islam kanunlarinda
yer verilmemistir. Esit hak ilkesini savunanlarin islami kanunlara getirdigi elestiri,
kadinin miras hakkinin, erkegin miras hakkinin yarisi nispetinde olmasidir, islam'da
erkek kizin iki kati, erkek kardes kiz kardesin iki kati ve koca karisinin iki kati miras
alma hakkina sahiptir.

Bunun tek istisnasl babayla annenin miras alma durumudur; miras birakanin
evlatlar yaninda anne babasi da hayatta ise anne ve babanin her biri bu mirasin
altida birini alirlar.

islam'in, kadini miras payini erkedin miras payinin yarisi olarak tayin etmis
olmasinin nedeni; kadinin nafaka, mehir, askerlik ve bazi ceza kanunlari
karsisindaki 6zel durumundan kaynaklanir. Baska bir deyisle kadin miras
konusundaki 6zel durumu, yine onun mehir, nafaka, savas hizmetleri... vb.
konulardaki 6zel dogurdugu bir neticecedir aslinda.

Daha 6nce de belirtmis oldugumuz lizere islam mehir ve nafakayi evlilik baglarin
glclendirmek, aile i¢c huzur ve glveni saglamak ve kari koca arasinda birlik ve
beraberli§i percinlemek icin gerekli kilmistir. islam nazarinda mehir ve nafakanin
kaldiriimasi aile temellerinin sarsilmasina yol acar.

Kadinin fuhsa yonelmesine sebep olur.

Binaenaleyh buna yol agmamak gayesiyle islam mehir ve nafakayi zaruri kilmis ve
neticede: a) Kadinin 6zel harcamalari erkege ylklenmistir. Miras meselesi, iste bu
tahmilin dogurdugu acigi kapatma gayesi guder, mirastan erkegin iki kat pay
almasinin 6nemli sebeplerinden bir budur. O halde demek oluyor ki kadinin miras
payini azaltan en dnemli sebep, onun erkekten aldigi - ve almasi gereken - mehir
ve nafakadir.

- yazar, Nisa suresinin 7. ayet-i kerimesini kastediyor. Bu ayet-i kerimede, kadina
ve erkege verilecek mirasin "verilmesi gerekli ve miktari muayyen bir hak"
oldugunu vurgulayan (nasiba) ve (mefruda) kelimeleri kullanmistir ki Arapca
anlamiyla bu "hak" ki - miras - "kesinlikle tespit etmek istedigi gibi "kufilik" ten
cikarmaktadir. - cev.

- Nisa, 7

ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN



BATIPERESTLER'IN PARLAK FiKiRLERI

Bazi Batiperestler bu konun giindeme geldigi ve kadina mirastan daha az hisse
verilmesini islam aleyhine bir propaganda araci olarak kullandiklari yerlerde
gUraltd koparmaya calisir, mehir ve nafaka meselesini ortaya atarak "Kadina
mirastan daha az pay verip sonradan bunu mehir ve nafakayla telafi etmeye
calismak niye" der ve eklerler: "Sagdan kesip sola yamamanin ve lokmayi enseden
cevirip agiza koymanin ne alemi var Mirastan, kadinla erkege esit pay verilse de
sonradan bunu mehir ve nafakayla telafi etmeye gerek kalinmasa daha iyi olmaz
mi sanki" derler.

Evvela sunu hemen belirtelim ki, kraldan daha kralci olan bu zatlar sebebi sonuc,
sonuysa sebep gibi gormus ve bu ikisini birbirine karistirmislar. mehir ve nafaka,
kadinin miras konusundaki 6zel durumunun, gerektirmis oldugu bir sonuctur.
ikincisi, bu efendiler hadiseye hakim olan yegane unsurun mali ve iktisadi boyut
oldugunu sanmislardir. Sir f mali ve iktisadi boyut s6z konusu olsaydi, elbette ki
mehir ve nafakaya gerek kalmayacakti. Ya da kadinla erkegin mirastan farkl
paylar almalar lizumu dogmayacakt.

Ancak, daha dnceki bahislerimizde de belirtmis oldugumuz Gzere islam, bazisi tabii
ve bazisi psikolojik olan belli sebepleri g6z 6nunde bulundurmus durumdadir. Bir
taraftan, erkegin tabiati geregi tamamen muaf tutulmus oldugu Greme
meselesinin zorluklar ve dogurdugu ihtiyac ve muskuller hep kadini muhatap
almakti; diger taraftan servet kazanma ve ekonomik tretime katiki hususunda
kadin erkekten daha az guc¢ ve imkan tasimaktadir. Bunlara ilaveten kadinin 6zel
ihtiyag ve giderleri gelir guctne oranla daha fazladir.

Ustelik kadinla erkegin kendilerine mahsus apayri psikolojik yapi ve ruhi binyeleri
vardir. Yani kadinla erkegin psikolojileri s6z konusu olmaktadir ki bu mesele,
erkegin kadin icin surekli "onun masraflarini karsilayan ve onun icin harcamalarda
bulunun" taraf olmasini gerekli kilar. Velhasil bitln bu saydiklarimiza ilaveten,
ailevi bag ve ilginin artmasina ve glclenmesine yardimci olan daha nice hassas
psikolojik ve sosyal noktalar vardir...

islam dini bunlari bitlintyle naza alarak mehir ve nafakayi gerekli prensipler
olarak tespit etmistir. Bu gerekli ve zaruri durum, dolayl olarak erkegin izafi
harcamalarinin artmasi seklinde yansimistir. islam bu durumun telafisi ve
dengenin saplanmasi gayesiyle erkegin mirastan iki kat hisse almasi gerektigini
bildirmistir. Goruldigu Uzere mesele asla sirf ekonomik ve mali sebeplerden
kaynaklanmis degildir. Bu cihetle "Kadina mirastan daha az hisse ayriimasi ve
sonra bunun telafisi oluna gidilmesine ne hacet var" seklindeki sorular pek carpik
kalmaktadir.

SADRI-I iSLAM ZINDIKLARININ MiRAS MESELESINE GETIRDIKLERi ELESTIRI



islam nazarinda mehir ve nafakanin sebep, kadinin miras durumununsa bu
sebebin dogurdugu bir netice oldugunu belirtmistik. ilk ddnemlerinden beri hep
konusulmus ve gundemde olmustur.

ibn-i Eb'l Avce H. 2. ylizyllda yasamis Allah'a ve dine inanmayan biridir. Bu adam
yasadigi dénemin fikri serbestisinden faydalanarak il hadi dlisincelerini her zaman
ve her yerde ifade etti. Hatta bazen Mescid'll Haram veya Mescid'un Nebi'ye gider
ve devrin taninmis alimleriyle Tevhid, mead ve islam usulii Gzerine tartismalara
girisirdi.

iste bu sahsin islam'a yonelttigi elestirilerden biri de buydu: "Zavalli kadinlar,
erkeklerden daha zayif olduklari halde onlarin yarisi kadar pay aliyor mirastan... Bu
insaf ve adalete yakismaz" diyordu. imam Cafer Sadik (s.a) bu adama sdyle
buyururlar: "Kadina mirastan erkegin hissesinin yarisinca diismesinin sebebi
islam'da onun askerlik hizmetinden muaf tutulmasidir.

Ayrica mehir ve nafaka kadinin lehine olacak sekilde erkege yiklenmistir. Caninin
yakinlarinin diyet 6demesi gereken bazi "sehven islenmis cinayet" durumlarinda
kadin bu 6demeye katilmaktan ve diyet vermekten muaf tutulmustur. Bu cihetledir
ki, mirasta kadina erketen daha az bir hisse taninmistir.

Goruldigu gibi imam Sadik (a.s) kadinin miras konusundaki 6zel durumunun mehir
ve nafakayla, onu askerlik ve diyet vermekten muaf tutulmasindan
kaynaklandigini belirtmektedir. imamlarin hemen hepsine buna benzer sorular
sorulmus ve hepsi de ayni cevabi vermislerdir.

10.Bolim:BOSANMA HAKKI

Aile yuvasinin yikilma tehlikesi ve bunun doguracagi kétl sonuclar Gzerinde
asrinizda duruldugu kadar hicbir asir ve devirde lzerinde duruldugu ve s6z konusu
koétl sonugclarin ciddi tehdidine marul kalindigi gérilmemistir.

Kanun koyucular, hukukgular ve psikologla, mevcut butln imkan ve araclari
kullanarak evliliklerin daha kalici, daha saglam ve sarsilmaz olmasini saglama
yolunda caba sarf ediyorlar.

Ancak, Farsca'da "Her ne hikmetse sirkengebin safrayi artirdi bu kez" diye bir
deyim vardir. Bircok cabaya karsilik toplumda evlilik temelleri gliclenecegine
istatistiklere bakilirsa bunun tersi olmakta ve bosanma orani her yil giderek
artmaktadir... Bircok aile simdi her an yikilma tehlikesiyle burun buruna
yasamaktadir.

Bir hastalikla micadele edildiginde, bu hastaligi 6nleme ve ona karsi savas verme
cabalari arttikca normalde séz konusu hastaligin sebep oldugu kayip romaninda
girerek azalma olur. Hatta hastaligin koku dahi kazinir. Oysa bosanma hastaliginda



bugin bunun tam tersi bir durum yasanmaktadir...
MODERN HAYATTA BOSANMA ORANININ ARTMASI

insan, gecmis donemlerde bosanma ve bosanmanin dogurdugu kétii sonuclar
bosanma vakialarinin 6nleme vb. Mevzular Uzerinde daha az kafa yormustur. Boyle
oldugu halde bosanma vakalari ve yikilan yuva sayisi gunimUze oranla cok daha
azdl.

Dunle bugun arasindaki en dnemli farkin, bosanma sebeplerinin bugln artmis
olmasi oldugu kesindir. Sosyal hayat ginimuzde bosanmalara, aileler arasinda
anlasmazlik ve yuva yikilmalarina yol acan nedenlerin artmasina sebep olacak bir
sekle girmistir. Bilim adamlari ve iyilikseverlerin bu yoldaki cabasi simdiye degin
kayda deger bir sonu¢ vermemistir. insanhdi tehlikeli bir gelecek maalesef
beklemektedir!

Zen-i Ruz dergisinin 105. Sayisinda, News Week dergisinden alinma "Amerika'da
Bosanma" baslikl ilging bir makale yayinlandi. Makalede soyle deniliyor:

"Amerika'da bosanmak, araba degistirmek kadar kolaydir... Amerikalilar arasinda
bosanma hususunda kullanilan vecizelerin en meshurlari iki tanedir; bunlardan
birinde "kari kocanin beraberliklerinin en zor sartlarda dahi surdarmeleri,
bosanmadan yegdir'der. Bu soziin Cervantes'e ait oldugu ve 4 yuzyil dnce
sdylendigi biliniyor. ikincisiyse, Sami Kahen adli birine ait olan ve 20. Yizyilin 2.
Yarisinda séylenmis bir sz: "ikinci ask daha giizeldir!" Evet, Cervantes'inkinin tam
tersi yonde bir slogan..."

Séz konusu makaleden anlasildigina gére "ikinci ask daha glizel slogan ABS'de
yapacagini yapmis... Bakin bu makalede ne diyor: Bosanma serabi yalnizca "yeni
evliler"i degil, onlarin ana babalarini da, "yillarin koklesmis evlilikleri"ni de
kendisine cekmektedir simdi.

Oyle ki, ikinci diinya harbinden bu yana Amerika'da bosanma sayisi yilda ortalama
400.000'den az olmamis ve bunun %40'ni 10 yillik evlilikler, %13'UGnu 20 yildan
fazla suren evlilikler teskil etmistir! Sayilari simdi 2 milyonu asan Amerikali
bosanmis kadinlarin yas ortalamasiysa 45... Bosanan kadinlarin %62'sinin,
bosandiklari sirada 18 yasin altinda cocuklar oldugu belirlenmis... Bu kadinlar,
Amerika'nin bugun yasayan nesli..."

So6z konusu dergi daha sonra soyle ekliyor: Amerikali kadin, bosandiktan sonra
kendisinin "hirden de hur" hissediyorsa da bu sevici uzun surmuyor; geng olsun
orta yash olsun, bosanan ABDIi kadin mutlu degil...

Bu mutsuzlugu psikolog ve ruh bilimcilerine muracaat eden bosanmis kadin
sayisisin gunde gune artan oranindan anlamak; bu kadinlarin alkole muptela



olmalari veya artan intihar oranlarina bakarak kolayca fark edebilmek
mumkundur. Bosanana her dort kadindan biri alkolik olmaktadir; bosanan kadinlar
arasindaki intihar orani evli kadinlarin tam U¢ mislidir. Kisacasi Amerikali kadin
bosanma mahkemesinde ayriimaz!...

Mahkemede kanunca "kazandiktan" sonra daha disartlya adimini atmadan
"bosanma sonrasi hayat"in sandigi gibi "cennet" olmadigini anlayiveriyor. Evliligi,
doga kanunlarindan sonra insanlar arasindaki baglarin en saglami olarak kabul
etmis bulunandir dinyanin, bu baglari parcalayan bir kadin hakkinda iyi seyler
dusunmesi pek sor...

Boyle bir kadinin toplumun sevmesi, ona tapinmasi, hatta gipta etmesi
mumkundur belki. Ancak o toplunun nazarinda hicbir zaman "Birisinin hayatina
girdiginde onu mutlu edecek bir kadin" degildir artik..."

S0z konusu makale bunlari belirttikten sonra ortaya bir de soru atmakta "Artan
bosanmalarin sebebi kari koca gecimsizligi ve taraflar arasinda ahlaki uyumsuzluk
mu yoksa basak seyler midir"

Bosanmalarin sebebi, yeni kurulan evliliklerde "genclerin gecimsizligi" olarak kabul
edilecekse yillarca birlikte yasayabilmis olan yasini almis insanlarin bosanmasina
de demeli Amerikan kanunlarinin bosanmis kadina tanidigi haklar hatirlanacak
olursa bu sorunun cevabli gun gibi ortaya c¢ikacaktir:

On yil, hatta yirmi yil strebilmis olan evliliklerdeki ayriimalarin sebebi "gecimsizlik"
degildir; bilakis, eski gecimsizliklere katlanmak istenmemesi ve daha fazla zevkler
tadarak daha baska tadlar alinma istenmesidir. Hileligi dnleyici haplar ve cinsel
inkilap ¢aginda; kadinin alabildigine ylcelttigi bu devirde "Hayattan zevk alma ve
gonunce keyif catmanin, aile yuvasini ayakta tutmaktan yeg" oldugu inanci bugin
pek cok kadinda kuvvet bulmus durumdadir.

Yillarca kavgasiz gurultusuz birlikte yasamis, ¢oluk ¢ocuk sahibi olmus, birbirinin
sevip ve derdini paylasmis ciftlerde bile bir bakiyorsunuz kadin bosanma davasi
acmisl!...

Kocasinin maddi ve manevi durumunda hicbir degisme olmadigi halde kadinin bu
davranisinin sebep; glnlik hayatin sikici monotonluguna dine kadar katlanmaya
razi olmadi, ancak simdi bu tontonluga katlanmaya yanasmak istememesidir...
Bugunun Amerikali kadini, dunun Amerikall kadindan daha havai ve keyfine
duskunddr. Buna karsilik zorluklara tahammul acisindan buyukannesinden daha
diregsiz ve zayiftir."

[RAN'DA BOSANMA

Bosanma oraninin yiikselmis olmasi Amerika'ya mahsus degil, cagin genel



hastaligi durumunda bir vakiadir. Batinin yeni gelenek ve goérenekleri nereye daha
fazla sizabilmisse orada bosanma orani da artmistir. Mesela kendi iran'imiza
bakalim; sehirlerimizde bosanma vakialari tasradan daha fazladir. Batili adet ve
aliskanhklarin diger yerlere gore daha bir yayginlik kazandigi Tahran'da ise bu
oran butln sehirlerdekinden daha yuksektir.

11512 sayili ittilaat gazetesi iran'da evlilik ve bosanmalarla ilgili bir istatistik
yayinlamisti; ilgili yazida soyle deniliyordu: "Butun Ulke capinda resmi kayitlarla
gerceklesen bosanmalarin dortte birinden daha fazla bir kismi Tahran'a muanhasir;

yani bosanma vakialarinin %27'si Tahran'a aittir. Halbuki Tahran'daki nufus, tlke
nufusunun ancak %10'u kadardir. Tahran'da vuku bulan bosanma yuzdesi, genel
olarak sehirdeki evlenme yuzdesinden fazladir. Tahran'da gerceklesen evlilikler,
bltln ulke capindaki evliliklerin %15'ini teskil ediyor."

AMERIKA'NIN "BOSANMALARA YOL ACAN" ORTAMI

Amerika'da bosanma oraninin epey yukseldigini séyledik. News Week dergisinin de
ifade etmis oldugu gibi buglnki Amerikali kadinlar zevk ve eglenceyi aile
yuvasinin temellerinin korumaya yeglemektedir. S6z buradan aciimisken bahsi
biraz daha genisleterek "Amerikali kadinin nicin bu hale geldigi"ni inceleyelim
birazda...

Bunun, ABD'li kadinin "tiynet"yle alakali olmadigi ve dogrudan dogruya sosyal
sebeplere dayandigi ortadadir.

ABD'li kadina bu psikolojiyi kazandiran, onu bu yolda sartlandiran "ABD ortami"
olmustur.

Bati perestlerimiz, iranli hanimlari ABD'li hanimlarin kat etmis oldugu istikamete
yoneltebilmek ¢abasindadirlar. Bu arzu gerceklesecek ve bu cabalar meyvesini
verecek olursa hic stiphesiz, iranli kadin ve iran aile yapisinin kaderi de ABD'li
kadin ve ABD aile yapisinin kaderi gibi olacaktir.

Haftalik Bamsad Dergisi 66. Sayisinda séyle diyor: "isi 6yle bir safhaya vardirdilar
ki, Fransizlar bile itiraz etmeye baslamis durumda, "Amerikalilar isin tadini iyice
kagirdilar artik" Frence Sair Gazetesinin blyUk puntolarla gectigi baslik soyle:
"Kaliforniya'nin 200 den fazla restoran ve garson kadinlar gogusleri acik vaziyette
calisiyor!" Bu basliktan sonra ilgili makalede séyle yazmakta: Gégusleri agikta
birakan bir bicici cesidi olan "monobikini San Francisko ve los Ancle'ta kadinlarin is
elbisesi olarak kabul edildi.

Newyork'ta sirf porno filmeler gosteren ve afisleri ciril¢iplak kadin fotograflariyla
dolu onlarca sinema var; iste bu sinemalarda gosterilen filmlerden birka¢inin adi:
"Eslerini degis tokus eden erkeler", "Ahlaka karsi ¢ikan kizlar". "Mustehcen ic



camasiri”... vs. Kitap satan magazalarin vitrinlerinde, cildin arkasina ¢iplak kadin
fotografi olmayan pek az kitap bulursunuz. Klasikler bile bu tur fotograflar tasiyor...
Kitaplar arasinda en sik goze ¢arpasi sunlar: "Amerikal kocalarin cinsel durumu®,
"Batili erkeklerde cinsellik", "Yirmi yalin altindaki genclerde cinsellik", "En yeni
bilgilerle: Cinsel iliskilerden yeni yontemler"...vs!

Frence Sair gazetesinde s6z konusu makalenin yazari bunlar belirttikten sonra
meselenin bu noktaya varmis olmasinda duydugu hayret ve kaygiyi gizlemeyerek
"Amerika nereye gidiyor" diye sormaktadir.

Bamsad dergisi daha sonra soyle ekliyor: "Dogrusu; Amerika nereye giderse
gitsin... Beni ilgilendiren ve Uzen nokta, Ulkenin bazi insanlarinin su koca dunyada
bula bula Amerika'y! bulup onu érnek almalaridir. Ustelik bundan bir de mutluluk
duymalandir."

Bu ifadelerden de anlasilacagi Gizere biitin sug, laubalilesen ve zevk-U sefa
sirmeyi evine ve kocasina sadik kalmaya tercih eden Amerikal kadinda degildir.
Aslil suclu, mukaddes aile yuvasinin temeline boylesine dinamit koyan sosyal muhit
ve ortamdir.

Cagimizin 6nclleri oldugunu iddia edenler bosanmaya sebep olan etkenlerin
glnden gune artmasina ve aile yuvalarinin yikilmasina yol acmakta. Bu yolda da
birbirleriyle adeta yaris icerisindedirler. Diger yanda da "Bosanma orani nigin
giderek artiyor!" diye feryat koparmaktalar.

Bu durum gercekten pek sasirticidir... Hem bosanmaya yol acan etkenleri artir,
hem de kanun gucuyle kalkip buna engel olmaya alis... Bu ne perhiz bu ne lahana
tursusu Demek elde degil gercekten...

Teoriler

Simdi meselenin kdklne inmeye calisalim ve dnce teorik olarak bosanmanin iyi mi
yoksa koti mi oldugunu inceleyelim... Bosanma yollarini bisbatin acik birakmak
dogru mudur Aile yuvalarinin birbiri ardina dagilp gitmesi iyi midir EGer bu
sorulara iyidir ve dogrudur seklinde cevap vereceksek o zaman bosanmalarin
artmasina yol acacak her olay ve akimin da iyi ve dogru oldugunu sdylemek
gerekecektir.

Yoksa bosanma yollarini bisbitin baglama ve evlilik bagini zorla ebedilestirmek;
bu mukaddes bagin gevsemesine yol acacak her sebebi ortadan kaldirmak mi
gerekir... Bu ikisinin ortasinda tguncl bir yol da var midir Kanun, kadin ve erkege
bosanmanin yollarini busbitin baglamamali, icabinda acik bir kapi birakmal.
Bosanmanin da kimi zaman gerekli olacaginin géz éninde bulundurmal.



Bir yandan kanun buyun yollari baglamazken bir yandan da toplum olarak elele
verip kari koca arasindaki anlagsmazliklarin giderilmesi, yuvalarin yikilmasina yol
acan sebeplerin ortaya cikisinin engellenmesi ve masum yavrucaklarin yuvasiz
kalmasin anelen olan sebeplerle micadele edilmesi ve toplumun "bosanma
sebeplerinin bizzat meydana getirmesi" halinde kanuni engellerin bir ise
yaramayacagini bilmek mi gerekir...

Kanun bosanma yolunu acik birakacaksa bunun ne sekilde olmasi daha dogrudur
Bu yolu yalnizca erkege veya yalnizca kadina mi, yoksa her ikisine de mi acik
birakmalidir ikinci sikkin tercih edilmesi halinde kadin ve erkede acik birakilan
yolun ayni mi olmasi uygundur Yani kadinla erkegin "yuvayi terk" yollari ayni mi
olmalidir Kadinla erkek icin ayri ayri ¢cikis kapilari koymak daha mi dogrudur
yoksa...

Bosanma konusunda baslica bes teoriden so6z edilebilir:

1- Bosanmaya hi¢ 6nem vermeyip bosanmayi engelleyici ve caydirici butin ahlaki
ve kanuni yaptinmlar ortadan kaldirmak.

Evlilige sirf bir zevk alma araci gozuyle bakanlar, aile miessesinin toplum igin
tasidigi deger ve kutsalligi géz 6ninde bulundurmayanlar bunu savunur.

Ote yandan, kari koca baglar degistikce ve yeni iliski ve yeni esler s6z konusu
oldukca kadin ve erkegin daha fazla zevk alacagina inananlar da bu teoriyi
savunmaktadirlar. "ikinci: ask daima daha hostur" diyen birinin gériisii budur. Bu
faraziyede hem aile yuvasinin sosyal degeri unutulmus, hem de ancak kari koca
baginin devami ve iki ruhun birleserek tek bir ruh olmasi neticesinde dogan
samimiyet, sevgi saadeti gormezden gelinmistir.

Bu, s6z konusu sahada 6ne surulebilecek en sacma ve en tutarsiz teoridir.

2- Diger bir teori de "evliligin kutsan bir antlasma oldugu, kalpleri ve génulleri
birlestirdigidir. Binaenaleyh bdylesine bir antlasmanin ebediyen korunmasi ve
bosanma lugatinin insanoglunu sosyal hayat s6zliginden kaldiriimasi zorunludur.
Birbiriyle evlilik bagi kuran kari kocanin, onlari ancak 6limin ayirabilecegi
inancinda olmasi gerekir." Seklindedir.

Bu, yUzyillardir Katolik kilisesinin sabuna geldigi ve ne pahasina olursa olsun
vazgecmeye asla yanasmadigi gorustar.

Bu teoriden yana olanlarin sayisi dunyada giderek azalmaktadir.

GUnumiizde italya ve Katolik ispanya'dan baska bu kanunu uygulayan tilke
kalmamistir artik. italyan ciftlerin bu kanuna siddetle karsi ciktigini, toplumun
bosanma kanununun tasfiyesine calistigini biliyoruz. Basarisiz evliliklerin icinde



bulundugu dayanilmaz durumu tahammile daha fazla zorlamamasinin istediklerini
gazetelerden surekli okuyoruz.

Gecenlerde, aksam gazetelerinden birine de Daily Expres'ten cevrilen "italya'da
evlilik, kadinin koleligi demektir." Baslikli bir makale okudum. Bu makalede "
Bosanma kanunun olmayisi sebebiyle halihazirda italyan halkinin cogu gayri mesru
cinsel iliskiler icerisindedirler." Denilmekte ve soyle eklenmekteydi: "Halihazirda 5
milyondan fazla italyan, yasadiklari hayatin tam bir glinah ve gayri mesru
munasebetlerle kirlenmis bir yasamdan baska bir sey olmadigi inancindadir."

Ayni gazetenin figaro'dan aldigi bir yazida da sdyle deniliyor: " Bosanma yasagdi,
italyan halina biylk problemler dogurmakta... Pek cok italyan, sirf bu yiizden
milliyetini degistiriyor. Bir italyan miessesesinin gecenlerde kadinlara yénelik bir
ankette "Bosanma kurallarinin ytrarlige girmesinin dini inanglara aykiri olup
olmadigi" yolundaki sorusuna kadinlar tarafindan verilen cevaplarin %97'si "Aykiri
degildir" seklinde..."

Ancak, butlin bunlara ragmen kilise goérustnde israr etmekte. Israrla, ailenin
mukaddes bir kurum oldugu, ailevi baplarin mimkiin mertebe pekistirilmesi
gerektigini 6ne sirmektedir.

Evliligin kutsan bir kurum oldugu, evlilik baglarinin pekistirilmesi ve her nevi
marazdan uzak tutulmasi gerektigi dogrudur. Ancak bitin bunlar, her seyden
once, s6z konusu "bap"in kar koca arasinda fiilen olusmasi halinde gecerli olabilir.
Nitekim esler arasinda uyum saglayabilmenin gercekten imkansiz oldugu durumlar
da pekala ortaya cikabilmektedir. Bu gibi hallerde eslerin kanun glcuyle ve zoraki
olarak birlikte tutmak ve buna "kari koca beraberligi" adini vermek kabil degildir.

Kilisenin de bu goérisinde yenilgiye ugrayacagi kesindir. Binaenaleyh kilise, ister
istemez bu konudaki gorislerinin degistirecektir. Bu cihetle bu teori ve elestirisi
Uzerinde daha ziyade durmayi lGzumsuz buluyoruz.

3- Bosanma mevzudaki diger bir teori de evliligi ancak erkegin iptal edebilecegi,
kadinin bdyle bir hakka asla sahip olmadigi seklindedir. Gecmis dénemlerin
dunyasinda bdyle bir gorus yok degildi. Ancak buguin bu gortsi savunmaya
kalkisacak kimsenin olacagini sanmadigimizdan bu teori Gzerinde de daha fazla
durmay! lazumlu bulmuyoruz.

4- Bu teori soyledir: "Evlilik kutsal, aile kurumu muhterem bir kurumdur. Ancak,
0zel durumlar halinde bosanma yolu kadin ve erkege acik birakilmali ve karyla
kocanin bu ¢ikmazdan c¢ikis yolu "ayni ve yani sekilde" olmahdir.

Aile hakkinda kadinla erkegin "benzer" haklara sahip oldugunu savunan ve buna
da yanhs bir tabirle "hak esitligi" adi verenler iste bu teoriden yanadirlar. Bunlara
gore kadin icin hangi kanun, kural, sart ve sinir gecerliyse erkek icin de aynisi



gecerli olmali. Bosanma hususunda acilan yolun aynisi kasinda da acilarak her
ikisine ayni mueyyide uygulanmahdir. Aksi takdirde zulmedilmis ve taraflar
arasinda ayrimda bulunulmus olacaktir.

5- Bu teoriye gore: "Evlilik kutsal, aile kurumu muhterem ve bosanma da pek cirkin
ve nefret edilen bir hadisedir; toplum, bosanmaya yol acan sebeplerin ortadan
kaldirmakla yukamltdar. Ancak bitin bunlara ragmen kanun, basarisiz evliligin ve
vuku bulabilecegini g6z éntinde bulundurmali. Bu tur evliliklere bosanma yolunu
kapamamalidir.

Evlilik bagini sirdirmeme konusunda erkege de, kadina da acik bir kapi
birakilmalidir. Ancak bunlar ayni degil, ayri kapilar olmalidir; keza kadinla erkegin
"benzer olmayan" haklar tasidigi durumlardan biri de bosanma mevzuudur.

Bu islam'in ortaya koydugu ve bugiin halki Misliman Ulkelerde eksik bir sekilde
uyulan gorustdr.

Bosanma (ll) Bosanma meselesi, cagimizda butin dinyanin muptela oldugu bir
maskuldar. Herkes bundan yakinmakta mevcut durumdan sikayet etmektedir.
Medeni kanunlarinda bosanmaya ait hicbir miieyyidenin bulunmadigi durumlarda,
bazi kimseler kaginilmaz olarak yasanin basarisiz ve uyumsuz evliliklerden
kurtulamayislarindan yakinmaktadirlar.

Kanunlarinda kadinla erkege esit olarak bosanma hakkinin tanindigi yerlerde ise
insanlar, artan bosanmalardan ve feci yan tesirlerini de beraberinde getiren
ayrilmalardan sikayet etmektedirler. Bosanma hakkinin yalnizca erege verenlerin
de ili acidan sikayetleri var:

1- Yeni bir almaya heveslenip mertlige sigmayan bir davranisla, yillar boyu ani
yastiga bas koydugu; 6mrind, umutlarini ve gencligini yuvasina adayan ve gunln
birinde sicak yuvasinin elinden alinacagini be bir kez notere gidilmek suretiyle
bosanip kendi yuvasindan bombos ellerle kapi disari edilecegini aklinin ucundan
dahi gecirmeyen bazi eslerin bir defacik notere gitmek suretiyle hanimlarin
kolayca bosayivermeleri acmazi!...

2- Evliligi sirdurmenin imkansiz oldugu hallerde bazi erkeklerin bu kanunda
istifadeyle yine namertce bir tavir sergileyip bosanmak isteyen kadincagiz
bosamaya yanasmamasi...

Kari koca anlasmazliklarinin bazi 6zel sebeplerle "giderilemeyecek" raddeye
vardigi durumlar pek sik goralmustir. Bu durumlarda esleri baristirma yolundaki
butln girisimler sonugsuz kalmaktadir. Esler arasindaki siddetli gecimsizlik
karsilikli nefrete donismektedir. Kari koca fiilen birbirini terk edip ayri yasamaya
baslamaktadirlar.



Akl-1 selim sahibi herkes, butun baglarin fiilen kopmus oldugu bdéyle bir durumda
bunun kanuni agidan da tespitinden baska c¢ikar yol olmadigini, taraflarin yeni bir
evlilik kurabilmeleri icin buna gerek oldugunu bilir. Ne var ki, bazi erkekler sirf
iskence cektirmek ve bir dmar boyu kari koca hayatindan eslerini mahrum
birakmak icin bosamaya yanasmamaktadir. Kadini muallak vaziyette Kuran'in da
ifade etmis oldugu gibi: "kel mualla" birakmaktadirlar.

islam ve Muslimanlikla bir "isim" disinda alakasi olmayan bu gibi sahislar islam
adina ve islam hikimlerini éne siirerek béyle davranislar sergileyebilmektedirler.
Bunlar islami hikiimlerin ruh ve éziine yeterince asina olmayanlarin zihninde
"bosanma meselesinin bdyle olmasi islam'in mi emridir yoksa" seklinde bir stiphe
dogmasina yol acmislardir.

Stpheye ugrayan bu sahislar kimi zaman "islam dini gercekten erkeklere,
istediklerinde bosayarak ve istemediklerinde de bosamayarak kadina diledigince
azap verme hakkinin mi vermistir Ustelik bunu da dini ve kanuni hakkini kullandig
zanniyla, vicdan rahathigiyla yapma izni mi vermistir acaba" seklinde itiraz yollu
cikislar yapmakta ve soyle demektedirler:

"Buna zulim denmez mi Eger zulim dedikleri sey bu degilse nedir dyleyse! Siz -
Muslimanlar- "islam, zulmin her sekline ve her hal-i kardan karsi dir... islam
kanunlari adalet ve hak oOlculerine gore duzenlenmistir" demiyor musunuz! O halde
bu zuliimse ve islam kanunlari da hak ve adalet élcllerine gére tanzim edilmisse o
zaman sOyleyin bakalim, islam bu gibi zulimleri 6nleme yolunda ne gibi tedbirler
almistir peki!"

Bu gibi davranislarin zuliim oldugunda elbette siiphemiz yoktur. ileride de
deginecegimiz gibi islam bu gibi konular icin tedbirler diisinms ve olayi kendi
akisina birakmamistir. Ancak, burada gozden kacmamasi gereken zarif bir nokta
var, oda su: Bu gibi zulumleri engellemenin yolu nedir acaba... Acaba bu gibi
zulimlerin islenmesine yol acan yegane undur bosanma kanunu mudur ve bu
kanunun degistirilmesiyle s6z konusu zullimler de engellenmis mi olacaktir. Yoksa
bu tir zulimlerin kokinu baska yerlerde aramak ve kanun degisiklikleriyle boyle
zuliimlerin engellenemeyecegi bilmek mi gerekir...

Sosyal meselelerin ¢dziinii konusunda islami gérisle diger goriisler arasindaki
temel farklardan bir de bazilarinin, kanun koyma veya mevcut kanunu degistirmek
yoluyla her seyin cdziilebilecedi seklindeki tasavvurlaridir. islam, kanunlarin, ancak
insanoglunun kuru ve "s6zlesmeye dayali iliskilerinde etkin olabilecegini, duygusal
iliskilerin s6z konusu oldugu bir yerde ise, kanunun hig bir yaptinm gtcu
olamayacagini anlatmaktadir.

Binaenaleyh bu gibi durumlarda baska faktorler, etkenler ve baska tedbirler de
gerek duyulacagini géz 6ninde bulundurmustur.



islam'in bu konuda, kanunun etkin olabilecegi yere kadar kanundan istifade
ettigini ve bu hususta ihmalkar davranmamis oldugunu ispatlayacagiz burada.

Mertlige Sigmayan Bosamalar

Once, giniimiiziin birince sirada yer alan meselesine, yani mertlige sigmayan
bosama vakalarina deginelim:

Islam, bosanmaya siddetle karsidir; Esler arasinda ayrilmaktan baska yolun
kalmadigi durumlara mahsus olmak UGzere "nihai bir ¢c6zim yolu" olarak bosanmayi
caiz bulmustur. Strekli evlenip bosanan ve tabiri caizse "bosar" olan erkekler islam
nazarinda "Allah'in dismani"dirlar.

Kafi'de soyle bir hadise rivayet edilir:

Hz. Resulullah (s.a.a) adamin birisine

- Karin ne oldu Diye sordular. Adama cevap verdi:

- Bosadim.

- Ondan kotu bir davranis mi gormustim

- Hayn, kotu bir sey yapmis degildi.

Bu olayin Uzerinde cok gecmemisti ki adam tekrar evlendi.
Peygamber-i Ekrem (s.a.a) onu gorunce:

- Baska bir kadinla mi evlendin Diye sordular, adam "evet" dedi. Bir sure sonra Hz.
Peygamber (s.a.a) bu adami gorunce yine sordular:

- Yeni hanimin ne oldu

- Bosadim.

- Kot bir sey mi yapti

- Hayir.

Cok gecmeden tekrar karsilastilar. Hz. Peygamber-i Ekrem (s.a.a):
- Tekrar evlenmissin Buyurdular.

- Evet ya Resulullah



Bu konusmani Gzerinden bir muddet gecmisti ki Hz. Peygamber (s.a.a) onunla
goruserek:

- Hanimin ne oldu Diye sordular.
- Onu da bosadim.

- Kotu bir sey mi yapmistir

- Hayir.

Bunun Uzerine Hz. Peygamber (s.a.a) "Allah Teala", "Strekli kadin degistirmek
isteyen kocaya ve slrekli koca degistirmek isteyen kadina lanet eder ve onu
duasman bilir." buyurdu.

Yine bir gin Hz. Peygamber-i Ekrem (s.a.a) Ebu Eyyub el- Ensari'nin, karisi Ummu
Eyyub'u bosamak istedigini haber verdiler. Ummi Eyyub'u taniyan ve kocasinin
onu gecerli bir gerekceyle bosamaya kalkismadigini bilen Hz. Resulullah (s.a.a)
"Ummi Eyyub'u bosamak biylk glinahtir" buyurdular.

Keza Hz. Resul-U Ekrem (s.a.a): "Cebrail bana kadinlar hususunda o kadar énemli
tavsiyelerde bulundu ki, hUikmU kesinlesmis zina disinda hi¢ bir sebeple kadini
bosamanin reva olmayacagini distindim."

imam Sadik (a.s) Peygamber-i Ekrem (s.a.a) den naklen rivayet etmis oldugu bir
hadiste sdyle buyurulmus oldugunu soyler: "Allah indinde, icinizde evlilik yapiimis
bir evden daha sevgili bir ev yoktur." imam Sadik, bu hadis-i serif-i naklettikten
sonra sOyle buyurur: "Kuran'da bosanma kelimesinin sikca gecmesi ve bosanmayla
ilgili hikUmlerin teferruatiyla agiklanmis olmasinin sebebi, Allah Teala'nin
bosanmaya dusman olmasindandir.

Tebersi Mekarim'ul Ahlak adli eserinde Hz. Resulullah'tan (s.a.a) naklen su hadis-i
serifi rivayet eder: "evlenin,ancak, bosanmayin; zira bosanma, Ars-1 ilahiyi titretir."

imam Sadik (a.s) "Allah indinde hic bir helal, bosanma kadar kinanmis ve
lanetlenmis degildir. Allah Teala ¢ok bosananlari disman bilir."

Bosanma hususundaki bu hadis ve rivayetler sirf Sia kaynaklarina minhasir
degildir. Ehl-i SGnnet kaynaklarinda d benzeri rivayetlere sik¢ca rastlanir. Stnen-i
Ebu Davud'da su hadis-i serif gecer: "Allah Teala bosanmada oldugu gibi, hic bir
seyi, helal etmis oldugu halde o kadar kinamamistir."

Mevla'na da mesnevisinde Hz. Musa ile coban hikayesini anlatirken bu hadis-i
nebeviye isaret eder:



"MUmkiin oldugunca ayrilma sakin. Bosanma kadar kinanmis ve var Onun indinde"

Keza dinin dculerinin hayatina baktiginizda da bunu gérursiniz; mimkun mertebe
bosanmadan kacinmislarndir, bosanma pek nadir rastlanan bir olaydir onlarin
hayatinda... S6z konusu nadir olaylarda da gayet makul ve gecerli sebepler s6z
konusu olmustur.

Mesela imam Bakir(a.s)'in bir hanimla izdivac ettigi, bu hanimin imamin
tevecclhiine mahzar oldugu, ancak imamin, bir giin onun "Nasibe" -veya
Nasibiyye- oldugunu; yani Emri‘el MU'minin Hz. Ali'ye (a.s) bugz besleyen -
putperest- bir ziimreye mensup bulundugunu anlamasi tzerine s6z konusu hanimi
bosadigi vakidir.

imam, bu hanimi sevmis olduklari halde nicin onu bosadiklari yolundaki soruya
"Cehennem ateslerinde bir atesin yani basimda olmasini istemedim" cevabini
vermislerdir.

Kasitli Soylenti

Meselenin bu noktasinda, asli astari olmayan ve cani Abbasi sultanlarinca kasitli
olarak uydurulmus bulunan, halk arasinda da pek yaygin ve ancak, batil bir
sdylentiye kisaca deginmenin lizumlu olacagi inancindayiz: Halk arasinda yaygin
olarak sOylene gelen ve pek ¢ok kitapta bahsi gecen s6z konusu séylenti, Hz.
Ali'nin (a.s) degerli oglu Hz. Hasan'll Micteba'nin (a.s) pek cok evlilik ve
bosanmada bulundugu seklindedir. S6z konusu sdylentilerinin vefatinda yaklasik
yUzyil sonra ortaya atilmis oldugundan ginimzu gelinceye dek her tarafa
yazilmistir.

O Hazreti sevenler de meselenin aslini arastirmadan, béyle bir davranisin islam
nazarinda cirkin oldugunu, binaenaleyh hacca yayan giden,bitin barligini 6mrd
boyunca yirmi kezden fazla olmak Uzere fakirler bolisup; yarisini kendisine ayirip
yarisini da bitiniyle fakirlere ve yoksullara bagislayan Hz. imam Hasan (a.s) gibi
mutahhar ve muazzam bir sahsiyetle degil, ayyas ve gafillerle bagdasabilecegini
g0z onunde bulundurmadan sdylentilere kanmis, inanivermislerdir.

Bilindigi Gzere hilafetin Emevilerden Abbasilere gectigi iktidar degisikligi
ddéneminde imam Hasan(a.s) evlatlari (Hasaniler), Abbasilerin Saraylarinda yer
almaktan kacinmiglardi. Abbasogullari, hareketin baslangicinda Hasanogullari'na
saygl gostererek onlar kendilerinden daha Ustun ve hilafete daha layik
goruyormus gibi davrandilar. Ancak hareket tamamlanip da hilafeti ele gecirince
onlara ihanet ettiler ve kimini katlederek, kimini de zindanlara atarak
Hasanogullari'nin biytk bir cogunlugunu ortadan kaldirdilar.

Abbasogullar, politik amaclarina varmak ve onlari tezyif edebilmek gayesiyle
Hasan ogullari aleyhinde yodun propagandalara giristiler. iste o0 dénemde



uygulanmis olan pek cirkin propagandalarin biride iftira yontemi oldu.

"Hasanogullar'nin ceddi ve peygamberin (s.a.a) de amcasi olan Ebu Talib
Musliman degildi ve Mlsliman olmayarak diinyadan géctl. Bizin ceddimiz ve
Peygamberin (s.a.a) amcasli olan Abbas ise Musliman oldu ve Musliman olarak
oldu. Binaenaleyh Hz. Resulullah'in (s.a.a) MUsliman amcasinin evlatlari olan
bizler, onun kafir amcasinin evlatlari olan Hasanogullari'ndan daha ziyade hilafet
makamina layigiz!" dediler. Bu yolda ¢ok yogun propagandalar yapilimis, blyuk
paralar harcanmis,

olmadik hikayeler uydurulmustur. Hatta bugun bir Ehl-i SGnnet MuslUmanlari
arasinda bu propagandalarin etkisiyle Ebu Talibin kafirligine fetva veren bir grup
vardir. Gergi son yilarda Ehl-i SUnnet alimleri arasinda bu mesele Uzerinde
arastirmalar yapikmis ve tarihin karanlik sayfalarindan biri daha aydinlhga
kavusmustur. Ancak, tasiyanlar buglin de yok degildir.

Bu iktidar savasinda Abbasogullari'nin Hasan ogullari aleyhine yaydiklari ¢girkin
sdylentilerden bir digeri de suydu: "Hasanogullari'nin ceddi -Hz. Hasan-, babasi
Ali'den sonra halife oldu. Ancak kendisi eglenceye ve kadina duskiin birisiydi.
Sirekli bir kadin alip digerini bosamakla mesguldi. Bunun icinde halifeligi
yuritemedi. Amansiz rakibi Muaviye'den aldigi yukltce bir para karsihginda
halifeligi Muaviye'ye birakip keyfine bakti. Kadinin birini bosayip digerinin almakla
gunlerini gecirdi...

Sevinerek belirtelim ki asrimizin kiymetli muhakkikleri bu konuya da el atmis ve
arastirmalar sonucu bu yalanin da ilk kaynagini bulmusladir artik. S6z konusu
arastirmalar, bu yalanin ilk kez Mensur Devaneki'nin kadilik makamina tayin etmis
oldugu sahistan duyuldugunu, bu kadinin duyuldugunu, bu kadinin, bizzat halife
Mensurun emriyle, mezkur sdylentiyi yaymakla gorevlendirilmis oldugunu ortaya
koymustur. Bir tarihginin de sdyledigi gibi:

"Eger imam Hasan o kadar kadinla evlenmisse cocuklarinin pek az olusuna ne
demeli

imam (a.s) kisir olmadigina ve dogun kontrolii, cocuk diisiirme... vb. Onlemler de o
devirlerde mutedavil bulunmadigina gore -iddia edilen bircok evlilige ragmen- pek
az evlada sahip olmasi neyle acgiklanabilir

Ote yandan, bazi safdil Sia hadiscilerine de sasmamak elde degil. Bir taraftan
"Allah Teala ¢ok bosayicilari lanetler ve onlari dusman bilir "diye Hz. Resulullah'tan
(s.a.a) hadisler ve mutahhar imamlardan bircok rivayetler nakletmekle, diger
taraftan da " imam Hasan (a.s) cok bosayici bir erkekti" demektedirler. Bu sahislar
neticede su Ucunden birini tercih etmeleri gerektigini distinmemelidirler:

Ya " Bosanmanin hicbir sakincasi yoktur ve Allah da fazla bosayici erkekleri



kinamaz", veya "imam Hasan (a.s), cok bosayici bir erkek degildi" ya da -
neuzibillah- "Imam Hasan (a.s) islam hikiimlerine uymuyordu" demeleri ve bu
ucunden birinde karar kilmalari gerekirdi. Oysaki bu efendiler hem bosanmanin
kinandidi hadislerin sahih oldugunu kabul etmekte, hem imam Hasan'in (a.s)
manevi ve kutsi makami karsisinda saygiyla egilmekteler. Hem de bunlarin her
ikisiyle de celiserek imam Hasan (a.s)in cok bosayiciligina dair nakillerde
bulunmaktadirlar. Bunlari da zerrece elestirmeden meseleyi kapativermektedirler!

Hatta bazilar bu densizligi daha da ileri gétlirmekte bir beis gérmez ve "Hz. Ali
(a.s) de oglunun bu davranisindan rahatsizlik duymazdi. Nitekim bir glin camide
halki uyarip, oglum Hasan(a.s)a kiz vermeyin zira kizinizi bosayiverir, demis, ancak
ahali: Ziyani yok efendim, biz kizimizi Hz. Resulullah'in (s.a.a) evladina
nikahlamakla iftihar ederiz; cani isterse nikahlisini aliyor, istemezse bosayiverir...
demislerdir." Seklinde s6zum ona nakillerden sikilmazlar.

Bazilari, kizin ve kiz ailesinin bosanmaya razi olmasi halinde, bunun bosanmanin
"cirkinlik ve mezkur olma" ézelligini ortadan kaldirmaya yetecegini ve
bosanmanin, ancak "taraflarin razi olmamasi halinde" menfur ve cirkin bir davranis
olacagini zannedebilir. Bosanmayi g6ze alarak begendigi erkekle bir middet
birlikte yasamanin tadini ¢ikarma isteyen bir kadin icinse bosanmanin hi¢ de
"cirkin" ve "menfur" olmayacagini disunebilirler.

Ancak, hakikat hic de bdyle degildir.

Kiz ailesi ve bizzat kizin bosanmaya razi olmasi, bosanmanin "cirkinlik"ini azaltmis
olmaz. Zira islam'in gdzettigi gaye aile yuvasinin kalici ve evlilik baginin saglam
olmasidir. Eslerin ayrilma hususunda mutabik olup olmamalari meselenin bu
boyutunu pek degistirmemektedir.

Islam'in bosanmayi cirkin ve menfur bir hadise olarak tanimis olmasinin sebebi sirf
kadini gézetmis ve onun rizasinin alinmasini saglamis olma icin degildir ki
akrabalarinin ve kadinin razi olmasi halinde bosanmanin cirkinlik ve menfurlulugu
ortadan kalksin!...

Meseleyi ele alirken imam Hasan (a.s) ile ilgili bu noktaya deginmemin sebebi,
tarihi bir kisilige sahip insana yakistiriimis tarihi bir iftirayr her zaman ve mekanda
tekzip etmeyi bir insanlik gorevi saymamdandir. Bunun yaninda; Allah'tan habersiz
bulunan bazilarinin bu girkin ise yeltenmeleri ve sonra da kalkip Hz. Hasan'i (a.s)
one surmelerinin mumkun olmasi cihetiyledir.

Kisacasl meselenin tartisma gotirmeyen tarafi, islam nazarinda eslerin
bosanmasinin "6zu itibariyle" girkin ve menfur oldugudur.

islam, Bosanmay! Nicin Yasaklamamistir



Meselenin bu noktasinda "Madem ki bosanma bunca cirkin ve menfur bir hadisedir
ve Allah Teala da bunu yapani kendisine diisman bilmektedir, o halde islam dini
bosanmayi neden butundyle yasaklamamistir" sorusu gundeme gelmekte ve
bunun gibi su sorular da zihinde belirivermektedir: islam bosanmayi yasaklasa ve
sadece muayyen 0zel durumlarda bosanmayi caiz kabul etse daha iyi olmaz miydi
Daha acik bir ifadeyle islam,

bosanmayi birtakim sarlara baglasa ve ancak bu sartlarin vuku halinde erkege
eger bdyle olmus olsaydi, kacinilmaz olarak adli bir boyutu da olur ve karisini
bosamak isteyen bir erkek, gerekli sartlarin vukuuna binaen 6nce mahkemeye
delil gostermek zorunda kalirdi. Mahkemenin de bu delilleri gecerli ve yeterli
bulmasi halinde karisini bosar, aksi takdirde bosayamamis olurdu...

Esasen "Allah indinde helallerin en kotusu ve en kinanmis olani bosamadir”
climlesinin maksat nedir Bosama eger helalse kot degildir; yok, eger kotliyse o
zaman da helal olmamasi icap eder. Cirkin ve kotu olmayla "helal" olma, birbiriyle
bagdasmayan kavramlardir.

BUtun bunlar bir tarafa bir topluluk,

(yani mahkeme...vb. adina toplumun temsilcisi durumundaki bir topluluk) islam
nazarinda, kinanmis ve cirkin karsilanmis oldugunu séylediginiz bosanma
meselesine, bosanmanin slratle yapiimasini 6nleyerek eregi bosanmadan
caydirincaya kadar davayi erteleyip durdurma veya bu evliligi sirdirebilmenin
artik imkansiz oldugu teshisine vararak eslerin ayrilmasin karar verecek kadar
bosanma meselesine mudahalede bulunma hakkina sahip midir acaba...

Bosanma (lIl)

Konumuzun buraya kadar ki bélimiinde islam'in bosanma olayini siddetle
kinadigini, evlilik akdinin siirmesinden ve devanindin yana oldugunu belirterek
"Bosanma bu kadar kotlyse islam onu neden yasaklamamistir islam icki icme,
kumar oynama, zuliimde bulunma...vb. menfur olan her seyi yasakladigi halde
nicin bosanmayi da yasaklamamis ve bu konuda kanuni bir engel tayin etmemistir
Hem sonra,

bosanmanin cirkin bir helal olmasi da ne demek Ne bicim mantiktir bu ! Helal ise
ne diye lanetlenmis ve kinanmistir Eger lanetli bir seyse o zaman nasil helal
edilmistir islam, bir yandan karisini bosayan erkege éfkeli bakislarla bakarak onu
kinayip yermede, diger yandan karisini bosamak istediginde 6ntine kanuni engeller
cikarmamaktadir. Nasil istir bu!"gibi sorularin pekala zihinden gecebilecegini
hatirlatmistik.

Bu sorularin gayet yerinde ve makul oldugunu hemen belirtelim. Meselenin pUf
noktasi da buradadir zaten. Evlilik ve kari koca hayati dogal bir iliskidir, sirf



sozlesmeye dayali degil... Tabiatin, bu iliski icin tespit etmis oldugu 6zel konum ve
kurallari vardir. Evlilik antlasmasi, satis, kira, bagis, ipotek, vekalet... vb. gibi
sosyal antlasmalarin timunden farklidir, s6z konusu anlasmalar sirf birtakim
sosyal sdzlesmelerden ibarettir.

Tabiat ve icgudu denilen seylerin bu s6zlesmelerde hicbir dahili yoktur. Keza tabiat
ve icgudu acisindan bunlar icin herhangi bir kanun da vazedilmis degildir. Evlilik
akdi ise butun bunlardan farkli olarak taraflar arasindaki 6zel bir mekanizmaya
sahip, dogal bir istege dayali olarak tanzim edilmesi gereken bir antlasmadir.

Bu cihetle evlilik akdinin, diger akit ve s6zlesmelerde gorilmeyen bazi 6zel kurallar
tasiyor olmasina sasirmamak gerekir.

-Sirkengebin veya Turkce'de sirkence bin diye de gecen bu serbet, sirkeyle bal
karisimindan yapilir ve safraya iyi geldigi -azalttigi- sdylenir. Bu Farsca deyimi
takriben "kina yaktik geline, sigil dustu eline" deyimi karsiliyor -Cev.-

ISLAM'DA KADIN [SLAM'DA KADIN
Evlenme ve Bosanma Konusunda Fitratin Kanunlari

Medeni toplumun yegane tabii kanunu hurriyet ve esitliktir. Batin sosyal kural ve
kararlar bu iki asla, hirriyet ve esitlik asillarina binaen tanzim edilmelidir, baska
bir asla gore degil. Evlilik akdinde ise bunun tersi bir durum vardir; tabiat, hirriyet
ve esitlik kanunlarina ilaveten baska tabii kanunlar da koymustur bu hususta...

Bu konuda insanin tabiat kanunlarina uymaktan baska ¢6zim yolu da yoktur.
Evlilik gibi bosanma da, her nevi sézlesmeli kanundan dnce, tabiatin kendi 6ztinde
kaynaklanmis birtakim kurallara dayalidir. Evlenme hadisesinin baslangici ve
devaminda bu tabiat kanunlarina -ki biz bunlarin bir kismindan elcilige gitme,
mehir, nafaka ve 6zellikle de kadinla erkegin farkl, baslikli bahislerimizde s6z
etmistik- nasil uymak gerekiyorsa, hadisenin sona erisi olan bosanmada da bu
tabiat kanunlarina éyle uymak gerekir.

Tabiatla inatlagsmaya girmenin hig¢ bir yarar yoktur. Alexis Carrel'in de deyisiyle:
"Hayat ve tabiat kanunlari da tipki yildizlar ve gezegenlere hakim kanunlarda
oldugu gibi sert, acimasiz, degisme ve mukavemet kabul etmez bir yapi tasirlar."

Evlenme, birlik ve kavusmadir; bosanma ise bolinme ve yariima... Tabiat kadinla
erkegin "es arama" ve kavusma kanununu, taraflardan birinin "elde etme" yolunda
girisimi ve digerinin "onun aklni basindan alma" yolunda gerilemesi esaslarina
dayali sekilde tanzim etmistir. Aile kurumunu zarif ve nazik tarin merkez, guclu ve
hasin turinse bu odak etrafinda dénup duran bir uydu olan temeli Gzerine



kurmustur. Dolayisiyla bu kurum ve odagin bélindp parcalanisini ve sistemin
dagiimasini da ister istemez birtakim 6zel kurallara bagli kilacaktir.

Gecen bahislerimizde bir bilim adaminin "Karsi cinslerde es arama; erkegin elde
etmek icin saldirmasinda, kadini da onun ilgisini daha fazla ¢cekebilmek icin
nazlanip gerilemesinden ibarettir; zira erkek yaratilis itibariyle avci hayvan gibidir,
saldirgan ve olumlu davranir; keza kadin, erkek icin kapilmasi ve baskasina
kaptirlmamasi gereken bir 6dule benzer. Es arama bir savas ve kavgadir, evlilikse
fetih ve iktidar." Seklindeki ifadelerini aktarmistik.

Asil temeli isbirligi ve arkadashga degil birlik ve sevgiye dayanan bir bagin zorla
kurulmasi veya tahmil edilmesi mimkun degildir. Zorla ve kanun glculyle iki kisiyi
birbiriyle isbirligi yapmaya ve bu isbirligi adalet esasi lzerine tesis ederek
saygideger gorlp uzun yilar boyunca surdirmeye mecbur etmek mimkindur.

Ne var ki, zorla ve kanun gucuyle iki kisiyi birbirini sevmeye, birbirine samimiyet
ve yakinlik duymaya, digeri icin fedakarlikta bulunup onun mutlugunu kendi
mutluluguymuscasina istemeye zorlayamazsiniz, bu mimkun degildir.

iki kisi arasindaki bu tir bir iliskinin mahfuz kalmasini istiyorsak; kanuni
yaptirimlarin yaninda baska sosyal ve pratik tedbirlere de bagvurmamiz gerekir,

islam'in ilgili kanunlarinin bu esas Uzerine vazedilmis olugu "evliligin tabii
mekanizmas!", kadinin aile manzumesinde sevilip sayllmasini gerektirir.
Binaenaleyh kadin aile yuvasi yapisindaki bu konumunu yitirir ve erkegin ona
duydugu sevgi atesi soner, ilgisi bitiverirse aile yapisinin temel esasi da bozulup
gider.

Yani tabii bir birliktelik, yine tabiat hikmi geregince dagiliverir. islam nazarinda
bu, esefle karsilanacak bir vaziyettir. Ancak bu evliligin temel tabii yapisinin
yikilmis oldugunu gdére gdre kanuni agidan onu hala canli ve baki bir yapi olarak da
farz edemez. islam, evlilik hayatinin tabii acidan canli ve saglam kalabilmesini
saglamak gayesiyle cesitli cabalar gosteriri ve 6zel tedbirler uygular. Yani kadinin
sevilip sayllmasina, erkegin onu sevip saymasina ve ona karsi ilgi duyup ona
hizmette bulunma askini sirdirmesine calisir.

islam'in, kadinin evde erkegi icin mutlaka kendisini stislemesi, yepyeni ve taptaze
gorunimlerle erkeginin karsisina ¢ikmasi, onun cinsel isteklerini doyurmali, bu
isteklerine olumsuz karsiliklar vererek onda ukde ve ruhi rahatsizliklar
yaratmamasi; diger taraftan eregin de esine daime sevgi ve ligi gostermesi, onu
sevdigini sOyleyip askini dile getirmesi, sevgisini gizlememesi...vb.

yolunda kadin ve erkege yonelik mukerrer tav siyerle ve cinsel hazlarin aile
mubhitiyle mahdut olmasi, aile disindaki ortamin cinsel haz olma ortami degil is ve
calisma ortami olarak kabul edilmesi, kari koca iliskisi disindaki sosyal iliskilerde



kadinlarla erkekler arasinda mutlaka durustlik, iffet ve temizligin hakim olmasi...
vb. gibi 6ngdrmus oldugu daha nice tedbir ve tavsiyeler hep aile yuvalarinin
yikilma tehlikesiyle karsi karsiya gelmesinin 6nlemek ve ailevi birlik ve beraberligin
kahcihgini saglamak gayesiyledir.

Aile Hayatinda Erkegin Tabii Konumu

Islam nazarinda bir kadin yapilabilecek en biiyiik hakaret ve asagilama, erkeginin
onu sevmedigi séylemis; ondan artik hoslanmadigini ifade etmesine ragmen
kanunun devreye girerek bu kadini zorla erkegin evinde tutmaya kalkismasidir.

Kanun, bir kadini bir erkegin evinde zorla tutabilir; fakat onu evlilik ortaminda hala
tabii konumu Uzere, yani sevgi odagi ve ilgi merkezi olarak alikoyamaz. Keza
kanun, erkegi, kadina bakmaya, onun gecimini, nafakasini...vs. karsilamaya
zorlayabilir; ne var ki onu fedakar konumunu surdirmeye ve "bir odak etrafinda
fedakarca donup duran" haliyle bulunmaya zorlayacak gucu yoktur...

Bu sebeplerdir ki, erkegin askinin sona erdigi, sevgi ve ilgisinin bittigi yerde evlilik
"tabii acidan" 6lmus demektir.

Meselenin bu noktasinda "ya kadinin erege duydugu ilgi ve sevgi sona ererse... bu
da evlilik hayatinin 6lmesi mi demek olur, yoksa buna ragmen evlilik yine de surer
mi Eger surerse bunun acgiklanmasi nedir Kadinla erkek arasinda ne tur bir fark
vardir ki erkegin sevgisinin sonu aile hayatinin da sonu demek oldugu halde,
kadinin sevgisi igin ayni sey soylenmesin...

Eger bunu séylemek mimkiinse, yani kadinin erege duydugu sevginin 6lmesi
halinde evlilik hayatinin da 6lmus olacagi kabul ediliyorsa o zaman kadina da
erkek gibi bosanma hakkini tanimak gerekmez mi"

Cevap aciktir; aile yuvasi ve evlilik baglarinin devami karsilikl sevgiye baglidir;
taraflardan yalnizca birinin sevgisine degil... Ne var ki bu hususta kadinla eregi
farkh psikolojileri vardir; ge¢mis konularimizda bilim adamlarinin bu konudaki
arastirmalarini da aktararak bu farkliligr aciklamistik.

Tabiata, kar koca iliskisinde kadinin sevgisini "erkegin sevgisine bir tepki ve
cevap" tirine belirtmistir. Kadinin gercek, kalici ve asil kadinlk sevgisi; bir erkegin
ona duydugu sevgi ve saygiya karsilik tepki ve cevap tiriinde tezahiir eden
sevgidir. Bu sebeple, kadinin erkege karsi besledigi sevgi, aslinda eregin ona
duydugu sevgiden dogar ve bu sevgiye baglidir; tabiat, taraflar arasindaki sevginin
anahtarini erkege vermistir. Erkegin onu sevmesi ve ona karsi sadik ve vefali
olmasi halinde kadin da erkegi sevmekte ve ona vefa gostermektedir.

Kadin, tabiati itibariyla kesinlikle erkekten daha vefalidir. Kadinin vefasizliginin,
erkegin vefasizligindan kaynaklandigi ve erkegin vefasizliginin dogurdugu bir



tepkime oldugu bilinmelidir.

Tabiat, evliligin iptali anahtarini erkege vermistir; yani erkegin kadina karsi ilgisiz
ve vefasiz tavrdir ki kadini da ilgisizlige itmekte ve ondan sogumasina sebebiyet
vermektedir. Tersine, ilgisizligin kadindan baslamasi ise erkegin ona duydugu
ilgide azalmaya sebep olmamakta, hatta onu daha bir bilemektedir.

Bu cihetle, erkegin ilgisizligi kadinin da ilgisiz kalmasina yol agmakta, ancak
kadinin ilgisizligi boyle bir neticeye sebep olmamaktadir. Erkegin ilgi ve sevgisinin
sona ermesi, aile hayati ve evliligin de sonu olurken, kadinin ilgisinin sona ermesi
evliligin 61umu degil, iyilesme umudu olan agir bir hastalik gecirmesi mesabesinde
olmaktadir.

ilgisizligin kadinda baslamasi halinde, erkek akilli ve vefali olursa ona sevgi ve
yakinlik géstermek suretiyle kadinin ilgisini yeniden kazanabilir. Ote yanda,
urkidtmus oldugu sevgilisinin ilgisini tedricen yeniden kazanabilmek amaciyla onu
bir siire kanun gucuyle zorla alikoymak erkek icin hakaret olmadigi ve gururunu
incitmedigi halde; hami ve asigini kanun gicuyle ve zorla alikoymaya ¢alismak bir
kadin icin tahammull imkansiz bir hakaret ve bayuk bir gurur meselesidir.

Ancak bunun; kadinin ilgisizliginin eregin ahlaki fesat ve zulminuin dogurdugu bir
netice olmamasi halinde gecerli olacagini da hemen belirtelim. Erkegin zulme
baslamis ve kadini da bu zulim ve eziyet sonucu ona olan sevgisinin yitirilmesi
durumunda mesele tabii ki degisir. ileride, bu konumun ikinci bdlimunan, yani
"bosanmadan, mertlige sigmayacak bir sekilde kacinma" kismini inceledigimizde
buna da deginecegiz. Erkege, su istimalde bulunma ve kadini zulim ve eziyetle
alikoyma hakki verilmeyecegini anlatacagiz.

Velhasil kadinla erkegin farki sudur: Erkek, kadinin bizatihi sahsina; kadinsa
erkegin kalbine muhtactir. Erkegin kalbi himaye ve sevgisi, kadin icin dylesine
buyuk deger tasir ki onsuz evlilige tahammil kadinin nazarinda tamamen
imkansizdir.

Bir Bayan Psikologun Gorusu

Zen-i Ruz dergisinin 113 sayisinda Beatris Mariuie adli Fransiz bir hanimin
"Annelerin Psikolojisi" adli eserinden alinma bir makalesi yayinlandi. Derginin
belirttigine gére bu hanim Paris hasta hanelerinin 6zel psikolog ve ruh hastaliklari
uzmani, kendisi evli ve U¢ ¢ocuk annesi...

Bu makalede hamile veya cocuk sahibi bir kadinin koca sevgisine duydugu ihtiyag
pek guzel anlatiimis. Bayan psikolog Beatris Mariuie ilgili makalesinde soyle diyor:

"Bir kadin, yakinda ¢ocuk sahibi olacagini hissettigi andan itibaren kendi viicudunu
merakla seyretmeye baslar. Hareketlerini izlemeye ve kendi kokusunu almaya



calisir. Ozellikle ilk cocuguna hamileyse...

Onda fevkalade siddetli bir merak baslar; tipki kendisine yabanciymis gibi kendi
varligini kesfetmek ister. Karnindaki minik yavrucagin gikardigi ilk sesleri duyar
duymaz, vicudunun butin seslerine karsi battn varligiyla adete kulak kesiliverir.
Baska bir canlinin kendi vicudundaki varligini hissetmek kadina o kadar blyuk bir
nese ve mutluluk verir ki giderek yalniz kalma egilimleri artar ve dis diinyaya
irtibatlarini koparir; henlz dinyaya gelmemis olan ufaklikla yalniz kalmak
istemektedir...

Erkekler, hanimlarinin gebelik doneminde oldukca dnemli vazifelerle
yukumludurler, ne var ki genellikle bu vazifelerini ihmal etmektedirler. Mustakbel
annenin, kocasinin onu anladigini sevdigini ve destekledigini hissetmeye ihtiyaci
vardir. Aksi takdir de karninin sismeye basladigini, gizelliginin zarara ugradigini,
midesinin bulandigini ve dogumdan korktugunu goriince kocasini suclayarak ve
kendisini hamile birakmis oldugu icin bitdn bu rahatsizliklara onun sebep oldugu
kanaat ine varacaktir...

Erkek, hanimini gebe oldugu glnlerde, her zamankinden daha ziyade onun
yaninda olmakla mukelleftir. Evin hanimi ve ¢ocuklar sevinglerinden, huzun ve
dertlerinden ona bahsedebilmek igin sevgi dolu bir babayi yani baslarinda gérmek
isterler. Konusmalar anlamsiz ve yorucu olsa biler hamile kadin, kendisiyle, bebegi
hakkinda konusulmasini ister, buna ihtiyaci vardir. Bir kadinin batun gurur ve
ovung, yerini hakaret duygusuna birakacak, kadin " kendisinin hig bir seye
yaramayan bir fazlalik" oldugu zannina kapilacaktir.

Neticede anne olmaktan nefret edecek ve haileligi bir "koma hali" olarak
gorecektir artik. Bu halde bulunan kadinlarin dogum sirasinda daha fazla agn
duyduklari ve dogum sancisina ¢ok daha glglikle tahammul ettikleri bugln ilmi
olarak anlasiimistir. Ana evlat iliskisi ikili bir iliski degil; ana evlat baba bu UGcliden
ayrilmis olmasi (bosanma) halinde bile annenim i¢ dinyasinda, onun hayalleri ve
analik duygularinda pek onemli bir rol oynamaktadir..." Evet, hem bir psikolog,
hem de bir ana olan bayanin tespit ettigi gorusler 6zetle bunlar...

Duygu Uzerine Kurulu Bir Yapi

Simdi su soru Ulzerinde biraz dikkatlice disiinmeye calisalim: Bir baska varligin
kalbi, ilgi ve duygularina, onun himaye ve sevgisine bunca ihtiyac hisseden; her
seye ancak onun sevgi ve ilgisinin destegiyle tahammil edebilen, bu sevgi ve ilgiyi
yaninda hissetmediginde ¢ocugu bile kendi nazarinda butln anlamini yitiriveren;
bir baskasinin sadece varligina degil, ayni zamanda onun kalbine ve duygularina
da bunca ihtiyaci olan bir varligi kanun glclyle 6teki varligin -erkek- yaninda
kalmaya zorlayabilmek nasil mimkun olabilir



Bir yandan erkeklerin eslerine karsi sirf sehevi duygularini tahrik edici ve onlari
eslerinden sogutan sebepleri artirmamamiz, sehvetperestlik ve zevkine diskunlik
zeminini glinden giine cogaltmamamiz; diger yandan da kadinlari kanun zoruyla
kocalarinin yaninda tutmaya, kocalarinin onlara tahmil etmeye calismamiz yanlis
olmaz mi islam, eregin pratik olarak kadini sevmesinin, esine ilgi duymasini
saglayacak bir yol koymustur ortaya; islam, kadini erkege zorla asla kabul ettirmek
istemez...

Genel olarak sevgi,ilgi ve samimiyetin var oldugu ve bunlarin isin esas ve temeli
olarak kabul edildigi bir yerde kanuni zorlama s6z konusu olmamaktadir. islerin
sevgi ve samimiyetle yiridugu bir yerde teessiften s6z etmek muhtemel ve
mumkuUn olsa dahi zorlama, cebr ve mecburiyetten séz etmek kabil degildir.

Bunu bir érnekle aciklamaya calisalim: Bilindigi gibi cemaat namazinda namazi
kildiran imamin adil olmasi, cemaatin de onun adil olduguna inanmasi cemaat
namazinin sartlarindan biridir. Binaenaleyh imamla cemaat arasindaki irtibat,
imamin adaletiyle cemaatin tam bir ihlasla ona glven, saygl ve sevgi duymasi
esasina dayanir. Bu iliski ve birligi temel kurah kalp ve duygulardir.

Bu sebeple de boylesi bir iliski ve beraberlik "zorlama kabul etmez" bir yapi tasir;
yani mesela, kanun bu iliskinin devam ve kaliciligini garantileyemez. Cemaatin
imama duydugu guven sarsilir, cemaat bu tutumunda ister hakli, ister haksiz olsun
-cemaatle imam arasindaki iliski tabiatiyla bozulmus, ortadan kalkmis olacaktir.

Bu durumda imam adalet, takva ve ser'i salahiyetin en ileri derecelerine sahip bir
mumin olsa bile cemaati arkasinda namaz kilmaya, namazda kendisine uymaya
zorlayamaz. Bir cami imaminin " halik bana nicin saygi géstermiyor, neden bana
inanmiyor, diye bana guvenip de ardimda namaz kilamiyor" diye dilekce yazip
adliyeye sikayette bulunmasi kadar komik bir sey olamaz. Bilakis cemaati ona
uymaya zorlamak bir cami imamina yilabilecek en buyuk hakarettir.

Temsilci adaylariyla secime katilanlar arasinda da buna benzer bir iliski vardir, bu
da sevgi, guven esaslarina dayanan bir irtibattir. Kalp ve duygular bu irtibatin
vazgecilmez gereklerinin teskil ederler. Halk, sececegi temsilcilere giivenmeli ve
onlara inantyor olmahdir.

Bu sebeplerdir ki bir halk, bir adayl secmeye zorlanamaz; aday ne kadar iyi ve
aranana sartlara haiz olursa olsun; halk onu secmemekle her ne kadar bariz bir
hata yapmis olursa olsun; halki bu adayi se¢cmeye zorlayabilmek mimkin degildir
ve bu yapilmamaldir.

Zira oy verme ve sec¢imin ruhuyla "zorlama" bagdasmaz, bdyle bir sahsin, butln
sarlara haiz olduguna dayanarak "ben sdyleyim, ben bdyleyim... bltun sarlara da
haizim... o halde halk ne diye beni secmiyor!" diye kalkip mahkemeye sikayette



bulunmasi abestir.

Bu gibi durumlarda yapilmasi gereken, dogru teshiste bulunabilmesi icin halkin
distnce dizeyini ylkselmektir. Halka sihhatli bir egitim ve 6gretim hizmeti
verilmelidir; bdylece dini farizasini yapmak istediginde gercek "adil" leri
bulabilirler, saygiyla onlara uyabilirler;keza sosyal farizalarini yerin getirmek
istedikleri zaman,

kendi irade ve meyilleriyle salahiyet sahibi, kisi bilir sahislari secebilir, anlara oy
verebilir. Nitekim bu durumda halk bir slire sonra fikir degistirir ve baska bir sahsa
dogru yodnelirse, Ustelik bu yaptigi tamamen yanlis dahi olsa da; Gzilmek ve
teessufte bulunmak s6z konusu edilemeyecektir.

Ailevi farizalar da tipki bu sosyal ve ibadi farizalar gibidir. O halde bilinmesi
gereken husus islam'in aile hayatini tabii bir topluluk olarak gérdGgudur. Bu tabii
topluluk icin muayyen ve 6zel bir mekanizma 6ngormus oldugudur. Bu
mekanizmaya gore hareket etmeyi vazgecirmez bir gereklilik olarak kabul ettigidir.

islam'in en blyik mucizesi béyle bir mekanizmay:i teshis etmis olmasidir Bati
dunyasinin ailevi muskulatlarin Ustesinde gelememis olmasini ve bu muskulatlarin
orada gunden gune artmakta olusunun ebedi iste bu noktaya dikkat
edilemeyisidir. Ancak, sevinerek belirtelim ki ilmi calismalar bu gercegi gin 1sigina
cikarmaya baslamis durumdadir.

Ben bati diinyasinin islam'in ailevi meselelerle ilgili prensiplerini ilmin 151§ altinda
tedricen kabul edecegini, su gunesi gorira gibi simdiden gormekteyim. Ancak,
islam'in asil, metin ve nurlu disturlariyla, bugiin islami distur adina halk arasinda
gecerli hale getirilmis olan prensip ve uygulamalari ayni seyler olarak gérmedigim
hemen belirteyim...

Aile Yapisini Saglam ve Kalici Kilan, Esitligin Otesinde Seylerdir

Bugln bati diinyasinin kendisini ona "vurgunmus gibi gésterdigi" sey
"esitlik"tir...Halbuki islam, esitlik meselesini on dért ylzyil dnce halletmis
durumdadir. Ozel bir diizen ve yapisi olan aile meselelerinde, esitligi asan, onun
otesinde bir sey mevcuttur.

Tabiat,medeni topluluklarda sadece esitlik kanununu vazedip gecmistir; ancak aile
topluluklarinda esitlikten baska kanunlar da vazetmistir. Ailevi iliskilerin tanzimi
icin tek basina esitlik yeterli degildir. Tabiatin, aile topluluklari icin koymus oldugu
diger kanun ve kaideleri de bilmek ve bunlari da tanimak gerekir.

Fesadda Esitlik

"Esitlik" kelimesi yerli yersiz kullanilip telkin edile edile ne yazik ki gercek 6zelligini



yitirivermistir. Gunumuzde bu kelime kullanilirken "esitlik"ten, "hukuki esitlik"
anlaminin kastedildigini dustnebilen pek az olmaktadir. Esitligin belli bir konuda
tahakkuku halinde -mefhum ve nitelik itibariyle de- her seyin yolunda olacagi
seklinde bir zan uyanmistir giinimuzde. Meselenin bu boyutundan tamamen gafil
olanlara gore mesela, gecmiste erkekler kadinlara zorbalik tashyorlardi, ancak
bugin de kadinlar erkeklere zorbalik taslayabilmektedirler; o halde mesele
halledilmistir. Zira "zorbalik bulunma" hususunda esitlik saglanmistir!...

Veya mesela, gecmiste evliliklerin %10'u erkekler tarafindan olmak Uzere
bosanmayla sonuclaniyordu. Ancak bugin dunyanin bazi yerlerinde evliliklerin
%40'1 bosanmayla sonuc almakta ve oran boyle gerceklesmektedir. O halde bunu
kutlayabilir, bayram edebiliriz simdi. Zira tam bir esitlik saglanabilmistir artik!...

Eskiden, esine ihanette bulunan taraf erkekti; yani sadece erkekler iffet ve takvaya
onem vermiyorlardil. Bugunse, ham dolsun (!) kadinlar da eslerine ihanet
edebiliyorlar; onlar da iffet ve takvayl 6nemsemeyebiliyorlar simdi. Eh, bundan
iyisi can saghgi!... Farklihgi 6lum! Yasasin esitlik!... Eskiden gaddarlik ve
acimasizligin sembolu erkeklerdi; sirin sirin yavrulari, iyi bir esleri oldugu halde
eslerini terk edip ¢oluk ¢ocugu bir basina birakarak yeni sevgililer pesine
gidiyorlardi.

Halbuki bugun,coluk cocuk sahibi yillarin evli kadinlari bile herhangi bir dans
partisinde herhangi bir erkekle tanisma sonucu yillar stiren evliligi bir kalemde silip
atabilmekte, tam bir acimasizlik ve gaddarlikla ¢oluk cocugunu yUzUsti birakip
yuvasini terk ederek zevklerini sirebilmektedirler... Oh ne ala!... Kadina erkek
arasindaki mesafe kapanmis ve "esitlik" saglanmis oldu baksaniza!...

Toplumun bitmek tikenmek bilmeyen yaralarini sarmak, kadina erkegin zaaflarini
islah edip gidermek ve aile yapisini saglamlastirmak yerine her gecen gun aile
temellerini daha bir sarsip daha fazla yuvalar ylkmamiza sebebiyet veren sey iste
bu bozuk dusunce tarzidir!.. bir de kalmis "hamd olsun bu glnlere... Ne de olsa
esitlige dogru ilerliyoruz canim..." diye tepinip dans edilmede...

Oysa ki esitlik adi altinda oynanan bu oyunda; fesat, sapikhk, gaddarlik ve
acimasizlikta kadinlar erkekleri coktan geride birakmis ve kupayi (!) kazanmayi
garantilemis gorinmektedirler.

Bahsimizin buraya kadar ki bélimunde; bosanmayi menfur ve ¢irkin buldugu halde
islam'in bosanmaya karsi neden kanuni bir engel koymadigi; "cirkin helal"in ne
anlama geldigi ve "helal" bir seyin yani zamanda nasil "cirkin ve menfur
olabilecegi" aciklanmis oldu.

Bosanma (IV) islam'in bosanmaya menfi nazarla baktigi, aile yuvasinin yikilmasini
hos karsilamadigi, bosanmayi "disman" telakki ettigi yukarida belirtildi. islam



yuvalarin yikilamamasi icin ortaya tirli sosyal ve helaki tedbirler koydugu,
bosanmayi hadisesinin vuku bulmasini dnleyebilmek gayesiyle kanuni cebir ve
zorlamadan baska her yola basvurup her silahi kullandigi noktalari, konumuzun
buraya kadar ki kisminda acikligi kavusmus oldu.

islam'in; erkedi bosamadan caydirmak gayesiyle kanuni silahi ve zora
basvurulmasina ve kadinin koca evinde kalabilmesinin kanuni zorlamayla
saglanmasina karsi olup bu tavri benimsemeyisinin sebebi; bunu bir aile
atmosferinde kadinin tasimasi gereken konum ve mevkiye aykiri bulmasidir; zira
islam nazarinda evlilik hayatinin temel prensibi hissiyat, sevgi ve samimiyet;
bunlar 6zimleyerek yeri geldiginde cocuklarina vermesi ve onlari sevgi ve
sefkatle doyurmadi gereken taraf da kadindir.

Kocanin karisina ilgi géstermeyisi ve ona karsi kocalik duygularini yitirisi, aile
atmosferini soguk ve karanlik bir hale sokar. Zira bir kadinin cocuklarina besledigi
annelik duygulari bile buyuk 6lctide esinin bir koca olarak ona besledigi duygulara
bagli olmaktadir.

Goruslerinin bir kismina gecen bolimde yer verdigimiz Fransiz bayan psikolog
Beatris Mariuie'nin de deyisiyle: "Annelik duygular sadece icgudisel degildir; yani
bir anneni, cocuklarina karsi hicbir durumda artmayan ve azalmayan kesinlikle
degismez ve sabit birtakim duygular tasidigi sanilmamalidir. Kocasindan gordigu
ilgi, sevgi ve sefkat; kadinin annelik duygulari Gzerinde ¢cok dnemli etkiler birakir."

Kisacasi kadin, cocuklarina sevgi ve sefkat verebilmek, onlari sefkate
doyurabilmek icin kocasinda sevgi, yakinhk ve ilgi gormelidir. Bir ailede erkek,
siradaglara benzer; kadin pinar, cocuklar da cicek gibidir. Pinar, daglardan yagmur
alip onu 6zumlemelidir ki ciceklere billur sular verebilsin, ortaligi yesillige
boyayabilsin... Daglardan yagmur inmez, toprak susuz ve corak kalirsa pinar
kuruyacak, cicekler solup dokulecektir elbet...

O halde daglarin, bayirlarin ve ovalarin yeserip hayat bulamasi nasil daglarda
kimelenen bulutlardan yagacak yagmurlara bagliysa, aile hayatinin devami da
erkegin kadina besleyecegi sevgi ve sefkat duygulariyla hayat bulur...

Erkegin kadina karsi tasidigi duygular aile hayatinin ruhunda bunca etkin iken,
kanunu erkegin aleyhine bir silah ve kirbag olarak kullanabilmek mimkdn mudur

islam "mertlige sigmayan" bosamalara karsidir; yani bir erkegin evlilik akdine imza
attiktan ve mustakbel esiyle bir sire musterek bir hayat surdurdikten sonra baska
heveslere kapilara esini yiizistl birakip gitmesine siddetle karsidir. Ancak islam'a
gore ¢6zim yolu "mertlik nedir bilmeyen bdyle bir erkegi" karisiyla birlikte olmaya
zorlamak da degildir. Bu tir bir "birliktelik" aile hayatinin tabii kanununa aykiridir.

Kanun gucuyle ve mahkeme cebriyle kocasinin evine geri dondurulen bir kadinin



bu evi askeri acidan isgal edebilmesi mimkindur. Ancak bu evin "hanimi",
kocasindan aldigi sevgi ve ilgiyi sefkate ¢evirip cocuklarina aktaran damari
durumdaki "anne"si olmasi imkansizdir artik...Keza bu durumdaki bir kadinin sevgi
ve ilgiye ihtiya¢ duyan vicdaninin tatmin ve rizaya kavusmasi da mimkun
olmayacaktir.

islam, namertligin ve namertce bosamalarin ortadan kalkmasi ve erkelerin
erkeklige siga ve mertlige yakisir bir sekilde hanimlarini agirlayip onlara hosca
gecinmelerini saglamak icin ziyadesiyle ¢caba sarf eder. Ne var ki kadini "namert
bir erkegin yaninda zorla tutma"yi ne bir kanun koyucu olarak kendisine, ne de aile
yuvasinin merkezi ve duygular arasi koprusu durumundaki kadina yakistirmaz.

islam'in yaptigi, bati ve bati hayranlarinin yapmis ve yapmakta olduklarinin yapmis
ve yapmakta olduklarinin tam karsi noktasina yer alir. islam namertlik,

vefasizlik, sadakatsizlik ve sehvetperetlige sebep olan unsurlara karsi siddetle
savasir, fakat hicbir zaman kadini bir "namert ve vefasiz"a zorla yamama yoluna
gitmez. Batililarsa hem erkegin namert, vefasiz, kadin diskin ve sehvetperest
olmasina yol acan sebepleri gunden gune artirmakta; hem de kadini namert,
vefasiz ve sehvetperest erege zorla yamamaya calismaktadir...

Namert erkekleri hi¢ bir zaman eslerini alikoymaya zorlamayip onlara bu hususta
karar hlrriyeti taniyan; ancak insanlik ve mertlik ruhunu diri tutabilmek gayesiyle
elinden gelen hicbir seyi de esirgemeyen islam'in pratikte "mertlige aykiri
bosanmalar"in 6nemli élclide azalmasina yardimci oldugunu; buna karsilik bu tar
meselelere 6nem dahi vermeyen ve butun mutluluklar ancak kaba kuvvet ve
siingl ucundan bekleyenlerinse bu alanda ¢ok az bir oranda basari saglayabildigini
gbrmekteyiz.

Gegimsizlik ve News Week dergisinin deyisiyle "gununu gun etme" maksadiyla
kadinlarin basvurusu uzerine vuku bulan bosanmalar bir yana dursun; erkeklerin
sehvetperestlikleri sebebiyle gerceklesen bosanma vakialari da bizim
buradakinden daha fazladir.

Ailevi Baris, Tabiati itibariyla diger Barislardan Farklidir

Kadinla erkek arasinda barisin hakim olmasi gerektigi tartisilmaz bir zarurettir.
Ancak, evlilik hayatina hakim olmasi gereken baris; iki is arkadasi, iki ortak, iki
komsu veya komsu iki devlet arasinda var olmasi gereken baristan cok farkhdir.

Kari-koca hayatina hakim olmasi gereken baris, ana-babayla evlatlar arasinda var
olmasi gerekme baris gibidir. Bu ise fedakarlik, feragat, birbirinin kaderini
paylasma, ikilik duvarlarini yikma, onun mutlulugunu kendi mutlulugu olarak kabul
etme, onun derleriyle kendi derdiymiscesine ilgilenmeyle 6zdes bir baristir.



iki is arkadas, iki ortak, iki komsu veya sinir komsusu iki devlet arasindaki baristan
farkli bir barnistir bu...

S6z konusu barislar, taraflar arasinda "saldirmazlik" ve "birbirinin haklarina ve
sinirlarina tecavuzde bulunmama" sarlarindan ibarettir. Hasim iki devlet
arasindaysa "silahli barns" bile kafi gelmektedir.

Uclinch bir glic midahalede bulunur ve hasim iki Ulke arasindaki sinirlara
yerleserek taraflarin carpismasina engel olursa baris saglanmis olmaktadir. Clink
siyasi bansin "saldirmazhk" ve "tecavuzde bulunmama" disinda bir anlami yoktur
zaten.

Alevi barissa siyasi baristan farklidir. Ailevi barista "sarsiimazlik" antlagsmasinda
bulunmak ve birbirinin haklarina tecaviz etmemek yetmez.

Silahli baris kuvvetleri burada hicbir ise yaramaz.

Bunlarin cok otesinde ve cok daha sesli seylere ihtiya¢ vardir bu barista... Ana-
babayla evlatlar arasinda "saldirmamazlik"tan 6te bazi seylere gerek oldugu gibi;
burada da ruhlar arasi bir birlik, beraberlik ve butlinlesme tahakkuk bulmalidir.
Ancak, bati dinyada, tarihi -ve muhtemelen bolgesel- bazi faktorler sebebiyle
duygu ve hissiyat denilen seye -hatta aile atmosferinde bile- maalesef yabanci
durumdadir. Batili icin ailevi barisla siyasi veya sosyal baris arasinda hicbir fark
yoktur.

Batili, sinirlara silahl baris kuvvetleri yigmak suretiyle iki Glke arasinda barisi
sagladigi gibi, kadinla erkek arasina da adliye glicinu koyarak baris saglamak
istemektedir.

Oysa ki aile hayatinin temeli, aradan sinirlarin kaldiriimasi esasina, ayrilik ve
gayrligin tamamen kaldiriimasina, vahdete ve "bir"lige dayanir... Batili henlz
bunun farkinda degildir...

Bati hayranlari, batililar ailevi hususlardaki yanhsliklar cihetiyle uyaracak ve kendi
-dogunun- degerleriyle dvinecekleri yerde onlarin rengine burinebilmek ve onalar
benzeyebilmek icin oylesine bir telas i¢indedirler ki kendilerini bile
unutuvermislerdir. Ancak bu kendine yabancilasma ¢ok stirmeyecektir... dogunun
kendi kimligini bularak boynundaki bati esaret zincirini parcalayacagi; kendi hir
dusince ve kendi hir hayat felsefesiyle yasamayi tercih edecegi giin yakindir...

Meselenin bu noktasinda iki konuyu 6nemle hatirlatmakta fayda var:
islam, Bosamada Caydirici Her (Mesru) Faktér( Olumlu Karsilar

1- Onceki konularimizi miitalaa eden bazilarinin, bizim, erkegin bosama kararina



hicbir mudahalede bulunulmamasi esini bosamaya niyetlenen bir erkegin 6nine
hicbir engel ¢cikariimayarak yolun " butlnlyle" ona acik birakilmasi gerektigini
distndigumuz seklinde yanlis bir zanna kapilabilirler.

Hayir... Biz bdyle distinmiiyoruz. Séz konusu konularimizda da islam'in, yalnizca
kanuni zorlama ve cebir konusundaki gérisind aktardik ve kanundan "erkegin
onume dikilen bir engel" seklinde istifade edilmemesini vurguladigini belirttik.
Ancak, bu asil disinda islam, eregi bosanmadan caydiracak mesru her girisimi
olumlu karsilar Nitekim islam bosanmayi, kesten birtakim kaide ve sartlara
bulamistir ki bunlar tabiatiyla bosanmayi ertelemekte ve genellikle de
"vazgecme"yle sonuclanmasini saglamaktadir.

Islam, bosanma konusunda, sahitler ve digerlerini, erkegi bosamadan
vazgecirmeye calismalarini tavsiye etmekle kalmamis; iki akil sahit huzurunda
yapilmayan bosanmanin gecerli olmayacagini da bildirmistir. Yani bosanma
sirasinda orada olmadi gereken iki adil sahis, adalet ve takva sahibi olduklari
cihetiyle eslerin bosanmadan vazgecmesi ve kari koca arasinda yeniden sevgi ve
samimiyet baglarinin olusabilmesi icin ellerinden beleni yapacaklandir.

Ancak bosanma siygasini okuyan mesul sahsin bunu, bosanan esleri 6mrunde bir
kez dahi géormUs olmayan ve sadece bosanma sirasinda bir kez onlarin ismini
duyabilen adil () sahislarin huzurunda yapmasi seklindeki bugun revacta olan
uygulamanin islam'in maksat ve muhtevasiyla uzaktan yakindan hicbir alakasi
olmadigini da hemen belirtelim.

Bilindigi Uzere bosanmanin buglin revacta olan uygulama tarzina gére bosanma
siygasini okuyan mesul sahis, bunu kendi buldugu -ve genellikle de bosanana
taraflari tanimayan- iki akil () sahsin huzurunda yapmakla ve onlarda sadece
taraflarin isminden muttaki olmaktadir. "Zevc Ahmet, zevcesi Fatima... Zevc
tarafinda vekalete zevceyi huzurunda bosadim"der.

Ancak bu Ahmet ve Fatima adli sahislar kimlerdir Sahit olarak bosanma siygasini
dinleyen bu kik adil () sahis onlari bir kez olsun géormus mudur acaba! Bir gun gelir
de ayni sahislara yine sahitlikte bulunmalari gerekirse, onlari gérduklerinde
taniyabilecek ve "Bunlar bizim huzurumuzda bosamislardir" diyebilecekleri midir

Tabii ki hayir!...
O halde ne bigin sahadettir bu!

Her neyse erkeklerin bosanmadan vazgecmesini saglayabilecek faktorlerden biri
de sdz konusu "adiller"in varhigidir (tabii ki yukarida da belirtildigi tizere islami olan
dogru usuliyle...). islam, esler arasindaki ahd ve bagin baslangici olan evlenme
akdinde iki adil sahsin bulunmasini sart kosmamis, zira pratikte bir hayir isin
ertelenmesine sebep olabilecek faktorin devreye girmesini istememistir. Ancak



bosanmada, yolun sonu oldugu halde, iki adil sahidi sart gormustar.

Ayni sekilde islam, kadinlarin aybasi rahatsizligini evlenme akdinin vukuuna engel
kilmamis, fakat bosanmayi engelleyici sebepler atasinda saymistir. Halbuki
bilindigi Gzere aybasi rahatsizligi, eslerin cinsel birlesmesine mani oldugu icin daha
ziyade evlenmekle alakali bir hadisedir, bosanmayla deqgil... Zira bosanma, ayriligin
s6z konusu oldugu bir devredir ve esler icin bu devrede herhangi bir iliski zaten
s6z konusu degildir.

Meseleye bu acidan bakarsak aybasi rahatsizliginin bosanmaya degil evlenme
akdine engel faktor olarak ele alinmasinin daha uygun olacagi akla gelecektir. Zira
daha henuz birbirine kavusmamis olan yeni evlilerin aybasi halinde birlesmeden
uzak durmak kaidesine riayet etmemeleri ihtimali s6z konusudur. Halbuki
bosanmada bunun tam tersi bir ortam vardir.

Esler zaten ayriimaktadirlar ve ilk bakista aybasi rahatsizligiyla alakasizmis gibi
gdriinen bir vaziyet vardir. Ancak, islam dini prensip olarak "ayirmak"tan degil,
kavusturmak"tan,"ayrilik"tan degil, "birlestirmek"tan yana oldugu icin aybasi
rahatsizligini bosanmayi engelleyici sebepler arasinda saymis, fakat evlilik akdini
engelleyici bir sebep olarak kabul etmemistir. Hatta bazi durumlarda bosanma
siygasina izin vermek igin U¢ ay "tarabbus" etmeyi sart kosar.

Bunca engel ve caydirici faktorlerden maksadin, bosanma kararinin alinmasina
neden olan rahatsizliklarin unutulmasi, sinirlerin yatismasi ve eslerin tekrar bir
araya gelmesinin saglanmasi oldugu ortadadir.

Ustelik kerahetin erkekten gelmesi ve bosanmanin "ric'i" olarak vuku bulmadi
durumunda islam dini "iddet" denilen muayyen bir vakit belirlemis, erkede mihlet
tanimistir; bu muhlet zarfinda erkek ricuda bulunabilir.

islam evlilik, iddet ve cocuklarin bakimiyla ilgili bitiin masraflari erkege yiklemek
suretiyle erkek icin bosanmayi pratik bir engel olarak ortaya ¢ikarmistir. Karisini
bosayip baska bir kadina evlenmek isteyen bir erkek birinci karisinin nafakasini
odemeli, ondan dlnyaya gelmis olan cocuklarin bakim masraflarini karsilamali, dte
yandan yeni evlenecegi esine mehir 6deyip onun ve ondan diinyaya gelecek
cocuklarin gecim masraflarini da ustlenmelidir.

BUtun bunlara bir de annesiz kalan ¢ocuklarin bakimi eklenince bosanmanin
yarattigi manzara erkek icin dehsetengiz bir sey olmakta ve kendiliginden,
bosanma kararini onleyici bir faktor durumuna gelmektedir.

BUtlin bunlar bir tarafa; islam, aile yuvasini yikilma tehlikesiyle karsi karsiya
geldigi yerde hemen bir "aile mahkemesi" kurulmasini ve bir "hakemler heyeti"
teskil edilmesini zaruri gormustir. Kadin ve erkegin ailesinden -veya tarafindan-
birileri temsilci secilir ve bunlar taraflarin problemlerini gortusup halletmekle



gorevlendirilirler.

S6z konusu hakemler, taraflarin islahi icin ellerinden gelen gayreti sarf eder,
aradaki anlagsmazliklari giderirler ve eger daha 6nceden kadinla ve erkekle
yaptiklari mesveretler sonucu eslerin ayrilmasini dogru bulurlarsa, ayirirlar. Tabii
burada, kadinla erkegin aile ferleri arasinda bu hakemligi yapabilecek hassaya
sahip kisiler varsa, aileden olmayanlara tercih edilirler,

bu, Kuran-1 Kerim'in Nisa/35'ta buyurmus oldugu nass'idir:

"-Kadin ile kocanin- aralarini acilmasindan korksaniz, bu durumda erkegin
ailesinden bir hakem, gonderin. Bunlar -arayi- dizelmek isterlerse, Allah da
aralarinda basari saglar. Stphesiz, Allah bilendir, haberdar olandir."

Kessaf tefsirinin yazari, ayetten gecen "hakem" kelimesinin tefsiri hususunda soyle
der: "Hakem olarak segilecek sahis glvenilir, kuvvetli bir mantik ve beyan gucine
sahip olmalardir, 1slah ve hakemlik icin munasip ve bu ise layik gorulen biri
olmalidir.

Bu hakemlerin dncelikle kadin ve erkegin yakin akrabalarinin arasindan segilmesi
sebebi, eslerin akrabalarini, taniyor ve muskullerine asina bulunuyor olusudur;
ustelik onlar akraba oluslan cihetiyle, giftin arasini bulmayi bir yabacidan daha
ziyade arzu ederler. Ote yandan esler- sirlarini kendi akrabalarina daha rahat
acarlar; bir yabanciya soylemekten kacindiklari problemlerini kendi yakinlarina
soylemekte sakinca gormezler.

Bu hakemler heyetinin teskilinin farz mi yoksa mistehap mi oldugu hususunda
ulema mubhtelif gorisler beyan etmektedir. Arastirmacilar, bunun farz oldugunu ve
devletin gorevi sayildigini séyllyorlar sehit Sabi, Misali'nde yukarida anlatildigi
sekliyle hakemligin farz oldugunu ve devlet mesullerinin daima bu usul Gzere
yurimekle mukellef bulunduguna dair sarih fetva vermistir.

El-Menar Tefsirinin yazar Seyyid Muhammet Resit Riza,hakemligin farz olduguna
dair gorasunu belirttikten sonra ulamanin bu konudaki "farz midir, mistehap
midir' seklindeki cidalini elestirerek soyle der: "Halihazirda MuslUmanlar arasinda
bu prensip uygulanmamakta ve insanlar onun sayisiz faydalarinda mahrum
bulunmaktadirlar. Her gun sayisiz bosanmalar vuku bulmakta aileler ihtilaf ve
ayrilik tohumlariyla parcalanmakta, ne var ki Kur'an-1 Kerim'in nassi olan hakemlik
asli her nedense bir turlt yirarlige sokulmamaktadir.

islam ulemasi bitiin vaktini bu isin farz mi yoksa mistehap mi oldugu yolunda
tartisma ve muhasebeye harcamaktadir. Bir turll birisi kalkip ta "Farz veya
mustehap... Velhasil dogru oldugu asikar olan su isi pratige gecirme yolunda
neden bir adim atmiyorsunuz!" demiyor...



Hep diye bitln enerjimizi tartisip konusmaya harciyoruz Bu prensip pratikte
uygulanmayacak ve insanlara hicbir faydasi dokunmayacaksa; farz oimus,
mustehab olmus, ne farkdeder!

Sehit Sani, esler arasindaki ihtilaflari giderebilmek icin hakemlerin erege tahmil
etme hakkina sahip olduklar baglayici sartlar konusunda séyle der: "Mesela
hakemler, kocayi, karisini, falan sehir veya filan evde yasatmaya mecbur
birakabilir;

veya mesela annesini ya da -varsa- diger karisini, ayri bir odada da olsa, onunla
yani evde bulundurmamak; veya karisinin, zimmetine gecirmis oldugu mehrini ona
pesinen 6demekle yukumlu kilabilirler"

Kisacasl, erkegin karisini bosama kararini ertelemesine yardimci olacak her
girisim, Islam nazarinda dogru ve makbultdur.

Binaenaleyh daha 6nceki konularimizda "Ropluluk, yani mahkeme veya toplulugun
temsilcisi durumundaki sahislari kocanin, islam'da siddetle kinanmis olan bosama
kararini geciktirebilecek bir sekilde bosanma hadisesine mudahale hakkina sahip
midir" seklinde glindeme getirmis oldugumuz sorunun cevabi burada acik¢a ortaya
¢ikmaktadir:

Evet, s6z konusu heyet veya mahkeme bu hakka sahiptir. Zira bosanma
konusunda alinan kararlarin hepsi, evlilik hayatinin artik gercekten 6lmus ve
taraflar arasinda higbir vuslat imkaninin kalmis olmasindan kaynaklanmamaktadir.
Baska bir deyisle erkegin bosanmaya karar vermis olmasi her zaman ille de
erkegin kadina duydugu sevgi duygusunun artik sona erdigi,

kadinin aile icindeki tabii konum ve degerini yitirdigi ve erkegin karisina
bakabilecek, bir evliligi surdlrebilecek yetenege sahip olmadigi...vb. sebeplere
dayanamamaktadir. Bilakis, bosanma kararlarinin cogu ani bir asabiyet ve
kizginlikla, bir gaflet aninda veya yanlislikla alinmaktadir.

Kizginlik ve gaflet sebebiyle alinan kararlarin pratiklesmemesi yolunda toplumda,
her derece ve her vesileyle, gelecek girisimler islam nazarinda olumlu ve
makbuldar.

Mahkemeler, toplulugun temsilcisi olarak, taraflari bosanmadan vazgecirme ve
esler arasinda barnsi saglama hususunda mahkeme cabalarinin sonucsuz kaldigini
bizzat resmen ibraz etmedikleri sirece bosanma burolarini bosama islemlerine
baslamaktan men edebilirler. Mahkeme, bosanmak isteyen taraflari baristirmak
icin elinde gelen gayreti sarf eder; bu cabalardan sonra, esler arasinda barisi
saglayabilmenin imkansiz oldugu mevzuyu mahkeme heyetine yakinen ispatlamis
olduktan sonra mahkeme



"taraflar arasinda baris ve yeniden beraberligi saglamanin imkansiz oldugu"na dair
karar alir ve bu karar resmi olarak bosanma burolarina ibraz edilir -bosanma
burolari da ancak bu resmi ibraza dayanarak bosanma islemlerine baslayabilir.

Kadinin Eve Emegi Ge¢mistir2- Bu konuda ele alinacak ikinci nokta da, mertlige
sigmayan bosamalarin aile yuvasini darmadagin ediyor olmasinda baska bizzat
kadin icin de, gozerdi edilmemesi gereken birtakim 6zel meseleler dogurmasidir.

Kadin cani gonulden bir samimiyetle kendisini yillarca evine adiyor, kocasina
adiyor; onunla kendisi arasinda hicbir ayrilik-gayrlilik gézetmediginden onun evine
ceki dizen vermek gayesiyle calisip cabaliyor, fedakarliklara katlaniyor...

Bir avuc sosyetik sehirli hanimlar disinda ev hanimlari genellikle evin butun islerini
bizzat gérmekte; her zahmet ve mesakkate bizzat katlanmakta, yiyecek, giyecek
vb. Ev masraflarinda gayet tutumlu davranmakta -hatta kimi zaman kocalarinin bu
yuzden itirazina maruz kalmakta- ve sirf harcama olmasin diye eve hizmetgci
tutmak istemeyerek butin iseri tek basina gormektedirler.

Bltln enerjilerini, gencliklerin ve sagliklarini evlerine, yuvalarina ve gergekte
kocalari ugruna feda etmektedirler...

Simdi sdyle bir disindniz: Boyle bir kadinin kocasli, onunla ayni yastigi bas
koydugu yillarca musterek bir hayattan sonra karisini bosayip yeni bir evlilige
hevesleniyor.

ilk karisinin batin bir mriine, gencligine ve riizgara savurdugu nice arzularina mal
olan, sihhati pahasina, adisiyle tirnagiyla kurmus oldugu yuvaya baska bir kadin
gerilemeye yelteniyor... Daha acik bir deyisle, seki karisinin emekleri sayasinda
yeni karisiyla zamparalik edip keyif catmak istiyor... Bu durumda yapilmasi
gereken nedir...

Burada s6z konusu olan, yalnizca bir aile yuvasinin yikiliyor olmasi ve kari koca
baglarinin kopmasi degildir ki "kocanin namertligi evliligi 6lGntdar; onu namert bir
erkege zorla yuklemek kadinin tabii deger ve makamini alcaltmis olur"
denilebilsin!...

Baska bir mesele daha s6z konusudur burada: Kadinin yuvasi elinden alinmakta,
cektigi onca zahmet, katlandigi bircok mesakkat, verdigi bircok emek ve hizmet bir
anda bosa gitmekte, rlizgara savrulmaktadir...

Koca, aile, duzen-dirlik, aile hayatinin sonup gidivermesi hele séyle dursun; her
insan basini sikacak bir yuvasi olsun ister; kendi elleriyle kurup emek verdigi
yuvasini elbette ki her insan sever... Bir kus bile kendi kurdugu yuvasindan
uzaklastiriimak istediginde yuvasini midafaaya girisirken; bir kadinin kendi
yuvasini korumaya nasil hakki olmaz... Bunu yapmaya kakisan bir erkek apacik



zuliim islemis degil midir
islam bu konuda ne gibi tedbirler almistir acaba

Bizce bu, 6nemle Utzerinde durulmadi gerekme bir miskuldir iste. Mertlige
yakismayan bosanmalarin sebep oldugu rahatsizliklarin cogu buradan
kaynaklanmaktadir... Bosanma, iste bu gibi hallerde sadece evliligin iptali degil,
kadinin iflasi ve yok olusu da olmaktadir ayni zamanda.

Ancak,

daha 6neki soruda da deginmis oldugumuz Uzere ev ve yuva meselesiyle bosanma
meselesi iki ayri miskulden ibarettir, bu ikisini birbirinden ayirmak gerekir. islam
ve islami hiikiimler acisindan hallolunmus bir meseledir bu. S6z konusu mesele
Islami hiikiimlere vakif olmama ve erkeklerin, kadin vefa ve iyi niyetliligini kétiyle
kullanmalari sonucu ¢ikmistir ortaya...

Daha acik bir deyisle kadinlar ve erkeklerin; kadinin evde yaptigi isler ve eve
verdigi hizmetlerle emek ve hizmetlerin Grininlin erkege ait oldugu seklindeki
yanlis zanlar bdyle bir problemin ortaya ¢cikmasina sebep olmustur. Erkegin tipki
bir kole veya usak gibi kadina emirler yagdirmaya hakki oldugu; kadinin da bu
emirlere harfiyen itaat etmekle ylikimlG bulundugu saniimaktadir.

Halbuki daha énce de defalarca vurgulamis oldugumuz gibi kadin isi ve emek
acisinda tamamen hirdir, yaptigi isin Grtini sadece kendisine aittir ve erkek, bir
patron veya bir isveren gibi onun basina dikilme hakkina sahip degildir.

islam dini, kadina iktisadi hurriyet vermek, Ustelik onun ve cocuklarinin gecim
masraflarini erkege yliklemis olmakla; kadini mal-miilk, servet ve insanca bir
yasam dizeyi icin gerekli imkanlar acisindan erkekten mustagni kilma ve -
muhtemeller vuku bulacak- bir bosanma ve ayrilmanin kadina bu -maddi-
hususlarla ilgili birtakim "tedirginlikler"e yol agmasini dnlemek istemistir.

Kadin, evi-barki icin kendi hazirlayip kendi temin ettigi seylerin tamaminin yine
kendisine ait oldugunu hissedebilmelidir. Zira bunlar onundur ve erkegin bunlari
ondan olmaya da hakki yoktur. Bu tur "tedirginlikler", kadinin koca evinde
calismak zorunda oldugu, emeklerinin mahsulinin kendisine degil kocasina ait
bulundugu seklindeki bir goristn hakim oldugu rejimlerde vardir. Ayni konuda
bizim halkimizin tasidigi tedirginlikler de genellikle islam hikimlerini
bilinmemesinden kaynaklanmaktadir.

Bu tedirginlik ve rahatsizliklarin diger bir sebebi de erkegin kadinin vefa ve
sadakatini su istimal etmesidir. Kimi kadinlar bu konudaki islami hiikm(i
bilmediklerinden degil, bilakis, kocalarina gtiven duyduklarindan 6turi evde
kalmakla ve fedakarlikta bulunmaktadirlar.



"Benimdi,senindi" gibi ayrilik-gayriliklara yer vermemek, evlerinde bu tur
hesaplara tenezziil edildigini gérmek istememektedirler. Bu cihetlerdir ki
kendilerinin tanimis oldugu firsatlan kollama gibi glin gelir, bir de bakarlar ki butin
bir mir bir vefasiza harcamis ve islam'in kendilerine yeterince tanimis oldugu
firsatlar kacirmislardir...

Bu gibi hanimlar, "sevginin ancak karsilikli oldugunda giizel olacagi"ni bilmelidirler.
Eger kadin mal-milk biriktirme ve kendine ait bir ev kurup déseme gibi ser'i
hakkinda feregatta bulunarak, bunu yerine butln enerjisini erkegine hediye
ediyorsa; karsiliginda "Bir selamla selamlandigimizda siz onda daha guzeliyle
selam verin, ya da ayniyla karsilik verin...

" hikmu geregince erkegin de yani oran da veya daha fazla olarak kadin icin
feragatte bulunmasi, onunda daha fazlasini hanimina hediye edip bagislamasi
gerekir. Vefall erkeklerde sik gorilir bu; eslerinin katlandigi bircok mesakkat ve
gostermis olduklar feragatlere karsilik onlar da eslerine kiymetli bir esya, ev veya
kendi namlarina olacak benzeri degerli seyler hediye ederler.

Kisacas! anlatmak istedigimiz sey sudur: Kadinin -muhtemel bir bosanma
durumunda- evsiz barksiz kalmasi, bosanma kanunuyla ilgili bir problem degildir,
bosanma kanununun degismesi bu problemi halletmez. Kadinin ekonomik agidan
bagimsiz olup olmamasiyla ilgili bir problemdir bu; islam bu meseleyi tamamen
halletmistir.

Buna karsilik bizim de bu meseleyle karsi karsiya kalmis olmamizin nedeni, kiminin
de gafil ve safdil bulunusudur. Eger kadinlar islam'in bu sahada kendilerine tanimis
oldugu hak ve firsatlar 6grenir ve kocalari ugruna fedakarlk ve feragatte bulunma
hususunda bu kadar safdil davranmazlarsa mesele kendiliginden ¢éziime
kavusmus olacaktir.

Bosanma (V) Hatirlanacagi Uzere gecen bélimde bosanmayla birlikte gelen
tedirginlik ve rahatsizliklarin iki acidan vuku bulundugunu séylemistik: 1- Mertlige
sigmayan; bazi erkeklerin vefasizlik ve namertliginden kaynaklanan bosanmalarla,
2- Bazi erkeklerin, evliligin devaminin imkansiz oldugu, esler arasinda
paylasilabilecek hic¢ bir misterek kalmadigi halde birlikte yasamis olmak icin degil
de, sirf kadina iskence

cektirmek gayesiyle namertce bir davranis sergileyerek, kadini bosamaya
yanasmamasiyla.

-Ar. Bekleme, tedirginlik ve endise icinde bekleyip -Cev.-

-islami fikha has olan bu terini orijinal haliyle, yani islami haliyle vermeyi dogru



buldum. Ligat olarak "geri donebilir" anlamina gelen terim, hille merhalesine
varmamis, taraflarin yenicen visali mimkun olan bu bosanma donemlerindendir,
talaki ric'i denilen bu bosanmada "racu" edip yeniden birlesmenin 6zel, ancak
kolay sarlar vardir -Cev.-

-Sehit Mutahhari'nin bu nakli,taninmis arif siar Baba Tahir'in "Ce hos bi mehribani
ez da ser bi/ke yek set mehribani derdi-i ser bi" beytinden alinmis; beytin tamami
soyle "sevqi, karsilikli olunca guzel ama / Tek tarafli sevgi puskulle bela!" -Cev.-

-Nisa/86
ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN

Gecen bahislerimizde birinci sikki inceledik ve islam'in, namertce bosamalari
engelleyecek her yolu makul karsiladigini, bu gayeyle bizzat birtakim 6zel tedbirler
almis oldugunu belirttik.

Bu yolda sadece "zora ve kanun cebrine dayal onleme ve caydirma yontemi"ni
benimsemedigini vurgulayarak islam'in aileye canli bir birim géziiyle baktigini ve
bu birimin canliigini devam ettirebilmek gayesiyle islam'in elinden gelen her
mesru cabayi sarf ettigin acikladik.

Ancak bu canlinin dlmesi halinde meseleyi esefle karsilayip onun defnine izin
verdigini, fakat cesedin kanun mumyasiyla mumyalanarak bu mumyayla
oyalanmaya calisilmasini da tasvip etmedigini belirttik.

Keza erkegin bosama hakkina sahip olmasini evlilik baginin tabii bir ilgi ve sevgiye
dayali olmasinda kaynaklandigini belirttik. Bu bagin ézel bir yapi gosterdigini, bu
yaplya binaen tabiatin, s6z konusu bagi saglamlastirma, gevsetme veya koparma
anahtarini erkege vermis oldugunu séyledik.

Yaratihs kanunu geregi kadinla erkek, yekdigerine oranla, kendilerinde has durum
ve konumlar tasirlar ki bu konumlarin yer degismesi veya benzesmesi mimkiin
degildir. Bu ferde minhasir 6zel konumlar, yeri geldiginde birtakim hak ve
Odevlere sebep teskil ederler; bosanma da bu haklardan biridir. Baska bir deyisle
bunun sebebi; esini arama ve ask konusunda kadinla erkegin farkli 6zel roller
oynamasindan baska bir sey degildir.

Bosanma Hakki, Erkegin Malikiyetinde degil;

Onun Ask Hadisesindeki Ozel Roliinden Kaynaklanmistir Meselenin bu noktasinda,
islam'a, diisman unsurlarin propagandalarinin koflugunu belirgin bir sekilde
musahede edebilmek kabildir.

Bu unsurlar kimi zaman "islam'in erkede bosama hakki tanimis olmasinin nedeni,



kadini hur iradeye sahip, istek ve arzularinda bagimsiz bir insan olarak tanimamasi
ve onu bir sahis olarak degil, bir esya seklinde gérmesidir. islam, erkegi kadinin
sahibi olarak gorur ve bu cihetle de "Mal sahibi, mali Gzerinde tasarruf hakkina da
sahiptir" mantigiyla erkege, diledigi zaman koélesini birakma hakki tanir" derler.

Ne var ki islam mantiginin "kadini kéle, erkegdi efendi géren" bir zihniyete
dayanmadigini ve islam mantiginin bu yazarlarin disiince kapasite ve diizeyinin
cok Uzerinde ve otesinde seyrettigini bariz bir sekilde misahede ettik.

islam'in vahy 151§1 altinda aile yapisinin esas ve sistematigiyle ilgili kesfetmis
oldugu rumuz ve hakikatlere, bilim ancak on doért asir sonra yaklasabilmis
durumdadir..

Bosamanin"Birakma"Olmasinin Nedeni,Evliligin Tesahup Olusudur

Kimi zaman da "bosama neden birakma seklinde oluyor Bosamanin mutlaka adli
yonu olmasi gerekir" derler. Bunlara verilecek cevap sudur: Bosanma "birakma"
seklinde

vuku bulan bir olaydir; Zira evlenme "Sahip olma" Turu bir hadisedir. Erkek ve disi
turde eslesme kaidesini mutlak anlamda degistirebilir ve evliligi tabii halinden,
yani tesahup olmaktan ¢ikarabilirseniz; tabiatin kanununu degistirebilir ve ister
hayvan ister insanlarda olsun, disiyle erkek tur arasindaki iliskilerde rollerin benzer
ve ayni olmasini saglayabilirseniz bosanmayi da "birakma" yéninden
saglayabilirsiniz demektir.

Bu gudumlu kalemlerden biri sOyle yaziyor: "Evlenme akdi, Sia Fakihlerin de zaruri
akidelerden biri olarak kabul edilmistir; iran Medeni Kanunu da gériinise bakilirsa
bunu kabul etmise benziyor.

Ancak, bence islam fikhi ve iran Medeni Kanunundaki haliyle bir nikah akdi,
erkekten ziyade kadin icin "zaruri", erkek icinse caiz bir akittir. Zira erkek, s6z
konusu akdin erkeklerin diledigi zaman oradan kaldirip evliligi bozabilir.
Binaenaleyh nikah akdi kadin icin zaruri, anca erkek icin caizdir; buysa, kadini
erkege esir kilan kanuni bir adaletsizliktir. iran sehinsahlik tilkesi Medeni kanunun
1133. Maddesini okudugum zaman iranl hanimlardan, su okullardan,
universitelerden, atom, uydu ve demokrasi ¢caginda utaniyorum"

Bu beyefendiler cok net bir meseleyi kavrayamamislar nedense: Bosanma, evliligin
iptalinde ayr ve farkh bir hadisedir. Evlilik akdi, tabiatiyla zaruri bir akittir
denilirken -istisnai durumlar disinda- eslerden hicbirinin bu akdi feshetme hakki
olmadigi ifade edilmek istenmektedir. Yani eger akd feshedilir ve gecersiz olursa,
akdin butun etkileri de ortadan kalkar ve "adeta hi¢ olmamis gibi" olur.



Evlilik akdinin feshedildigi durumlarda akdin getirdigi hak ve 6devler de
feshedilmis ve butin ézelligini tamamen yitirmis olur; bulardan biri de mehir dir;
bu durumda kadinin mehir isteme hakki ortadan kalkar, iddet suresince 6demesi
gereken nafaka icinde ayni sey sdz konusudur. Bosanmada ise bunun tam tersi bir
durum vardir; bosanma hadisesi, taraflar arasinda kari-koca iliskisine son veriri,

ancak akdin getirdigi butln etkileri (hak ve ddevler) tamamiyla ortadan kaldirmis
olmaz. Eger bir erkek bir kadini nikahlar ve onun icin 500 bin timen mehir
muayyen eder de bir gunluk bir kari koca hayatindan sonra onu bosama isterse,
hem mehrin tamamini, hem de bulan ilaveten iddet gunlerinin nafakasini kadina
odemek zorundadir.

Erkek, evlilik akdinden sonra, ancak birlesme olmaksizin kadini bosama isterse o
zaman da mehrin yarisini 0der ve boyle bir kadini iddet tutmasi da
gerekmediginden, iddet glinleri nafakasi da s6z konusu olmaz. O halse goruliyor ki
bosanma, nikahin iptali halinde kadinin mehir hakki yoktur, bu da "bosanma"yle
"nikahin iptale ugramasi”"nin farkh seyler oldugunu aciklamaya yeter.

Binaenealyh bosama hakki, nikah akdinin zaruri olusuna aykiri degildir. Burada
islam'in iki hesabi vardir: 1- iptal, 2- Bosanma... iptal hakkini; erkek veya kadinda
bazi kusurlar olmasi halinde tanimistir; bu hakki da hem kadina tanimistir hem
erkege... Bosanma da ise, bunun tersi bir durum olmakta ve bu hadise, evlilik
hayatinin sonmesi ve aile biriminin 6lmemsi durumunda vuku bulmaktadir.
Bagistan diger bir farki da bu hakkin sadece erkege taninmis olmasidir.

islam'in bosanma meselesini iptalden ayirmis ve kurallar koymus olmasi da, islam
manti§inda erkedin bosama hakkina sahip olmasinin, islam'in erkege bir ayricalik
tanimak istemis olmasindan kaynaklanmadigini acik¢a ortaya koymaktadir.

Bu gibi sahislara soylenmesi gereken sudur: okullardan, Universitelerden utanmak
istemiyorsaniz, iyisi biraz zahmete katlanip okuyun, arastirin... Boylece hem
bosanmayla nikah iptalinin farkini 6grenmis,

hem de Islam'in aile ve sosyal hayat hususunda bilgi sahibi olursunuz... Hem, bu
durumda okul ve Universitelere karsi mahcup dismemekle kalmaz; ayni zamanda
alni acik ve basi dik olarak da bunlarin dnune gecebilirdiniz... Fakat elden ne
gelir... Cehalet dedigin su dermansiz dert olmasa...

Bosanmaya Ceza Kesme

Gecmiste bazi Ulkelerin kanunlari, bosamayi dnlemek gayesiyle bu isi cezaya
baglamislardi. Buglnki dinya kanunlari arasindan bu ceza usuliin, éngdéren bir
kanun var mi bilmiyorum; ancak Hiristiyan Roma imparatorlarinin, gegerli bir delil
one surmeksizin karisini bosayan erkekleri cezaya carptirdiklari yazilidir.



Goruldugu Uzere bu da, aile yapisini korumak gayesiyle zorlama ve cebre
basvurma yollarindan biridir ve tabiatiyla sonucsuz kalacak bir yontemdir.

Kadinin, Devredilmis Bir Hak Olarak Bosanma Hakkina Sahip Olusu

Meselenin bu noktasinda deyinilmesi gereken bir konu daha bar. Buraya kadar ki
bahislerimizde bosanmanin tabii bir hak olarak erkege 6zgu oldugu Uzerinde
durduk. Ancak erkek mutlak anlamda veya bazi 6zel durumlara mahsus olmasi
kaydiyla bosama hakkini vekaleten karisina devredebilir ki bu hem islam fikhinca
kabul edilmis, hem de iran Medeni Kanununda buna yer verilmistir.

Ayrica erkegin kadina devretmis oldugu bu vekaletten caymamasi, bu hakki
kadindan geri almamasi; yani vekalet hakkinin "vazgecilmez ve geriye alinamaz"
bir nitelik kazanabilmesi icin bu vekaleti genellikle gerekli akdin zimni sarti olarak
kaydederler. Kadin, bu sarta dayanarak, mutlak anlamda veya daha 6nce
belirlenmis olan 6zel durumlarda kendisini bosatabilir.

Nitekim Oteden beri gecerli olagelmis bu hakka binaen istikbalde kocasi olacak
erkege karsi bazi hususlarda tedirginligi olan kadinlar bosanma hakkini nikah
akdinin zimni sarti olarak akitte kaydettiriyor ve gerekli oldugunda bu hakkini
kullanabiliyordu.

Binaenaleyh islam fikhinda kadinin "tabii" nitelikli bir bosama hakki yoktur. Ancak,
sozlesmeli olarak, yani nikah akdinin "zimmi sarti" niteligi seklinde bu hakka sahip
olabilir.

Medeni kanunun 1119. Maddesi sdyle der: "Nikah akdinin taraflar (esler) bu akdin
gerekcesine aykirt dusmeyen her sarti,nikah akdi veya baska bir gecerli akitle
tespit edebilirler. Mesela "Kocanin baska bir kadina evlenmesi veya belirli bir stre
boyunca

ortaliktan kaybolmasi, veya evin gecimini temin etme -nafaka- gorevini yerine
getirmemesi, veya karisinin canina suikastti bulunmasi veya bir arada
yasamalarini dayanamaz kilacak kotu davranislarda bulunmasi... vb.

Hallerde, durumun mahkemece belirlenip gerekli delillerle ispatlanarak alinacak
mahkeme karariyla, kadinin vekaleten ve almis oldugu "vazgecilme vekillige"
binaen kendisini bosatma hakki vardir." Seklinde sarlar kosulabilir.

Goruldigu gibi, "islam -fikhi ve iran Medeni Kanununda bosanma, sirf erkege ait
tek tarafli" ve kadinda tamamen alinmis bir haktir" yolundaki ifadeler gercekten
uzak iddialardir.

Islam fikhi ve iran Medeni Kanunu nazarinda kadin "tabii bir hak unvaniyla"
bosanma hakki tasimamakta; ancak, bir "S6zlesme ve devredilmis bir hak



unvaniyla" bu hakka pekala sahip olabilmektedir.

Konumuzun bunda sonraki kisminda meselenin ikinci boyutunu, yani "Bazi
erkeklerin mertlige dogmayacak ve zalimce bir davranisa (bosamaya
yanasmamasl) meselesini ele alacagiz. islam, gercekten de blyik bir problem olan
bu mesele icin herhangi bir cozum yolu gormus mudur acaba...

Simdi "Adli bosama" basligi altinda bunu inceleyecegiz.

Adli Bosama Adli bosama, koca vesilesiyle degil, hakim (veya) kadi vesilesiyle
vuku bulabilen bosamadir.

Dunyada mevcut kanun sistemlerinin pek ¢ogunda bosama yetkisi -kesinlikle
hakimin elindedir; esler ancak mahkeme karariyla bosanabilirler. Bu tur kanunlar
acisinda biitiin bosama ve bosanmalar adli bir hadisedir. Onceki konularimizda
evliligin ruhu, aile yuvasi kurmakla gozetilen hedef ve kadinin bir aile yuvasina
tasimasi gereken deger ve konuma binaen bu nazariyenin yanls oldugunu
gostermistik. Normal akisinda seyreden bir bosanmanin hakim kararina bagli
kalamayacagini, bunu fiilen imkansiz oldugunu izah etmistik.

Burada 6nemle Uizerinde duracagimiz konu sudur: Acaba islam nazarinda hakim,
(islam'in bir hakim icin belirlemis oldugu agir bircok ve zor sart ve mesuliyetleri de
g6z dnunde tutarak) sartlar ne olursa olsun, "bosama hakki"na mutlak anlamda mi
sahip degildir Yoksa, gayet nadir ve istisnai de olsa, bazi 6zel sarlar ona boyle bir
hak kazandirabilmekte midir

Bosama, erkegin tabii hakkidir.

Ancak, onunla karisi arasindaki iliskinin de tabii bir akis icinde seyretmesi
sartiyla... Kocayla karisi arasindaki iliskinin tabii akisinda seyretmesi demek,
karisiyla birlikte yasamak istemesi, kocanin onunla iyi gecinmesi, hak ve hikinin
gOzetmesi ve kendisiyle hisnu muaserette bulunmasi demektir.

Keza, eger onunla birlikte bir hayati strdirmek niyetinde degilse onu iyilikle
bosamasi, yani bosanmaya yanasmazlik etmemesi ve seran hakki olan seye -
mehir- ilaveten ona bir gonul borcu ve tesekkur ifadesi olarak da yari bir meblag -
veya hediye- vermesi"...gucu yeten gincu yettigi kadar, kudreti olamayan da
kendi miktarinca ve orfe uygum olarak bir sey versin. Bu,ihsan sahiplerine bir
borctur. "(Bakara/235) ve bdylece aralarindaki evlilik baginin sona erdigini
guzellikle duyurmasi gerekir.

Ancak, bu bosanma, tabii seyrinde cereyan etmezse o0 zaman ne olacaktir Yani
erkek, ne dogru diizgiin bir aile hayati, ne hiisni muaseret, ne islam'i hosnut
edecek mutlu bir aile yuvasi kurma niyeti olmayan bir tip olur, ne de hi¢ olmazsa
kendi basinin caresine bakmak isteyen kadini birakmazsa,



baska bir deyisle ne evinin erkegi olur ve esiyle ilgilenir, ne de bosamaya razi
olmazsa, bu durumda ne yapmak gerekecektir

Tabii bosanma denilen sey de, tabii dogum gibidir, kendiliginden tabii akisinda
seyreder. Ancak ne vazifelerini yerine getiren, ne de bosamayi kabul etmeye
yanasan bir erkekten bosanma; bebegin sezer yanla alinmasini gerektiren "tabii
olmayan dogum" a benzer.

Bazi Evlilikler, Kadinin ister istemez Katlanmasi Gereken Bir Kanser midir
Gercekten Simdi, bu tiir erkekler ve bu gibi bosanmalar konusunda islam'in nasil
bir tavir takinmis oldugunu gorelim: Acaba islam bu gibi durumlarda da "Bosanma
isi ylzde ylz erkegin elindedir, her hallikarda onun verecegi karara baghdir; eger
bosamak istemiyorsa kadina yana yakila bu vaziyete tahammdl edip bu cileyi
cekmek ve islam'a da, elini konunu baglayip bu zulmi seyretmek diser" mi
demektedir...

Cogunun gérisi "islam nazarinda bunun caresiz bir dert oldugu, kimilerinin
yakalanip ¢aresiz katlandigi kansere benzedigi; kadinin mum gibi eriyip
tukeninceye, olup kurtuluncaya kadar bu cileye katlanmaktan baska caresinin
olmadig" seklindedir...

Ancak biz, béyle bir diisiince tarzinin, islam'in sarih usul ve inang sisteminde
kesinlikler aykiri diistigu goristindeyiz... Daime ve her hal-u karda adaletten
bahseden; adaleti saglama ve topluma hakim kilmayi bitin peygamberlerin temel
hedefi olarak belirleyerek "An dolsun biz peygamberlerinizi apacik olan belgelerle
gonderdik

ve insanlar adaleti ayakta tutsunlar diye, onlarla birlikte kitabi ve mizani..." diyen
bir dinin, boylesine acik ve asikar bir ¢6zim yolu é6ngérmemis olmasi mimkuin
mudir! islam'in, herhangi bir zavallinin, kanser hastasi gibi 6linceye kadar 1zdirap
cekmesine sebep olacak turde kanunlar vazettigi disundlebilir mi

islam'in adalet dini oldugunu itiraf eden ve kendisinin de adaletten yana oldugunu
sdyleyen bazi sahislarin bdyle disindiguni gérmek gergekten tGztcudur...
Zalimce olan bir kanunu "kanser"e benzeterek islam'a mal edeceksek; yine
zalimce olan diger bir kanunu "tetanos", bir baskasini "verem", "sinir felci"...vb.
daha bircok zalimane kanunu

buna benzer bahanelerle islam'a mal edip "islamidir" diye kabullenmemizin de
hicbir sakincasi olmayacaktir...

Eger hakikaten bdyleyse, islam'da yasamanin temelini teskil eden "adalet" nerede
oyleyse...

BUtun peygamberlerin hedefi olan "adaleti saglama" aslina ne demeli bu



durumda’...

"Kanser" diye tutturmuslar... Pekala, diyelim ki kanser... Bir hasta kanser ise ve
basit bir ameliyatla bu kanserin tedavisi mumkunse derhal harekete gecip hastayi
kurtarmak gerekmez mi acaba!

Bir aile kurabilmek ve birlikte yasamak icin bir erkekle evlenen, ancak bir sure
sonra hayati alt, Ust olan bir kadin disunun...Kocasl, kocalik haklarini kétlye
kullanmakta ve -birlikteliklerinin stirmesi icin degil- sirf kadinin gelecekte gercek
bir kocayla ideal bir evlilik yapmasini 6nlemek ve Kuran'in tabiriyle "onu muallak
bir vaziyette birakmak" gayesiyle bir tlrli bosamaya yanasmamaktadir.

Boyle bir kadin, gercekten de kanser hastasi gibi zor bir derde mupteladir. Ancak
bu, kolayca ameliyat edilebilecek bir kanserdir; basit bir ameliyatla hastayi
tamamen sihhatine kavusturabilmek mimkundur burada...

Gerekli sartlara haiz ser'i hakim ce kadilar bu ameliyati kolaylikla
gerceklestirebilirler.

Daha 6nce de mikerrerin belirtmis oldugumuz gibi, toplumumuzun énemli iki
buyuk probleminde bir, bazi zalim erkeklerin, bosanmanin gerekli oldugu hal ve
durumlarda eslerinin bosamaya yanasmamalandir.

Bu yolla din adina ve gorunuste dini bir bahaneyle buyuk bir zulim islenmektedir
aslinda... Bu tir zulimler ve din ve islam namina bu zulimlere destek veren
"kadin, bu gibi zulimleri, tedavisi imkansiz kanser hastaligi olarak kabullenip
katlanmalidir" seklindeki batil disunce tarzlar, her nevi dismanca propagandadan
daha ziyade etkili olmakta ve islam'i yaralamaktadir.

Bu mevzuda yapilacak bir tartisma teknik bir tartisma olacak ve elinizdeki kitabin
ongorulmus sinirlarini biraz asacaksa da s6z konusu kétimset kisilere, ilgili konuda
islam'in apayri bir disiince tarzi izledigini anlatabilmek gayesiyle mevzuya kisaca
deginmemiz gaydali olacaktir.

Cikmazlar Bu gibi cikmazlar sadece evlilik ve bosanmayla ilgili hadiselerle
munhasir kalmaz. Mali ve benzeri meselelerde de pekala ortaya ¢ikabilmektedir.
Binaenaleyh, islam'in bu mevzularda ne yaptigini, bosanma disinda kalan
cikmazlarda nasil bir yola basvurmus oldugunu 6grenmis islam, bizim ¢cikmaz
olarak gérdigimuz hadiseleri olarak kabul mi etmistir Yoksa ¢ikmazi ortadan
kaldirmis ve meseleyi ¢cozume mi kavusturmustur acaba...

iki kisinin miras veya baska bir yolla -inci, yiziik, otomobil veya bir resim tablosu
gibi fiziki olarak bolusturtlemeyecek bir mala ortaklasa sahip olduklarini ancak,
bunu ortaklasa kullanmaya, yani malin bir stire birinde, bir stre de digerinde
kalmasina razi olmadiklarini farz ediniz.



Hicbiri, s6z konusu mali digerine satmaya veya bu malin ortaklasa ya da tek tarafli
kullanimi icin herhangi bir ¢6zUm yolunu kabule de yanasmamaktadir...

Ote yandan, taraflardan biri bu mali kullanabilmesini de ancak digerinin misaade
ve rizasina bagh oldugunu biliyoruz. Bu durumda yapilmasi gereken nedir S6z
konusu esyayi, hicbir sekilde kullaniimayan, atil halinde birakmak ve meseleyi,
"¢6zUmu olmayan bir maskual" gibi bir kenara mi itmek gerekir

Yoksa islam, bu gibi durumlar icin ¢6ziim yollari belirlemis midir...

Gercek sudur: islam, bu tiir meseleleri "Coziim{ imkansiz meseleler" olarak kabul
etmez.

Bir malin, kendisinden istifade edilemeyecek sekilde atil ve muallakta kalmasiyla
sonuclanan bu gibi durumlarda miulkiyet hakkinin dokunulmazhgini kaldigi ve muilk
sahibi

-veya sahiplerinin- mulk Uzerine tam tasarrufta bulunma yetkisine mudahale eder.
Bir servet veya esyanin kullanilmaz vaziyette kalmasini dnlemek gayesiyle bu gibi
durumlarda sosyal bir mulk olarak ser'i hakime, veya taraflar arasi bir anlasmazlik
davasi olarak hakime; mulk Uzerindeki hak sahiplerini uzlasmam azlik konusunda
gosterdikleri inada ragmen,

davaya saglikl bir c6ziim getirme izni vermistir. Binaenaleyh hakim veya kadi, s6z
konusu esyanin mesela kiraya verilmek veya satiimak suretiyle karsihgi olan
meblagin taraflar arasinda bélustirtlmesine karar verebilir. Velhasil hakim veya
kadi, kendi salahiyetine dayanarak bu meseleyi zorunlu vekalette bulunup
hadiseyi saglkli bir coziime kavusturmakla mukelleftir. Asil mal sahiplerinin bu ise
razi olup olmamalarinin tespiti hi¢ de gerekli degildir.

Kanuni bir hak olan mulkiyet hakkina bu gibi durumlarda neden riayet
edilmeyebilir acaba

Bunun sebebi aciktir...

Bu gibi durumlarda baska bir asil ve diger bir prensip gindeme gelivermektedir
cunkd: Bir malin zayiini ve kullaniimaksizin atil bir vaziyette birakilmasini onleme
prensibi...Zira mulkiyet hakkina riayet ve mulk sahiplerinin kendi mulkleri
uzerindeki tasarruf hakkina harmet asli; s6z konusu mulkan hicbir sekilde
kullanilmadigi,

zayi oldugu, atil ve muallak vaziyette kaldigi bir noktadan sonra gecerli degildir.

Uzerine ihtilaf olan, malin inci, kilic ve benzeri tiirden bir esya oldugunu,
taraflardan hicbirinin kendi payina diseni digerine satmaya razi olmadigini,



her birinin malin ortadan boélunerek payina disenin kendisine verilmesini
istedigini, yani isi, s6z konusu mala kullanim deg@erini bitlinlyle kaybettirecek
6lcude bir inatlasmaya kadar vardirmis olduklarini distinuniz...

Birinci, bir kilic veya bir otomobilin ortadan ikiye ayriimasi halinde kullanim
degerini yitirecegi aciktir...

islam buna izin vermekte midir acaba

Elbette ki hayir!

Neden

Zira bir malin telef olmasina yol acmakta, servet ziyanina sebebiyet vermektedir.

islam fakihlerinin en blyiik sistemlerinden bir olan Allame "Helli", "Milk
sahiplerinin boyle bir seye yeltenmeleri halinde kadinin onlara engel olmasi
gerektigini; taraflarin bu -malin ziyanin sebep olma- konusunda karar birligine
varmis olmalarini kendilerine boyle bir hak kazandirmis oldugu manasina
gelmeyecegi"ni sdyler.

Bosanma Cikmazi Bosanma meselesinde ne yapilmasi gerektigini goreli simdi
de...erkek eger gecimsiz ve huzursuz biriyse; islam'in kendisine yiiklemis oldugu
hak ve vazifeleri (ki bunlarin bir kismi mali, 6r: nafaka ve bir kismi ahlaki;

or: Hisnl muaserette bulunma ve bir kismi da cinsel hak ve vazifelerdir) yerine
getirmiyor ve riayet etmiyorsa; bu hak ve vazifelerin hicbirini veya bir kismini
yerine getirmedigi gibi, Ustelik kadini bosamaya da yasamiyorsa bu durumda ne
yapmak gerekecektir Acaba islam'da -mali hususta oldugu gibi- bu durumlarda da
ser'i hakimin olaya mldahale edebilmesini saglayacak dnemli ve gerekceli bir asil
ve yaptirim gerekgesi var midir...

Ayetullah Helli'nin Gorlslu Burada, sézu, asrimizin en 6ne gelen fakihi olup Necef-i
Esraf'te ikamet etmekte bulunan Ayetullah Helli'ye birakiyorum. Bu muhterem
alim, "Zevcelik Haklan" adli risalesinde mevzuumuz deginmis ve bu konuyla ilgili
gorusinl beyan etmistir. Kadinin haklar ve erkegin bosamaya yanasmamasi
hususunda beyan etmis oldugu goérisu dzetle sdyle:

"Evlilik mukaddes bir antlasma; yani zamanda da iki insan arasinda, bir takim
taahhutleri de beraberine getiren bir nevi katilimdir. Bu katiimda, ancak s6z
konusu taahhutlere sadik kalma durumunda taraflar arasinda saadetin tahakkuku
mumkun olabilir. Toplumun saadeti de onlarin saadetine ve bu taahhltlere
sadakatlerine baghdir."

"Evli bir kadinin baslica haklari nafaka, giyim, kari koca munasebeti ve esinin



kendisine karsi hiisn-U muaserette bulunmasi ve iyi ahlakli olmasidir. Eger erkek,
kadina karsi Gstlenmis oldugu bu goérevleri yerine getirmez, vazifelerini ihmal eder,
ote yandan kadini bosamaya da yanasmazsa yapilacak olan nedir Kadinin bu
erkege karsi tavir ve konumu ne olacaktir"

"Bu noktada iki cozum yolu farz edilir: Birincisi, ser'i hakimin duruma mudahale
hakki kazanarak esleri bosayip meseleyi kokinden halletmesi; ikincisi de, durumda
erkegin tavrina mukabil kadinin da kendisine disen birtakim gérevlerini yerin
getirmeyi ihmal etmesi..."

"Birinci durumda, yani, ser2i hakimin mudahalede bulunmasi hususunda; dncelikle
ser'i hakimin hangi ser'i esas 0lcu veya cevaza dayanarak bdyle bir midahale
hakki kazandigini gérmek gerekir.

"Kuran-1 Kerim, Bakara suresinde soyle buyurur: "Bosanma (ve donme) hakki iki
defadir. Bunda sonra, ya iyilikle tutmak, ya da guzellikle birakmak (gerekir)..."
(Bakara/229)

"Yine Bakara suresinde sOyle buyrulur: "Kadinlari bosadiginizda ve onlar bekleme
sUresini -iddet- tamamladiklarinda onlari ya guzellikle tutun, ya da guzellikle
onlerinden cekilin (zorla bosamamazlik etmeye kalkismayin); onlara zulmetmek
icin kendilerinin zararlarina olacak sekilde onlari alikoymaya kalkismayin sakin.
Her kim boyle yaparsa kendi nefsine zulmetmis oldugunu bilmelidir..."
(Bakara/231)

Bu ayetlerde genel bir asil ve genel-gecer bir prensip gorulir: Aile hayatinda her
erkek su iki yoldan birini se¢cmelidir: Ya bitlin gérev ve vazifelerini geregince ve iyi
bir sekilde ifa etmeli (6rfe uygun bicimde onun gecim, giyim... vb. ihtiyaclarini
karsilayip iyi ve layiki vechiyle onu tutmali) ya da evlilik bagini kopararak kadini
glzellikle bosamalidir (iyilikle salip glizellikle birakmak).

Islam nazarinda bu ikisi disinda ticlinci bir sik yoktur; yani erkegin karisini
bosamaya yanasmamasi diye bir sey s6z konusu degildir. Nitekim yukaridaki ayet-i
kerim'de gecen "...onlara zulmetmek icin, zararlarina olacak sekilde onlari
alikoymaya kalkismayin sakin...

" |ste bu Uclinct sik reddedilmektedir acikca. Keza s6z konusu ibarenin cok daha
genis kapsamli bu durumu ifade etmesi; yani erkek ister kasten ve bilerek evlilik
hayatini ¢cekilmez duruma getirip esinin zarara ugramasina Seben olsun, ister kot
bir niyeti olmadigi ve bdyle bir maksat tasimadigi halde ayni olumsuz neticeye
sebebiyet vermis olsun; her hal-u karda, (Bu olumsuz sarlar altinda bosanmak
isteyen karisina zorla engel olmayip) onu cebren alikoymamasi gerektigi
hakmunde olmasi da pekala muhtemeldir.

Bu ayetler her ne kadar iddet, rlict (bosadigi kadini yeniden alma: donme) ve



ricunun imkansiz oldugu durumlara isaret ederek erkegin hak ve vazifesini
acikhga kavusturuyor ve erkegin rlcl edisinin temel ve olumlu bir karara
dayanmasi; kasina eziyet etmek icin degil, onu guzellikle ve iyilikle tutma gayesi
gutmesi gerektigini soyllyorsa da ayetlerin bltlininden de anlasilacagi Gizere sirf
bu 6zel duruma munhasir degildir.

Genel bir asil ve prensibi ortaya koymaktadir. Evlilik hak ve vazifelerinin "her
zaman ve mekanda" gecerli olmasi lazim gelen temel bir hikmUinU beyan
etmektedir. Yani zevc (koca) ayette gegen iki yoldan birini segmek zorundadir;
Uclincd bir yol izlemesi s6z konusu edilemez.

Bazi fakihler bu noktada yanilmis ve yukaridaki ayetlerin, iddet suresi dahilinden
ricu etmek (bosadigi karisini yeniden nikahlamak) isteyen erkeklere mahsusu bir
hikmU beyan ettigini sanmislardir. Hayir, s6z konusu ayetler genel bir bukme
aittir; ne zaman, nerede olursa olsun butun erkeklerin eslerine karsi vazifelerinin
beyan etmektedir. Buna delil

olarak gdsterecegimiz hem ayet-i Kerimdeki Gslup, hem de mutahhar imamlarin
iddet -bosanmadan sonraki bekleme slreci disindaki meselelere de bu ayetleri
delil ve burhan olarak gostermis ve bu ayetlere istinaden hukme vermis
olmalaridir. Mesela imam Bakir (a.s) hazretleri séyle buyuru: "ila -veya iyla- da
bulunan (karisina yaklasmayacagina yemin eden) bir erkegin ya dort ay sonra bu
yeminini mecburen bozup kefaret vermesi, ya da karisini bosamasi gerekir. Zira
Allah Teala (c.c)"... kadinlarinizi ya iyi bir sekilde (dinin kendisine tanidigi haklara
uyarak) tutun, ya da guzellikler birakin ( zorla alikoymaya ve bosamazlik etmeye
kalkismayin)" buyurur.

"Imam Sadik (a.s) Hazretleri; bir kasini vekaleten kendisine nikahlamasi ve yine
onun tarafinda mehri muayyen etmesi icin birini vekil tayin eden, ancak vekil tayin
ettigi kisinin nikahi kiyip mehri belirlemesinden sonra onu vekil tayin ettigini inkar
eden bir sahsin bu yaptigina karsilik soyle buyurdu: "Bu kadinin baska bir kocaya
varmasinda beis yok, o su¢suzdur.

Ancak s6z konusu erkek gergekten vekalet vermis ve nikah bu vekalete binaen
kiyllmis ise, bu erkeye, kendisiyle Allah arasinda -bir islem- olmak Uzere o kadinin
bosamak farzdir, onu -kendi acisindan da olsa- "bosanmamis bir vaziyette"
birakmamalidir. Zira Allah Teala "kadinlarinizi ya iyilikle tutun, ya guzellikle
birakin..." buyurur. "Buradan da anlasilacagi iizere mutahhar imamlar, s6z konusu
ayeti belli bir erkege minhasir degil, her erkege samil, genel bir hilkim
mesabesine ele almislardir.

"Eger erkek, ne esine karsi kocalik gorevlerini yerine getiriyor, ne de onu
bosamaya yanasmiyorsa; bu durumda ser'i hakim onu mahkemeye cagirir. Once
ona, karisini bosamasini soyler ve ser'en bunu ytukimli oldugunu bildirir. Eger



sahis bosamazsa, ser'i hakim bosama ismini bizzat yapar. Ebi Besiri'n imam
Sadiktan (a.s) nakletmis oldugu bir rivayette sdyle buyururlar: "Eger birisi,
karisinin giyim ve sair gecim ihtiyaclarini -nafaka- karsilamiyorsa Muslimanlarin
lider olan sahsa, onlari -bosayarak- ayirmak duser..."

Evet... Cagdas fakihlerin en dnde gelen simasi olan zatin konuyla ilgili gérusleri -
cok cok hilasa ettigimiz miktaryla- kisaca bdyle... Daha teferruatl bilgi edinmek
isteyenler, s6z konusu buyuk alimin verdigi derslerden derlenen "Zevcelik
Haklari"adli eserine muracaat edebilirler.

Goruldagu tzere "... ya iyilikle tutun, ya guzellikle bosayani" ifadesi, Kuran-i
Kerim'de kari-koca iliskilerinde karsilikh hak ve gorevlerin belirlenmis oldugu
genel-gecer bir kural ve prensibin beyanidir.

Binaenaleyh islam, bu prensip ve bilhassa da "...onlara zulmetmek icin, zararlarina
olacak sekilde onlari alikoymaya kakismayin sakin..." ayetindeki kesin ve acik
hikme binaen; Allah-kitap tanimaz bir insafsiz erkegin, elindeki yetkileri kétlye
kullanarak, onunla birlikte yasamis olmak icin degil, ona eziyet edip zor durumda
birakmak ve baska bir erkekle evlilik yapmasini onlemek gayesiyle karisini
bosamamazlik etmesine, evlilik bagiyla kadini zorla alikoymaya kalkismasina asla
izin vermemektedir.

Baska Deliller Zevcelik haklarinda zikredilmis olan delillerden baska, "...ya iyilikle
tutun, ya gizellikler bosayin..." ifadesinin islam nazarinda genel-gecer bir hikkiim
ve prensip oldugu ve kari- koca hak ve vazifelerinin bu prensip cercevesinde ifa
edilmesi gerektigini ortaya koyan, baskaca daha pek ¢ok delil ve kaynaklar da
vardir. insan bu konuda daha etrafli ve daha genis boyutlu bir mitalaaya girdikce
mevzuyu daha net bir sekilde kavramakta ve din-i mi bin-i islam'in kaide ve
hukidmlerini saglamlik ve metanetini daha iyi bir sekilde idrak edebilmektir.

Kafinin 5. Cildinin 502. Sayfasinda "imam Sadik(a.s) tan nakledilen rivayette sdyle
dinilir: "Allah Teala'nin bedenden almis oldugu ahde itirafta bulunuyor, Ona etmis
oldugum yemine sadik kalacagimi ikrar ediyorum: Bu ahd ve yemine binaen karimi
ya iyilikle tutacak, ya guzellikler bosayacagim."

Keza, Nisa suresinin 21. Ayetinde soyle buyurulur:

"Kadinlariniza vermis oldugunuz mehri -zor ve baski yoluyla- nasil alirsiniz ki
birbirinizle kaynasarak birlesip icli-disl olmustunuz ve onlar sizden kesin bir
glvence ve kuvvetli bir s6z de -yemin- almistir."

Sia ve Sunni mufessirler, bu ayette gecen "kesin bir glvence ve kuvvetli s0z-
yemin"in, Allah Teala'nin erkeklerden almis oldugu "...eslerinin ya iyilikle
tutacaklari, ya glzellikle bosamaya razi olacaklan" yolundaki ahd ve yemin oldugu
konusunda mattefiktirler. Bu, imam Sadik(a.s) in da buyurmus oldugu yemindir:



"Evlenme sirasinda erkek bunu itiraf etmeli, karisinin ya iyilikle tutacagi ya
glzellikler bosamaya razi olacagini ikrar etmelidir."

Keza Hz. Resul-U Ekrem (s.a.a)'in Veda Hacci sirasinda Muslimanlara irad
buyurduklari hutbede de bununla ilgili net bir beyan vardir ki hem Sudnni, hem Sia
raviler onu rivayet etmistir: "Ey insanlar! Kadinlar konusunda Allah'i goz dnlnde
bulundurun ve O'ndan korkun... Siz onlari "Allah'in bir emaneti olarak aldiniz ve
onlarin namusunu "Allah kelimesiyle kendinize helal kildiniz..."

ibn-i Esir, El Hidayet adli eserinde séyle yazar: "Hz. Resul-0 Ekrem (s.a.a), bir
kadinin iffetinin bir erkege helal olmasinin ancak onunla mimkin oldugunu
buyurdugu "Allah kelimesinden maksat, Kuran-1 Kerim'de "... ya iyilikle tutmak, ya
guzellikle birakmak" ifadesinde gecen seydir.

Seyh El-Taife'nin Gorusu Seyh Tu si, hilaf adli kitabinin

2. Cildinin 185. Sayfasinda cinsel iktidarsizlik Gzerine gorusund beyan ederek;
"Erkegin iktidarsizligi ispatlandiktan sonra kadin, evliligi iptal etme yetkisi kazanir.

Fakihler bu konuda icma ya varmis ve icmalarinda da su ayet-i kerimeye
dayanmiglardir: "...ya iyilikle tutmak, ya guzellikle birakmak..." iktidarsiz bir erkek,
ayet-i kerimede buyuruldugu gibi "iyilikle" (haklarinda geregince riayet ederek)
karisini tutamayacagindan, onu "guzellikler birakmali"dir; der.

BUtlin bunlardan da acikca anlasiimalidir ki islam, zorbalik taslamaya kalkisan bir
erkege, bosanma yetkisini kétlye kullanarak kadini bir mahpus gibi zorla alikoyma
izni vermemektedir asla...

Ancak, adina hakim veya kadi denilen herkesin bu tlr meselelere mudahale hakki
oldugu seklinde bir sonuc da cikarilmamalidir bundan. islam'in séziini ettigi kadi
veya hakimde gayet zor ve agir olan birtakim 6zel sartlar aranir. Konumuzun
mahdudiyeti itibariyla bunlari burada aciklayabilmemiz mimkun degil.

Burada 6nemle hatirlatmamiz gereken diger bir konu da, islam'in aile yuvasinin
kaliciligini saglama yolunda gdstermis oldugu bircok lttfa ragmen islam nazarinda
adli bosamalarin pek nadir bir vakia oldugudur. islam, bosanmanin, bugiin Amerika
ve Avrupa'da gecerli oldugu hale gelmesine asla izin vermemektedir. Bu tur
bosanmalarin turlu ormeklerini gazete ve dergilerden surekli okuyoruz.

Mesela kadin, kocasini mahkemeye sikayet edip bosanma davasi aciyor. Neymis
Onun begendigi filmi kocasi begenmiyormus! Veya kocasi, sevgili kdpegi Fiji'yi
opmeye yanasmiyormus... Bu ve benzeri maskara olaylar... Bunlar insana yakisir
seyler degildir; insanligin ¢okus ve dusustine sebebiyet verir...

Bahsimizin buraya kadar ki bélimlerine degerli okuyucuya bosanmayla ilgili bes



teoriden soz ettik. Bunlari kisaca 6zetlememiz faydal olacaktir.

1- Bosanmanin dnemsenmemesi, bosanmaya engel teskil eden buttn ahlaki ve
sosyal kayitlarin kaldinimasi.

2- BUtln evliliklerin ebedilestiriimesi ve bosanmanin kesinlikle kaldirilmadi (Katolik
kilisenin gorusu).

3- Evliligin ancak erkek tarafindan feshedilebilmesi; kadinin asla bdyle bir hak
tasimamasi.

4- Evliligin hem kadin, hem erkek tarafindan 6zel durumlarda iptal edilebilir olmasi
ve kadinla erkegin bunu ayni ve benzeri yol ve yordamlarla gerceklestirebilmesi
(Esit haklardan yana oldugunu iddia edenlerin teorisi).

5- Bosanma yolunun erkege acik olusu gibi, kadina da kapal tutulmamasi; ancak
kadinla erkege gosterilen cikis kapilarinin ayri kapilar olmasi.

Gecen bahsimizde islam'in bu gdriisten

-5. Siktaki- yana oldugunu séylemistik. Nikah akdi sirasinda akde kaydedilebilen

sarta gore "kadina bosanma hakki devredilmesi"ni gormustik. Adli bosanmalarla
ilgili bahsimizde de acikliga kavustugu Gzere islam'in, Ancak ona yolu bitiniyle

de kapamayip kadin icin 6zel ¢cikis kapilari acmis oldugunu belirtmistik.

Ozellikle diger islam mezhepleri imam ve fakihlerinin bu konudaki gorisleri ve bu
gorislere binaen diger islam Ulkelerindeki uygulamalari g6z éniinde tutarak adli
bosama meselesi etrafindaki bahsimizi daha cok genisletmek mumkuin. Ancak biz
burada bu kadarla yetiniyoruz.

Birden fazla Ese Sahip Olma"Bir ese sahip olma", evliligin en tabii seklidir. Tek esli
bir evlilikte "Tahsis ruhu”, yani sirf sahsin kendisine munhasir olan 6zel ve hususi -
mulkiyet ruhu- ki servetle ilgili 6zel mulkiyetten tabiatiyla farklidir bu-hakimdir. Tek
esli bir evlilikte eslerden her biri digerinin sevgi, duygu ve cinsel faydalarini sirf
kendisine ait ve sahsina tahsis edilmis "6zel mali" olarak gorar.

Tek esliligin karsisinda cok eslilik veya ortak eslilik yer alir. Cok eslilik veya ortak
eslilik seklinde dusunulebilir.

Cinsel Komunizm Bu birkac sekilden biri, eslerden hicbirinin digerine tahsis
olunmadigi; ne erkegin sadece belli bir kadina mahsus, ne de kadinin sirf belli bir
erkege ait oldugu durumdur. Bu, "cinsel komUnizm, aile hayatinin tamamen
reddedilmesi demektir.

Tarih, hatta tarih oncesi teoriler bile insanoglunun aile hayatinda tamamen



soyutlanmis ve cinsel komunizmin hakim bulunmus oldugu bir cag ve zaman dilimi
gostermemektedir. Bu adla kendisinden bahsedilen ve kimilerinin, tarihte bazi
vahsi kabilelerce uygulandigini iddia ettigi diizen, 6zel aile hayatiyla cinsel
komunizm arasinda bir orta yolmus. Sdylendigine gore bazi kabilelerde birkac
erkek kardes, birkag kiz kardesle ortak evlilik yapiyormus; veya bir kabilenin bir
grup erkegi, diger bir kabileden bir grup kadinla ortak evlilikte bulunuyormus.

Will Dourant, Medeniyet Tarihi'nin 1.cildin 60. Sayfasinda soyle yazar: "Bazi
yerlerde evlilik "toplu halde" yapiliyordu. Soyle ki; bir kabileden bir grup kadinla
musterek bir sekilde evleniyordur. Mesela Tibet'te, birka¢ erkek kardesin, kendi
sayilarinca birkac kiz kardesle evlenmesi adetti... Hangi kiz kardesin, hangi erkek
kardese ait oldugu asla belli degildi.

Bir nevi cinsel komunizm hakimdi; her erkek, diledigi kadinla yatabiliyordu. Sezar,
eski ingiltere'de de buna benzer bir gelenekten séz eder. Bu gelenegin
kahntilarindan biri de, ge¢miste eski Yahudiler ve diger bazi kavimler arasinda
uygulanmakta olan "erkegin 6luminden sonra haniminin, kayinbiraderiyle
evlenmek zorunda olmasi" seklindeki adetti.

Eflatunun Teorisi Eflatunun "cumhuriyet adli eserinden anlasildigi ve cogu
tarihgilerin de tasdik ettigine gore bu disinlr "filozof ydneticiler ve yonetici
filozoflar" teorisinde s6zln( ettigi yonetici sinifi icin bu ortaklasa katilimci ailevi
sistemi 6nerir. Keza, bilindigi Gzere 19y.y komdinist liderlerinden bazilari da bunu
onermis, ancak "Freoud ve Mahremlerle Evliligi Protesto" adli kitapta da
nakledilmis oldugu gibi, pek cok aci tecriibe neticesinde bazi glcli komunist
ulkeler tek esli evlilik kanununu resmen (1938'de) kabul etmek zorunda
kalmislardir.

Cok Erkekli Evlilik Cok esli evliligin bir cesidi de cok erkekli evliliktir. Yani bir
kadinin, ayni zamanda birden fazla kocayla yasadigi ¢cokeslilik durumudur. Will
Dourant, bu uygulamanin Tuda ve diger bazi Tibet kabilelerinde gorilduginu
soyler.

Sahih-i Buhari'de Hz. Ayse'den naklen sOyle rivayet edilir: "Cahiliye devri Araplarn
arasinda dort cesit evlilik vardi. Bunlardan biri, bugln de yaygin bir sekilde gecerli
olan bildigimiz anlamda evlilikti; damat adayi kizin babasi araciligiyla elgilikte
bulunuyor, muayyen bir mehir tayin edildikten sonra evlilik gerceklesiyor ve bu
kadinin dogurdugu cocuklarin babasi belli oluyordu.

ikinci evlilik cesidiyse, bir erkegin evli oldugu kendi karisina ikinci bir erkek
bulmasiydi. Sinirli bir stre icin kurulan bu iligski, daha iyi bir nesil elde etme
gayesine yinelikti. Erkek, bu sure zarfinda karisina yaklasmiyor ve onu falanca
erkekle iliski kurmaya tesvik ediyordu. Kadin o erkekten gibi kalincaya kadar
kocasi ona yaklasmiyor, kadinin gebe oldugundan emin olduktan sonra kari- koca



iliskileri yeniden surtyordu.

Bu uygulama, gereyi acisinda daha asil olduguna, asalet yonlinde daha Ustln
bulunduguna inanilan erkeklerle yapiliyordu ve gercekte "uygun bir déllenme"
saglama ve irki 1slahta bulunma amaci tasiyordu. Kari- koca iliskisinin gecici olarak
durduruldugu, ancak gercekte evliligine devam ettigi bir sirada kurulan bu iliski
tirtndeki evlilige "istibza nikahi" denilirdi.

Uclinci cesit evlilikse séyleydi: Sayilari ondan az olmak tzere bir grup erkek belli
bir kadinla iliski kurardi. Kadin hamile kalp da dogum yaptiktan sonra battn bu
erkekleri cagirir. Onlar da o devrin adeti geregince bu cagriya uyar ve mutlaka
onun yanina giderlerdi. Kadin, bu erkekler arasindan diledigini secer ve onu
dogurdugu cocugun babasi ilan ederdi -ki erkegin bunu reddetme hakki yoktu
boylece bebek, s6z konusu erkegin resmi ve kanuni evladi sayilirdir.

Dordinci tur evlilikse, resme "fahise" olan bir kadinla yapilan evlilikti. Meslegi
fuhus olan bu tur kadinlar, herkesce taninmak icin evlerinin 6nine bir bayrak asar
ve istisnasiz olarak, isteyen herkes onlarla iliski kurabilirdi. Boyle bir kadin cocuk
dogurdugunda, iliski kurdugu butln erkekleri davet edip bir araya toplar, sonra da
cagirdigi bir kahin veya topoloji uzmanina onlari gosterir, tipolog kahin de onlarin
tipik 6zelliklerine bakarak cocugun kime ait oldugunu soylerdi. Tipologun teshisine
hi¢ kimse karsi ¢cikamazdi, onun baba olarak tespit ettigi sahis, bebegi kabullenir
ve resmi evladi olarak ilan ederdi.

Allah Teala, Hz. Resul-U Ekrem'i (s.a.a) peygamber olarak secip de insanlara
gonderinceye kadar buttn bu iliskiler birer evlilik cesidi olarak- vardi. Ta ki o geldi
ve bugln gecerli olan mesru evlilikten baska diger evlilik usullerinin bitinuyle
kaldird:."

Bu ifadelerden anlasilacagi Gzere cahiliye devri Araplar arasinda cok kocal evlilik
gelenegi vardi.

Montesquieu, Kanunlarin Ruhu'nda soyle yazar:

"Arap seyyah Ebu'l Zuheyr El Hasan, Hindistan ve Cin'e yapmis oldugu seferlerde
(9.yy) bu cok kocal evlilik gelenegini gérmus oldugunu sdyler ve bunu fuhsa
sebebiyet veren bir neden olarak sayar." Yine onun yazdigina gore: "Malabar
sahillerinde Nair adli bir kabile yasar. Bu Kabilenin geleneklerine gore kabile
erkekleri birden fazla kadinla evienememekte. Bence bu gelenegin sebebi, Nair
kabilesi erkeklerin bolgedeki kabileler arasinda meslegi ve gorevi savastir.

Biz nasil ki Avrupa'da, aile baglarinin meslegi tGzerinde olumsuz etki yapmamasi
icin askerleri evlenmekten men ediyorsak Malalar kabileleri de Nair kabilesi
erkeklerinin ailevi bag ve tutkulardan uzak tutmak istemis, ancak sicak iklim
sartlari nedeniyle erkekleri cinsel birlesmeden tamamiyle uzak tutmak da mumkun



olmadiginda birkac erkegin ancak bir kadinla iliski kurmasina izin vermek suretiyle
onlarda ailevi duygu ve baplarin uyanmasina ve neticede savascilik mesleklerine
zarar vermesine engel olmayi amaglamislardir.

Cok Kocali Evliligin Sakincasi Cok kocali evliligin yol actigi -ve bu uygulamanin
insan ropluluklarinda pratikte ragbet bulunmasi (soysuzluk) dir. Bu tur kari- koca
iliskilerinde babayla evlat arasindaki statu ve irtibat pratikte belirsizdir; cinsel
kominizme de de babalarla evlatlar arasinda muayyen -ve mesru- bir bag yoktur.

Keza cinsel komUnizm nasil ragbet gérememisse, "cok kocal evlilik" de gercek

insan topluluklar arasinda kabul gorememistir. Zira daha onceki bahislerimizden
birinde de belirmis oldugumuz gibi aile hayati yasama, gelecek nesil icin bir yuva
kurma ve gecmis nesille gelecek nesil arasinda kesin bir bag ve irtibat saglama...

insanoglunun tabiati geregi tasidigi icgiidUsel isteklerindendir, onun fitri egilimidir.
Bazi kabilelerde -Ustelik pek nadir olarak- cok kocali bir iliskinin uygulanmis olmasi,
0zel aile hayati kurmanin erkegin fitri egilim olmadigina sebep teskil etmez. Keza,
bazi erkek ve kadinlarda gorulen "bekar yasama" veya "evlilikten kaginma" gibi
egilimler de aslinda bir nevi sapma ve sapikliktir.

Kimi erkek veya kadinlarin bekarliga egilim gdsteriyor olmasi, insanoglunun fitri ve
icgudusel olarak "mesru kari- koca hayati yasama" ya egilimli olmadigin
ispatlamaz. "Cok kocalilik sadece erkegin "tekelci" ve "evlada diskin tabiatina
ters dusmekle kalmaz, ayni zamanda kadinin da tabiatina aykiridir... Yapilan
psikolojik arastirmalar, kadinin "tekesli" evlilige erkekten daha ziyade taraftan
oldugunu gostermistir.

Cok Kadinh Evlilik Cok egsli evliligin bir cesidi de, "taaddidu-i Zevcat" denilen ¢ok
kadinli evliliktir. Cok kadinh evlilik, cinsel komunizm ve cok erkekli evlilikten daha
basarili ve tutarl olmustur. Sadece vahsi kabileler arasinda gegerli olmakla
kalmamis, medeni pek ¢ok toplumda da kabul gormustuar.

Cahiliyye devri Araplarindan baska Yahudiler, Sasani dénemi iran'i ve daha bircok
kavimlerde bu gelenek be kanun gecerliydi. Montesquieu soyle der "Malayi
kanunlarinda ¢ kadinla evienmek serbestti. Roma imparatoru Valatinien ézel bazi
sebeplere binaen erkeklerin birden fazla kadinla evlenmesine izin vermis; ancak
bu kanun, Avrupa'nin iklim sarlarina pek uygun olmadigi cihetiyle Theodor,
Acardios ve Monorios gibi imparatorlar tarafindan kaldiriimistir."

islam ve Cok Kadinli Evlilik islam, cok kadinli evliligi, cok erkekli evlilik gibi timden
kaldirmamis, butinuyle feshetmemis; bu evlilik usuline tahdit ve sinirlamalar
getirerek birtakim kural ve kaidelere bagli kilma yoluna gitmistir.

Yani hem o zamana degin sliregelen "dayica sinirsizlik"a bir mahdudu yet
getirerek limit koyup doértle sinirlamis; hem de ¢ok kadinli evliligi birtakim belli



sarlar ve kurallara baplayara dileyen herkesin ¢cok kadinh evlilige hakki olmadigini
belirlemistir. Bu kayit ve sarlarla, islam'in birden fazla kadinla yapilan evliligi
neden butlnayle iptal etmemis oldugu meselesini gelecek konularimizda etraflica
aciklayacagiz.

Meselenin sasirtici tarafi, ortacagda islam aleyhine yapilan propagandalarda "islam
peygamberinin ¢ok kadinli evliligin mucidi oldugu"nun sdylenmesiydi!!!
Binaenaleyh islam'in cesitli kavim ve milletler arasinda bunca suratle yayilmis
olmasini; bu dinin ¢cok kadinli evlilige izin veriyor olmasindan kaynaklandigi; hatta
dogu Ulkelerinin ¢6kls sebebinin de cok kadinli evlilik usuliinde aranmasi gerektigi
iddia ediliyordu.

Will Dourant, Medeniyet Tarihi'nin 1. Cildinin 61. Sayfasinda s6yle der: "ortacag-
Hiristiyan- din adamlari, cok kadinh evlilik usultniin, islam Peygamberinin bir
bulusu oldugunu saniyorlardi. Halbuki bdyle degildir. Daha 6nce de 6rneklerini
verdigimiz bu evlilik usull ilkel toplumlarda uygulanmakta ve onlar icin bir ydontem
de olmaktayd..

iIkel toplumlarda cok kadinl evliligin ortaya ¢ikmis olmasi muhtelif sebeplere
dayanir. Bunlarin baslica si, erkeklerin strekli savasmak ve avlanmak zorunda
kalmasiydi. Bu cihetle erkeklerin hayati genellikle tehlikedeydi ve kadinlardan
daha cok telafet veriyorlardi. Neticede kadin nufusunun erkeklere oranla revag
bulmasini, ya da bazi kadinlarin kocasiz kalmasini kaginilmaz kilacakti.

Ne var ki erkek neslin 6lim oraninin cok yuksek oldugu toplumlarda bir grup
kadinin bekar kalarak neslin cogalmasi yolunda aktif bir rol-dogum- oynamamasi
hic de dogru degildi. Bu cihetle, cok kadinh evliligin bu tir ilkel toplumlar igin
gayet yerinde bir uygulama oldugu suphe goturmez bir gercek...

Zira kadin nufusu erkeklerden daha fazlaydi; 6te yandan saglikli nesiller elde etme
acgisindan o dénemlerde ¢ok kadinh evliligin bu glnkl tek kadinli evlilige oranla
daha tercihli bir uygulama oldugunu da belirtmek gerekir. Nitekim glinimiz
sartlarinda en guclu ve en ihtiyatli erkekler genellikle ge¢ evlenebilmekte,
dolayisiyla de az ¢cocuga sahip olmaktadir. Oysa ki eski donemlerde, gérindugu
kadariyla, en guclu erkekler en iyi kadinlarla evlenebiliyor ve daha fazla cocuk
yapabiliyorlardi.

Cok kadinl evlilik uygulamasini hem ilkel, hem de modern toplumlarda uzun sure
varligini koruyabilmis olmasinin nedeni de budur zaten. S6z konusu uygulama
ancak son zamanlardan buyana, 6zellikle de cagimizda giderek dogu ulkelerinde
uygulamadan kalkmaya baslamistir. Bu gelenegin tedricen uygulamadan
kalkmasinda birkac faktor etkili olmustur: Kalici ve sebath bir yasam olan ciftcilik
hayati, erkeklerin muhatap oldugu cesitli zorluk ve rahatsizlilari,



onlari tehdid eden tehlikeleri 6nemli élclide azalttigindan kadin nifusuyla erkek
nufusu arasinda giderek bir esitlik ve denge olusmasina yol actl. Zamanla durum
oyle bir hale geldi ki ¢cok kadinli evlilik, geri kalmis toplumlarda dahi sirf zengin
azinliklara mahsus ayricaliklardan biri oluverdi. Binaenaleyh halk kitleleri genellikle
tek kadinli evlilikler yapmakta ve "zina"yi bir nevi bu isin "cesni"si olarak
gormektedirler!..."

Gustaue Le Bon, Medeniyet Tarihi'nin 507. sayfasinda soyle der: "Avrupa'da, dogu
gelenekleri arasinda ¢ok kadinli evlilik kadar kotu tanitilmis ve Avrupa'nin da,
hakkinda bir¢ok yanilgiya kapilmis oldugu ikinci bir gelenek yoktur. Avrupali
yazarlar cok kadinli evliligi islam dinin temel kurali gibi gérmuslerdir.

Bunu, islam'in yayillmasi ve dogu milletlerinin diisisiine yol acan ana faktér olarak
degerlendirmislerdir. S6z konusu uygulamaya yoénelttikleri itirazlara ilaveten
kendilerini dogulu kadinlarin dert ortagi saymislardir.

Bu ciimleden olmak Uzere zavalli dogulu kadinlarin sert ve acimasiz
haremagalarinin pencesi altinda dort duvar arasinda yasamaya mahkum edildikleri
ve efendilerinin rahatsiz olmasina yol acacak en klcuk bir hareketlerinde
acimasizca olduruldukleri iddia edilir. Ne var ki bu da, hicbir delile dayanmayan,
ash astari olmayan nice iddialardan biridir.

Bu kitabi okuyan Avrupali okuyucular bir lahza olsun Avrupai taassuplarini bir
kenara birakarak meseleye bakacak olurlarsa dogu milletleri arasinda gecerli olan
cok kadinl evlilik geleneginin bu milletlerin fertleri arasinda ailevi baglarin
glclenmesine, ahlaki ruhun ylicelmesine, aile iliskilerinin daha saglam temellere
oturmasina yol actigini ve s6z konusu gelenek sebebiyledir ki, kadinin, dogu
kavimleri arasinda gérdlqgu itibar,

izzeti ve ikramin Avrupa'dakinden cok daha fazla oldugunu géreceklerdir.
Mevzuyla ilgili bahislerimize herhangi bir delil ve ispat getirmeye ¢alismadan 6nce
"cok kadinl evlilik geleneginin islam diniyle uzaktan veya yakindan hicbir alakasi
olmadigi" gercegini itiraf etmek zorundayiz. Zira s6z konusu gelenek, islam'dan
once de Yahudi,

iranli, Arap...vb. bitiin dogu milletleri arasinda yaygin bir sekilde mevcuttu. islam
dinini kabul eden dogulu kavimler aslinda bu acidan, islam'dan bir cikar elde
edebilmis degildir. Zaten dlnya kurulali beri, cok kadinli evlilik gibi bir sistemi
bizzat ortaya koyacak veya ortadan kaldiracak bir din de gelmis veya gelecek
degildir.

Zira su hakikati kabul etmek gerekir ki ¢cok kadinh evlilik sistemi, sadece ve sadece
dogulu toplumlarin yasadigi topraklardaki cografi iklim sartlari, irk ve kavmiyet
ozellikleri ve "dogu yasam tarzi"nin gerekli kildi§i diger 6zel sartlar sonucu ortaya



¢ikmis bir uygulamadir ve dolayisiyla herhangi bir din tarafindan getirilmis degildir.

Daha da enteresani, bati toplumlarindan bdyle bir gelenegi zaruri kilacak iklim ve
diger sartlardan hicbiri mevcut olmadigi halde tek kadinl evlilik kuralinin, batida
ancak kitaplarda yazili bir kuraldan 6teye gecerli olan asil sosyal iliskilerde tek
kadinli evliligin sirf lafta kaldigini hi¢cbirimiz inkar edemeyiz sanirim....

Sahi; "dogulularin ¢ok kadinli evlilik gelenegi mesru bir evlilik" oldugu halde
kinaniyor da; bizdeki-mesru dahi olmayan-cok kadinli riyakar iliskiler neden hig
kinanmiyor acabal...

Halbuki bence birincisi-dogulularda gecerli olan mesru ¢ok kadinlilik-her bakimdan
ikincisinden daha iyi ve daha saglikhdir. Nitekim bizim batiyi gezip de- bu sosyal
iliskilerimizi- géren dogulular onlara yénelttigimiz itirazlar duyunca haklh olarak
hayrete dusmekte, sasirmakta (ve bu itiraz mevzular fazlasiyla bizim kendi sosyal
iliskilerimizde de var oldugundan) afallayl vermektedirler!..."

-Tesahub: Sahip ¢cikma, benimseme, koruma ve arkadaslik etme -Cev.-
-S0z konusu sahis kinaye yollu elestirmektedir. -Cev.-

-Hadid/25

-Bakara/229

-Bakara/231

ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN

Evet, cok kadinli evlilik ilk kez islam'dan oraya koydugu bir uygulama tarzi degildir;
bilakis islam bu uygulamaya hem belli bir mahdudiyet getirerek limit koymus
(sayisini dérde indirmis), hem de agir sartlara baglamistir. Nitekim islam'i kabul
eden kavimler arasinda genellikle bu gelenek mevcuttu; ancak séz konusu
kavimler, islam'l kabul etmekle, onun bu gelenege getirdigi sinirlama ve sartlara
da uymak zorunda kalmislardir.

IRAN'DA COK KADINLI EVLILIK

Cristen Sen, "Sasaniler Cagi iranh" adli eserinin 346, sayfasinda; "Sasaniler ddnemi
iran'inda cok kadinli evlilik, aile hayati kurmanin temel prensibi sayilirdi" der ve
sunlari ekler: "Pratik uygulamada erkegin evlenebilecegi kadin sayisi, onun gelir
dizeyine baghydi. Eldeki belgelerden anlasildigi kadariyla dar gelirli olan erkekler
birden fazla kadinla evlenemiyordu. Aile reisi durumundaki erkek, o sulalenin



baskani olmasinin kendisine kazandirdigi haklara sahipti.

Kadinlarindan biri "sevgili" (*) unvaniyla "her hakkina sahip-bir kadin" olarak tespit
edilir ve ona padisahzen-kral kadin veya kadinlarinin krali-ya da "Ustun kadin
denilirdi. Ondan daha asagi derecede bir statlsu olan kadina ise emektar veya
hizmetci kadin anlaminda "cegerzen" denilirdi. Aile icinde iki ayr statliye sahip bu
iki kadini kanuni haklari da birbirininkinden farkliydi. Parayla satin alinan veya esir
olarak elde edilen kadinlar da muhtemelen bu sinifa ( cegerzen) dahildi.

Mevcut belgeler, bir erkegin sahip olabilecegi Ustlin kadin-padisahzen-sayisinin
belli bir sinirlamaya tabi tutulup tutulmadigini géstermiyor. Ancak pek ¢ok hukuki
konusma ve tartismada, iki padisahzen'e sahip erkeklerden s6z edilmede...

Bu siniftan olan her kadin "evin hanimi" unvanini tastyordu. Muhtemelen her "ev
hanimi"nin kendine ait ayri bir evi vardi. Erkek, evin hanimi unvanini tasiyan
seckin karisi-veya karilari-na 6mrunun sonuna kadar bakmak ve gecimini
karsilamakla mukellefti. Bulug yasina varincaya degin butin erkek cocuklar ve
evlenme ¢agina kadar butlin kiz cocuklar da ayni hakka sahipti. Bunun istisnasi
cegerzen-emektar veya hizmetci kadin-statisundeki kadinlarin cocuklarydi;
cakerzen'in ancak erkek evlatlar baba evine mensup kabul edilirdi."

"Sasaniler'in Yikilisindan Emevilerin Coklslne Kadar ki Devirlerde iran'in Sosyal
Tarihi"nde (merhum Said Nefisi'nin eseri) "bir erkegin evlenebilecegi kadin
sayisinin sinirsiz oldugunu belirti. Yunanhlara ait belgelerden anlasildigi kadariyla
bir erkegin bazen birkag ylz kadinla evli bulundugu" nu da yazar.

Montesquieu, Kanunlarin Ruhu adli eserinde Romali tarihci Akatiyas'tan naklen
soyle yazar: "Justinyen doneminde, Hiristiyanlarin eziyetine maruz kalan ve
Hiristiyanligi kabul etmek istemeyen birkac Romali filozof, Roma'dan kacarak iran
padisahi Hosrov Perviz'e siginmislardi. Burada onlarin dikkatini en fazla ¢ceken
husus, ¢ok kadinli evlilik gibi bir gelenegin yaygin bir sekilde gecerli olmasiydi.
Buna ilaveten erkeklerin, baskalarina ait kadinlarla da iliski kurmasiydi..."

(Burada Montesquieu'nun Hosrov Perviz isminde yanildigini ve s6z konusu Romali
filozoflarin iran padisahlarindan Enusirevan'a siginmis oldugunu da belirtelim.)

Araplar arasinda da cok kadinli evliligin siniri yoktu. islamcin ¢ok kadinl evliligi
sinirlayarak belli bir limit getirmis olmasi, dortten fazla karisi olan Araplar icin
problem yaratmisti. Mesela on tane karisi olan bir erkek, altisini birakmak zorunda
kalmistir.

Goruldigu tzere cok kadinli evlilik gelenedi, ilk kez islam'in ortaya koymus oldugu
uygulama degildir. Tam tersine, islam bu gelenege belli sinirlamalar getirmistir.
Onu birtakim sartlara ve prensiplere baglamistir. Ancak bitinlyle iptal de
etmemistir.



insan topluluklari arasinda cok kadinli evliligin ortaya cikis sebepleri neydi acaba
Erkegin zorbalik taslayip kadina tahakkiimde bulunmus olmasi mi, yoksa
kacinilmaz bir takim &6zel zaruretler vardiysa bunlar nelerdi Cografi ve bélgesel
iklim sartlari mi,

yoksa bagska tirden faktorler miydi islam bu gelenegi neden bitinlyle kaldirmadi
islam'in cok kadinl evlilige koymus oldugu sinirlar nelerdi Kadin olsun, erkek olsun,
buglnln insaninin ¢cok kadinli evlilige karsi kiyam etmis olmasinin nedeni nedir Bu,
insani ve ahlaki birtakim sebeplere mi dayaniyor, yoksa baska nedenlerden mi
kaynaklaniyor Bitlin bunlari gelecek bélimde aciklayacagiz insallah.

COK KADINLI EVLILIGIN TARiIHi NEDENLERI

Cok kadinl evliligin tarihi ve sosyal sebepleri nelerdir Dogulu kavimler gibi
dunyanin pek ¢ok kavmi arasinda bu gelenek yaygin bir sekilde kabullenilmistir
Oysa, ayni gelenek bu bati kavimleri gibi bazi kavimleride asla kabul gormemistir.
Bu farklihgin sebebi nedir Uc cesit cok eslilik arasinda cok kadinli evlilik 6zel bir
ragbet ve itibar gorerek yayiimis; fakat cok esliligin diger turleri olan ¢ok kadinli
evlilik veya cinsel ortaklik (komunizm) itibar gormemistir.

Ya hicbir zaman pratige gecmemis, ya da pek nadir olarak vuku bulmustur. Bunun
sebebi nedir

Bu sorulara cevap bulmadikca, nedenleri yeterince arastirmadikca cok kadinli
evlilik meselesine islami bakis acisina yaklasabilmek imkansizdir. Bu meseleyi
glnUmuz insaninin ihtiyaclari agisindan inceleyebilmek de mumkdn bircok yazar
gibi mevcut sosyal ve psikolojik faktorleri bir kenara birakalim. Cok kadinh evliligin
sosyal ve tarihi sebebine ylzeysel olarak bakalim.

Bu durumda su nakarati tekrarlamak yeterli olacaktir. "Cok kadinl evliligin
sebeplerini bilemeyecek ne var Apacik ortada iste! Sebep, erkegin zorbalik ve
tahakktimu; kadinin kéleligidir! Pedersahilik-ata erkillik-tir! Erkek, kadina zorla
tahakkimde bulundugu icin kanun ve gelenekleri kadinin aleyhine ve kendisinin
lehine olacak sekilde duzenlemis.

Neticede sirf kendi lehine olan ¢ok kadinh evliligi asirlar boyu gelenek adina
surdurmustur. Ne var ki kadin erkegin esiri ve kdlesi durumunda oldugundan,
kendi lehine olan ¢ok erkekli evliligi geleneklestirememistim. erkegin zorbaliginin
sonu olan glnimuzde ise nice yanlis ayricaliklari cok kadinli evlilik ayricahgi da
yerini kadin erkek esitligi ve karsilikli haklara sahip olma anlayisina
birakmaktadir."

Bu, son derece sathi ve acemice bir diistnce tarzidir...Ne ¢ok kadinh evliligin
yaygin bir sekilde uygulamaya ge¢mis olmasinin nedeni erkegin zorbalik ve
tahakkimuane dayanir, ne ¢ok erkekli evliligin ragbet gérmeyip uygulanmamasi



kadinin zaaf ve gli¢cstzliginden kaynaklanir. Keza bugiin cok kadinli evliligin
ragbetten dismus olmasi da erkegin zorbalik devrinin sona ermesiyle
aciklanamaz. Buginun erkegi ¢cok kadinli evliligi birakmis olmakla da bir avantaj
kaybetmis degildir.

Bilakis, kendi lehine ve kadinin aleyhine olacak bir ayricalik kazinmistir boylelikle.

"Kaba kuvvet ve gu¢"un, tarihin seyrini degistiren nice faktérden biri oldugunu
inkar etmiyorum Keza erkegin, gli¢ ve kudretinden su istifadede bulunarak onu
tarih boyunca kadinin aleyhine kullanmis oldugunu da reddedecek degilim.

Ancak, bu kadar faktor sadece kaba kuvvet ve gucle sinirlanamaz. Bunlardan
baska etken taninmamasi da yanlistir. Ozellikle kadinla erkegin ailevi iliskilerinde
bunun yegane faktor olarak ele alinmasini da bir dar géruslilik ve dusince kithgi
olarak degerlendiriyorum.

Yukaridaki dustnce tarzini dogru kabul edecek olursak, Araplarin cahiliye cagi ve
Montesquieu'nun deyisiyle Malaya sahillerindeki Nair kabilesinde oldugu gibi cok
kocali evlilik uygulamasinin nadiren vuku buldugu dénemleri kadinin gig¢ kazandigi
ve ¢ok kocali evliligi erkege zorla kabul ettirebildigi donem olarak saymak gerekir.

Dolayisiyla de bu dénemleri kadinin "altin cagi" olarak kabul etmek gerekir.
Halbuki gercek bunun tem tersi istikamette seyretmistir. Araplarin cahiliyet icinde
yasadiklari devirlerin, kadin icin tam karanlik ve siyah bir donem oldugunu
biliyoruz. Keza Nair kabilesi hususunda da bizzat Montequieu'dan aktararak,
kabilede cok erkekli evliligin reva¢ bulmus olmasinin,

kadinlarin erkeklere karsi guc kazanmasi veya 0zel bir sayginlik gormelerinden
kaynaklanmadigini belirtmistik. Bunun kabile savascilarini askerlikten ibaret olan
vazifelerini aksatmama ve bu gayeyle onlarin ailevi tutkular tasimasina engel olma
maksadindan kaynaklanmis oldugunu belirtmistik.

Bltln bunlar bir tarafa; eger ¢ok kadinli evliligin yegane sebebi gecekten
pedersahilik ve ataerkillik ise 0 zaman bu uygulamanin bati toplumlarinda da
yayilmis olmamasini neyle aciklayabilmek miimkindiir Oyle ya; pedersahilik sirf
doguya munhasir bir evre miydi Batililar 6teden beri tam Hz. Meryem'in (s.a) kesip
Hz. isa'nin (s.a) bictigi tarzda bir toplum muydu Yoksa bati toplumlarinda kadin-
erkek oteden beri var olan bir uygulama miydi Kaba kuvvet denilen faktor batida
sirf adaletin akisinda seyretmis ve yalnizca dogu toplumlarinda mi erkegin lehine
bir unsur olarak islenmistir!

Batil kadin daha yarim yuzyil 6ncesine kadar dinyanin en bedbaht
kadinlarindandi. Kendi mulkt Gzerinde dahi tasarruf hakki tasimiyordu ve hukuken
kocasinin vasiyetine muhtacti.



Ortacag doneminde dogulu kadinin batili kadindan ¢ok daha iyi bir durumda
oldugunu bizzat batililar itiraf etmislerdir. Gustow Luban "islam medeniyeti
caginda" der, "Kadinlara, Avrupali kadinlarin ¢ok uzun bir slre sonra elde
edebildikleri bir konum kazandirilmistir. Avrupali kadinlarsa, ancak Endulls
Araplarinin davranislarinin Avrupa'da yayillmaya baslamasindan sonra boyle bir
deger ve konuma kavusabildiler....

Avrupalilar, kadinlara kibar davranmanin geregi yigitlik ve mertligi ilk kez Endulls
Muslimanlarindan 6grenmislerdir, onlar taklit etmislerdir. Keza kadini zillet ve
asagilanmadan kurtarip onu izzet ve iffetin doruguna ulastiran da, avamin
zannetmis oldugu gibi Hiristiyanlik degil, islam dinidir. Zira ortacagdaki baskan ve
komutanlarimizin birer Hiristiyan olmalarina ragmen kadina hic de saygili ve nazik
davranmamis oldugunu hepimiz biliyoruz...

Keza mevcut tarihi belgeler; atalarimizin Masliimanlardan yigitlik ve kibarhgi
henliz 6grenmemis olduklari ddneme degin baskan ve komutanlarimizin kadinlara
karsi tam anlamiyla vahsice davranmis oldugunu acik¢a gozler énline
sermektedir." Diger yazar ve arastirmacilar da ortacag Avrupa'sinda kadinin
durumunu tavsif ederken asagi yukari ayni ifadeleri kullanmislardir.

Ortacag Avrupa'sinda erkekler kadinlara tam bir tahakkiimde bulunmuslar.
Ataerkil dizen bu mintikada doruguna ulasmistir. Bitin bunlara ragmen ayni
ddnem Avrupa'sinda ¢ok kadinli evliligin yayilmamis olmasi neyle aciklanabilir

Gercek sudur: Cok erkekli evliligin sebebi kadinin o0 donemde bir gli¢ ve firsat
ustinligline sahip olmasi degildir. Cok erkekli evliligin revac ve ragbet
bulmamasinin nedeni kadinin zaaf ve gu¢stzligi de degildir. Cok kadinla evliligin
doguda, revac bulmasi erkegin tahakkim ve zorbaligindan kaynaklanmamistir.
Cok kadinh evliligin batida revac bulmamasi da kadin-erkek esitliginin dogurdugu
bir netice olmamistir.

COK KOCALI EVLILIGIN RAGBET GORMEMIiS OLMASININ NEDENi

Cok kocali evliligin ragbet gérmemis olmasinin nedeni; bu tir iliskinin ne kadinin,
ne de erkegin mizacina uygun dismuyor olusudur. meseleye erkek acisindan
bakacak olursak: Bu iliski tirinun erkegin mizacina aykiri dismesinin en 6nemli
sebebi her seyden once onun tekelci (kadin yalnizca kendisine ait olmasi anlayisi)
yapisina ters dusmesidir.

Babalik giveniyle bagdasmayan bir durumda arz etmesidir. Evladina diskiin olan
insanoglu tabii, Gremek ve cogalmak ister; gecmis ve gelecek nesillerle saglam ve
guvenilir bir bagi olsun ister. Kendisinin hangi evladin babasi, hangi babanin evladi
oldugunu bilmek, 6grenmek ister. Kadinin birden fazla kocali iliskisi bu tabiat ve
mizaciyla bagdasmaz. Oysa ki erkegin birden fazla kadinla evlilik bagi kurmasinda



ne erkek, ne de kadin icin boyle bir sakinca dogmaktadir.

Kirk civarindan kadin Ali b. Ebu Talibin (a.s) huzuruna varir. islam'in erkege cok
kadinh evlilik izni verdigi halde kadina cokkocali evlilik izni vermeyisinin sebebini
sorar. Bunun adalete aykiri bir ayrim oldugunu sdylerler.

Ali (a.s) onlarin her birine ici su dolu birer klicuk kap-veya bardak-verilmesini
soyler. Orta yere konulan buyukce bir kabi gostererek ellerindeki suyu bu kaba
bosaltmalarini ister.

Kadinlar suyu bosalttiktan sonra "Elinizdeki kabi tekrar bu buyuk kaptan doldurun;
ancak, herkes daha dnce kendi kabinda bulunan suyu alsin"der. Kadinlar "Bu
mumkuin degil ki" derler, "Sular birbirine karisti...Herkesin kendisine ait olani teshis
edebilmesi imkansiz..." Bunun Uzerine Hz. Ali (s.a) "Eger" buyurdular, "Bir kadinin
birden fazla kocasi olursa ister istemez onlarla cinsel iliskide de bulunacak ve gebe
kalacaktir. Bu durumda diinyaya gelecek cocugun, hangi erkegin nesli oldugu nasil
tespit edilebilir..."

Evet, erkek acisindan meselenin sakincasi bu; kadin agisindan dogurdugu
sakincaya gelince; cok kocali evlilik kadinin hem tabiatina, hem menfaatine aykiri
dismektedir. Kadin, erkegi sirf onun cinsel isteklerine yarayan bir faktor olarak
gormuyor ki "ne kadar cok olursa o kadar ala olur" denilebilsin... Kadin, erkegi;
onun kalbini kazanmis oldugu bir varlik olarak gérmek ister. Onun hamisi ve
koruyucusu olsun ister. Onun icin fedakarlklarda bulunup zahmetlere katlansin
ister.

Calisip cabalayip para kazansin ve elde ettigi her seyi karisina adasin. Onun
derdine ortak olsun ister... Erkegin bir "fahise" ye verdigi para ve kadini-dogru
yoldan-calip cabalayarak bizzat elde ettigi gelir ne kadinin-erkegin ihtiyaclarin in
birkag kati olan-ihtiyaclarini karsilamaya yeter; ne de erkegin can-u génilden ve
sirf sevgiye dayali bir icglidliyle ona harcadigi parasinin-manevi-degeriyle
karsilastirilabilir. Kadinin pek fazla olan gider ve masraflarini daima fedakarca
karsilayan erkek olmustur. Buna karsili erkege is ve mesleginde moral ve destek
saglayan en 6nemli unsur da esi ve cocuklari, yani aile yuvasi olmustur.

Cok kocali bir iliskide kadinin, bir erkegin himaye, sevgi, koruma ve fedakarlik gibi
tertemiz duygularini kendisine miteveccih kilmasi mimkun degildir. Bu cihetle ¢cok
kocalilik da tipki fahiselik gibi daima kadin tarafindan nefretle karsilanmistir.
Binaenaleyh hem erkegin hem de kadinin istek ve egilimlerine uygun bir iliski tiri
degildir.

CINSEL ORTAKLIGIN YENILGISI

Cinsel ortakligin yenilgiye ugramasinin nedeni de budur. Ne erkegin belli bir
kadina, ne de kadinin belli bir erkege ait oldugu ve "tahsis olunma"nin her iki



tarafta da ayaklar altina alindigi cinsel ortaklik, daha 6nce de belirtmis oldugumuz
gibi sadece yonetici tabakaya, yani filozof yoneticiler veya yonetici filozoflara
mahsus olmak Uzere Eflatun tarafindan ortaya atilan bir gorustu. Bu gorus sadece
baskalari tarafindan kabul gérmemekle kalmadi; bizzat Eflatunun kendisi de bir
sure sonra bu gorusunden vazgecmek zorunda kaldi.

Son bir yuzyilda, komunizmin ikinci babasi Friedric Engels de bu teoriyi savunmus
ve salik vermis, ancak komunizm dunyasi bu oneriyi kabule yanasmamistir.
Sovyetler Birligi'nin,

Engels'in cinsel ortaklik nazariyesini uygulama konusunda yasadigi pek aci deney
ve tecriubelerden sonra 1938 yilinda aile lehine bir kanunu tasvip ettigi belirtilir.
Tek egli evliligi komnizmin resmi evlilik diizeni olarak kabul ettigi sdylenir.

Cok kadinl evlilik erkege kimi zaman birtakim avantajlar kazandirmissa da, cok
kocal evlilik kadinlara hig bir avantaj saglayamamistir ve saglayamayacaktir. Bu
farklihgin nedeni, erkegin bizzat kadinin sahsina; kadininsa erkegin kalbine,
gonline ve onun fedakarliklarina talib bulunuyor olmasidir. istedigi kadina bizzat
sahip oldugu surece, bir erkek icin,

o kadinin kalbini kazanamamis olmanin pek onemi yoktur. Bu cihetle, ¢cok kadinli
evlilikte bulunan bir erkek, bu yaptigiyla kadinin kalbini kurmus ve onun
duygularini incitmis olmasina ehemmiyet vermemistir. Ne var ki kadin icin ayni
lakaythk s6z konusu degildir. Onun nazarinda erkegin génline girmek ve onun
duygularina hakim olmak fevkalade dnemlidir. Bunlari kaybedecek olursa, her seyi
kaybetmis sayacaktir kendini...

Baska bir deyisle evlilik ve kari-koca iliskisinde iki faktor rol oynar; bunlardan biri
maddi, digeriyse manevidir. Maddi olani, genclik ddnemlerinde doruguna tirmanan
ve giderek dusus kaydeden cinsel iliskilerdir.

Manevi olaniysa, esler arasindaki samimiyet, sevgi ve sefkat duygulandir ki bu,
cinsel duygularin tam tersine, giderek pekisir ve glclenir. Kadinla erkek arasindaki
onemli farklardan biri iste budur; kadinlar icin ikinci faktér daha énemlidir (erkegin
tam tersine). Evlilik ve kari-koca iliskisi bir kadin icinse genellikle maddi-veya en
azindan maddi ve manevi boyutlarin esit oldugu-anlam tasir.

BUtln bunlar bir yana; onceki bolumlerde Avrupali bir psikolog bayanin goruslerini
de sunarak belirtmis oldugumuz gibi, kadin, 6nce rahminde sonra da kollarinda
cocugu yetistirdigi ve bu mesuliyetin agirligini bizzat yiklenmis oldugu icin onu,
¢ocugunun babasi olarak erkegin sevgi, samimiyet ve yakinligina siddetle ihtiyac
duyar bir hale getiren birtakim 6zel psikolojik hal ve vasiflar tasir. Hatta kadinin
kendi cocuguna karsi besledigi sevgi bile, bu cocugun babasi ve onun diinyaya
gelmesine sebebiyet veren faktor olarak bizzat kocasinin ona karsi besledigi sevgi



ve gosterdigi ilgiye baglidir buyuk olctde...
Kadinin bu ihtiyaci, ancak ve ancak tek kocali evlilikte karsilanabilmektedir.

Binaenaleyh c¢ok kadinli evlilikte evliligi ayni terazilerde karsilastirarak bu ikisini
ayni sey kabul etmek yanhstir. Cok kadinh evliligin diinyanin bazi yerlerinde
uygulanmis olmasini erkegin zorbaligi olarak yorumlayip kadinlarin ¢okkocal
evliligi ayni sekilde uygulayamamis olmasini onlarin zaaf ve gli¢csizligline vermek
apacik bir yanli bir hatadir.

Menucehriyan hanimefendi iran Anayasa ve Medeni Kanunlarina Elestiri adli
kitabinin 34. sayfasinda soyle demekte: "Medeni kanun 1049. maddesi erkegin,
karisinin izni olmadan baldizinin kizi veya kayinbiraderinin kiziyla
evlenemeyecegini sdyler. Yani eger erkek, karisinin kiz kardesinin veya karisinin
erkek kardesinin kiziyla evlenme isterse, bizzat karisinin rizasini almak zorundadir.
Simdi bir de kadinin buna izin vermedigini disinelim, o zaman ne olur "Hic...Bu
olmaz da oOteki oluverir...

Erkek gider bir baskasini alir! Meseleyi bir de diger kutuptan ele alalim ve mesela
soyle diyelim: "Kadin, kocasinin rizasi olmadan kocasinin kiz kardesi veya erkek
kardesinin ogluyla (kocasiyla evli oldugu bir sirada) evlilik yapamaz...

" Mutaassiplar bunu duyduklarinda kan beyinlerine sigrayacak ve "Bu esasen
insanhga ters diisen bir dneridir! Kadinin fitratina aykindir!" diye feryadi
basacaklardir. Buna cevap olarak "Bu dnerinin, aslinda kadinin kolelestiriimesine
ters diisen yegane Oneri oldugu"nu séylemek gerekir. Bir malin nasil ki birden fazla
maliki yoksa-eger olsa dahi mahsulli neticede bir elde toplaniyorsa-llkemizde
gecerli sarih ve zimmi kanunlara binaen kadin da bir mal sayildigindan birden fazla
maliki olmasina musaade edilmemektedir."

Bu bayan, ayni kitabin 73. sayfasinda soyle diyor:

"Bir erkek doért kadinla evlenebildigine ve kadin da onun gibi bir insan ve onunla
esit olduguna gore, erkege taninan hukuki haklar kadina da taninmalidir diyoruz.
Bu biyUk ve kiicik mantik 6nermelerinin getirdigi sonug erkekler icin dehsetengiz,
beyinlerine sicramakta, gozleri yuvalarindan firlayacakmiscasina bir dfkeyle
"Kadinin birden fazla kocasi olur mu hic!" diye feryadi basmaktadirlar. Biz, buna
cevap olarak sogukkanhhkla séyle diyoruz: "Nicin erkek, birden fazla kadinla
evlenebiliyor o zaman"

"Bunlari soylerken ahlaki fesat yaymak, kadinlarin namus ve iffetini gereksiz gorup
kicumsemek istemiyoruz. Ancak gayemiz, erkeklere, kadinlar konusundaki
goruslerinin zannettikleri gibi-hi¢ de sarsilmaz ve saglam temellere dayanmadigini
anlatmaktir. Kadinla erkek arasinda hicbir fark yoktur, birbiriyle esit ve aynidirlar.
Eger erkeklere sirf erkek olduklari icin dért kadinla evlenme hakkin taniniyorsa,



ayni hak kadinlara da taninmaldir. Akil ve zekaca erkekten daha glcli olmadigi
farz edilse dahi duygusal ve nefsani tecellilerde kadinin erkekten geri kalr bir yani
olmadigini itiraf etmek gerekir." Goruldigu Gzere yukaridaki satirlarin yazari, ¢ok
kadinli evlilikle cok kocali evliligi birbirinden ayirmamakta ve bu ikisi arasinda
hicbir fark gézetmemektedir. Ona gore erkek glc sahibi oldugu icin kendi
¢ikarlarina uygun disen ¢ok kadinli evliligi yaygin hale getirip normallestirmistir.

Ancak kadin, hir olmadigi cihetle, "onun koleligiyle bagdasmayan yegane asil
durumundaki" ¢ok kocali evliligi bir tlrli savunamamistir. Bu bayana goére cok
kadinh evliligin zaferinin ve ¢ok kocal evliligin yenilgisinin nedeni erkegin sahip
veya "efendi", kadininsa "kole" veya mal olusudur. Erkek, kadinin sahibi ve
efendisi oldugu icin pek cok kadin, yani pek ¢cok mal alabiliyormus. Ne var ki bir
mal ve kole oldugundan ve bir kéleninse birden fazla efendisi olamayacagindan,

ona bu hurriyet taninmamis ve ¢ok kocali evlilik nimetinden yararlanamamistir!...

Halbuki bu hanimefendinin zannetmis oldugunun tam tersine, bizzat cok kocall
evliligin kabul gérmemis olmasi, erkegin kadina bir "mal gézlyle bakmadigini
gostermektedir. Zira bir malin icabindan ortaklasa kullaniimasi ve ortak mulkiyet
denilen sey, insanoglunun éteden beri kabul edip uygulaya gelmis oldugu bir
usulddr.

Binaenaleyh eger erkek kadina bir mal ve meta gozlyle bakmis olsaydi; malda
ortakligi caiz buldugu gibi kadinda ortakligi da caiz bulmasi ve normal karsilamasi
gerekirdi. Oysa hakikatte durum hic de 6yle degildir, cok kadinli evliligin, kadinin
bir meta olarak gorilmus olmasindan kaynaklandigi seklindeki bir goris, elbette ki
yanlistir.

Dinyanin neresinde "Bir malin birden fazla sahibi olamayacagi" yolunda bir
gelenek veya kanunu cikariimistir ki tek kocal evliligin de ondan kaynaklanmis
olabilecegi iddia edilebilsin!

S6z konusu bayan diyor ki: "Kadinla erkek bir ve esit oldugundan bir ve esit
haklara da sahip olmalari gerekir. Erkekler ¢cok kadinh evlilik hakkindan
faydalaniyorlar da, kadinlar ne diye cok kocali evlilik hakkinda faydalanamasin®

Bizce "Sizin en blylk hataniz, cok esli evliligin kadin ve erkek icin bir "hak"
oldugunu zannetmenizdir" diyoruz. Bilakis, ¢cok kadinli evlilik, kadinlara ait bir
haktir, erkeklere ait degil. Bunu karsilik cok kocali evlilik ne kadin, ne de erkek icin
bir "hak"tir; tersine, hem kadinin maslahat ve menfaatine aykiridir,

hem erkegin...Gelecek konularimizda islam'daki cok kadinl evlilik kanununun
kadin haklarini ihya ve saglam bir diizene oturtma amacina yénelik oldugunu
acilayacagiz. Eger erkegin tarafini tutmak isteseydi islam'in da bati diinyasi gibi
hareket ederek erkegin kendi nikahh karisindan baska kadinlarla da iliskide



bulunmasina géz yumup, mesru esi ve ¢cocuklarina karsi ona hicbir taahhudu zaruri
gérmemesi lazim gelecegini etraflica aciklamaya calisacagiz.

Ote yandan cok kocali evlilik kadinin lehine bir durum da degildir ki-béyle bir evlilik
yapamadigi icin-hakkinin ¢ignendigi soylensin... Keza s6z konusu yazar Erkeklere,
kadin hususundaki gérislerinin, hicte zannettikleri gibi saglam ve sarsilmaz
temellere dayanmadigini anlatmak amacindayiz" diyor.

Bu pek iyi olur... Zira bizim istedigimiz de budur zaten. Nitekim gelecek
konularimizda, ok kadinli evlilik hususunda islam'in savundugu gérisiin temel
dayanaklarinin neler oldugunu acilayacagiz. Bu yazar ve gorus sahibi herkesten
samimi ricamiz; bu aciklamalar lGzerinde yeterince mutalaada bulunduktan sonra
goruslerini bildirmeleridir. islam'in konuyla ilgili 6ne siirmis oldugu gériisiin
saglam ve sarsilmaz temellere dayanip dayanmadigini dikkatle incelemeleridir.

Ben kendi namima; islam'in bu konuda éne stirmis oldugu goriste en ufak bir
bosluk ve sarsinti bulunmasi halinde kadin haklari konusunda soylediklerimi
sahsen geri alacagima seref s6zu veririm.

COK KADINLI EVLILIGIN TARiHi SEBEPLERI

Erkegin sehvetperestlilik ve mutlak otoriterligi gibi faktérler, cok kadinli evliligin
yegane sebebi olabilecek 6lctde yeterli ve makul degildir, bunun baska sebep ve
faktorleri de vardir elbet. Zira sehvet duskunu bir erkek icin-cok kadinli evlilik
yerine, zamparalik ve benzeri yollara basvurarak "cok cesitli" arzularini tatmin
etmek daha kolaydir. Zira s6z konusu-gayri mesru-iliskilerde ne nikah mesuliyeti,
ne de dogacak ¢ocuklarin mesuliyetini Gstlenmek s6z konusudur.

Bu sebeple, ¢ok kadinl evliligin reva¢ bulup normal karsilandigi toplumlarda
sehvetperest erkeklerin zamparalik yapmasini engelleyen caydirici sosyal ve
ahlaki engeller vardi. Bu tur erkekler cok eslilige mutemayil sehevi isteklerin;
ancak birlikte olmayi diledikleri kadini resmen, nikahlama ve onun cocuklarinin
babaligini resmen Ustlenme pahasina tatmin edebiliyorlardi. Ya da cografi, iktisadi,
sosyal... vb. gibi (sehvet ve cok cesitlilige temayl disinda kalan) baska etken ve
faktorler s6z konusuydu.

COGRAFi FAKTORLER

Montesquieu ve Gustow Le Bon, cografi faktorler Gzerinde israr ederler. bu
dusunurlere gore dogu ulkelerinin sicak iklime sahip olmasi, bu Ulkelerde ister
istemez cok kadinh evliligi zaruri kilmistir. Dogu Ulkelerine hakim olan iklimlerde
kadinlar erken yasta buluga erer ve erken de yaslanirlar. Bu cihetle erkeklerin
ikinci ve UcUncu bir kadina ihtiya¢ duymasi kacinilmaz olur. Buna ilaveten, dogu
iklimlerinde buyuyup yetismis olan bir erkek cinsel acidan gucliu bir bunyeye sahip
oldugu icin tek kadinla yetinmez.



Gustave Le Bon "islam ve Arap Medeniyeti Tarihi" adli eserinin 509. sayfasinda
soyle der: "Bu gelenegin-cok kadinli evlilik-ortaya ¢cikmis olmasinda ki yegane
etken, dogu ulkelerine hakim olan iklim getirdigi sebep ve faktérlerdir. Herhangi
bir din degil....iklim ve irk yapisi, bu konuda tzerinde daha fazla aciklamaya
girmeye gerek dahi birakmayacak 6lctde guclu ve etkin faktorlerdir.

Ote yandan dogulu kadinlarin kendilerine has mizaci blnyeleri ve (gebelik, dogum,
hastalik ve diger rahatsizliklar gibi etkenler), onlari fazlaca kocalarinda uzak durma
mecburiyetinde birakmistir. Erkeklerin iklim ve irk yapisi gibi bunye 6zellikleri
itibariyle bu gecici ayrihga tahammul edebilmeleri ise hemen hemen imkansiz
oldugundan, neticede ¢ok kadinli lGzumu dogmustur".

Montesquieu, Kanunlarin Ruhu adli eserini 430. sayfasinda diyor ki: "Sicak iklim
sartlarina haiz Glkelerde kadinlar 8,9 ve ya on yasinda buluga ermekte. Evlenir
evlenmez de gebe kalmaktadirlar. Oyle ki, sicak iklime sahip tlkelerinde evlilikle
gebelik olay! arasinda pek stre gecmez ve kadin hemen hamile kaliverir.

"Preidu, islam Peygamberinin (sav) hayatinin anlatirken nikahladigini ve sekiz
yasinda da zifafa girdiklerini nakleder. Bu cihetledir ki sicak iklimlerde yasayan
kadinlar yirmi yasinda ihtiyarlar. Yani tam akil olgunluga ulasacaklari sirada
ihtiyarlayiverirler. Ihman iklimlerde ise kadinlar uzun sure guzelliklerini
koruyabilmekte ve daha gec¢ yaslarda buluga ermektedirler. Keza evlendikleri
zaman-dogulu kadinlara oranla daha tecrubeli durumdadirlar. Keza makul
yaslanmaktadirlar. Bu cihetledir ki kadinla erkek arasinda bir esitlik olusmakta ve
erkekler birden fazla kadinla evlilik yapmamaktadir...

Binaenaleyh ¢ok kadinl evliligin Avrupa'da yasak, Asya'da ise mesru ve caiz
olmasi tamamen iklim ve cografi sartlardan kaynaklanan nedenlere dayanir...."

Bunlar, makul izahlar degildir. Zira her seyden dnce, cok kadinli evliligin sirf sicak
iklim sartlarina haiz tilkelere mahsus bir gelenek olmadigi ortadadir. Mesela iran,
iklim sartlari itibariyle iliman bir bolge oldugu halde cok kadinli evlilik, islam
oncesinden beri bu Ulkede uygulana gelmistir. Montesquieu'nun "Sicak iklimlerde
yasayan kadinlar yirmi yasinda ihtiyarlamis olurlar" seklindeki ifadesi gercekten
uzak ve sacma bir iddiadir.

Daha da sagmasi, Preido'dan naklen Hz. Peygamberin (s.a.a) Ayse'yi bes
yasindayken nikahlayip sekiz yasinda onunla zifafa girdigini sdylemesidir. Oysa ki
Hz. Resul-U Ekrem'in (s.a.a) Hz. Hatice'yi nikahladigi sirada kendisinin 25, Hz.
Hatice'nin de 40 yasinda bulundugunu herkes bilir. Ayrica; eger yaslanmalari ve
erkeklerin cinsel glglerinin fazla olusu ise 0 zaman ne diye dogulu erkekler de
batili erkeklerin ortacag ve simdiki cagda yaptigini yapmamislardir.

Onlar gibi, cinsel isteklerini fuhus ve zamparalik araciligiyla tatmin yoluna



gitmemislerdir peki Zira bizzat Gustave Le Bon'un da itiraf etmis oldugu gibi bati
ulkelerindeki tek kadinh evlilik gelenegi sadece kanun kitaplarinda yazih bir
formalite olup gunlik hayatta asla buna riayet edilmemektedir.

Yine onun itiraf etmis oldugu gibi dogu Ulkelerindeki cok kadinh evlilik, mesru ve
kanuni bir iliskidir. Yani erkegin karisina ve cocuklarina karsi "kocalk" ve "babalik"
mesuliyetlerini resmen Ustlendigi bir iliski olarak var olagelmistir. Bati tlkelindeyse
erkegin bu mesuliyetleri kesinlikle Ustlenmedigi fuhus ve metres tirl bozuk ve
gayri mesru bir iliski seklinde yurimustuar.

BATIDA COK KADINLI EVLILIK

Konumuzun bu noktasinda bir de ortacagda bati usull cok kadinl evliligin durumu
Uzerine bizzat batili bir tarih arastirmacisinin goruslerini naklederek kisaca bilgi
vermenin faydali olacagi kanaat indeyiz. Boylece cok kadinli evlilik ve muhtemelen
harem saraylari acisindan doguyu elestiriye tabi tutan ve bunu,

bati karsisinda dogunun utanilacak bir 6zelligi olarak telakki edenler; bu konuda
doguda vuku bulmus olanlarin-bircok ayip ve kusurlarina ragmen-bati tlkelerindeki
uygulamalara kiyasla bin kez daha faziletli oldugunu goreceklerdir.

Will Dourant'in "Medeniyet Tarihi"nin 17. cildinde "Ahlaki Gevseklik" baslikl bir
bolim vardir. W Dourant bu bélimde Rénesans devrinde italya'daki ahlaki yapiy
inceler. Yazarin 11. bolimde ele aldigi konu bastan sona ilging ve okumaya deger
tespitleri kapsiyor. Ancak biz burada séz konusu 11. béliimde "Cinsel iliskilerde
Ahlak" basligiyla gecen kismin kisa 6zetini vermekle yetinecegiz.

Will Dourant, konuya girmeden once adeta kendi namina teessurunu bildirmek ve
ozur dilemek istercesine kisa bir giriste bulunmus bir giriste soyle diyor: "Halkin
din adamlari disindaki kesiminin ahlaki yapisini incelemeye baslamadan 6nce
erkegin fitri olarak cok kadinli evlilige mitemayil bir yaratilisa sahip oldugunu
belirtelim.

Ancak, ¢ok gucli ahlaki kayitlar, yeterince fakir olup yorucu bir meslekte calisma
ve karisinin siki denetim ve gozetiminde bulunma gibi faktorlerin onu kadinli
evlilikle yetinmeye mecbur birakabilecegini hemen hatirlatalim."

"Evli kadinla yapilan zina hadiselerinin Ronesans dénemine oranla ortacagda daha
az vuku buldugu malum degildir. Nitekim ortacagda bir marifetmis gibi telakki
edilip kahramanlikla 6dullendirilen zina,

Ronesans doneminde de ayni sekilde tahsilli kesim arasinda, egitimden gecmis bir
kadinin psikolojik buyuleyicilik ve zarifliginin ideallestirilmesiyle yumusatiimis ve
makul bir iliskiymiscesine telakki edilmis oluyordu. Asil ailelerin kizlari, kendi
ailelerinden olmayan erkeklerden bir dlcude uzak tutulmadaydi. Kari-koca



hayatindan 6nce namusunu korumanin meziyetleri kendilerine anlatilir, iffetli olma
yolunda eqitilirlerdi. Hatta kimi zaman bu egitim ve nasihatler o kadar etkili
olmustur ki, bir rivayete goére, tecaviize ugrayan bir gen¢ kadin kendisini suya
atarak bogulmustur!

"Bu kadin mutlaka fevkalade bir istisnayi teskil ediyordu. Zira bu olay uzerine bir
piskopos onun heykelini dikmeye kalkigmistir!"

"Evlilik oncesi gonul maceralari haddinden fazla vuku bulmus olsa gerek. ROnesans
italya'sinin bltin sehirlerinde gériilen sayisiz miktarda gayri mesru cocuk, bu
gercegin neticesidir.

Nitekim Rénesans cadi italya'sinda, gayri mesru bir cocugunun olmayisi o sahis
icin bUyuk bir imtiyaz ve meziyet sayilir fakat olusu da pek utanilacak bir hadise
telakki edilmezdi. Bir erkek, evlenirken mustakbel haniminin gayri mesru
cocuklarini da yaninda getirmesini gayet normal karsilardi. Onlarin kendi evinde,
onun c¢ocuklariyla birlikte bliyiimesini isterdi. Pic olmak, sahsin deger ve itibarini
sarsmiyordu. Toplumun ona vurdugu damga da pek 6nemli sayiimazdi.

Zira kilise papazlarindan birine verilen bir rusvetle mesruluk kazanmak kolayca
mumkandd. Mesru veya diger kanuni mirascilarin yoklugu durumunda sahsin gayri
mesru ogullar pekala miras kalan mal-mulke, hatta kimi zaman tag ve tahta da
sahip olabiliyordu. Mesela Nepal krali 1. Alfanso'nun varisi 1. "Frente" bir picti;

keza Nikolevi 3'Un varis olarak tahta gegen Fransa krali Leo Nel Lo Doste' de
oyleydi. 2. pos 1459'da Fransa'ya geldiginde, hepsi de pi¢ olan yedi sehzade
tarafindan karsilanip agirlandi. Mesru ogullarla pi¢c ogullar arasindaki rekabetler,
Ronesans donemindeki kargasa ve kesmekeslerin ana kaynaklarindan birini teskil
eder..."

"...Escinsellik mevzuuna gelince; bunun yaklasik eski Yunan orf ve geleneklerini
yeniden canlandirma yolunda atilan adimlarin kaginilmaz bir pargasi oldugunu
itiraf etmemiz gerekir."

"(San Bernardino) Nepal bu igrenc olay o kadar sik rastladi ki Nepal'i Sodam ve
Gomore'nin akibetine ugrama ihtimaliyle uyarmak zorunda kaldi. "Artino", bu
sapikligin Roma'da da yaygin bir sekilde mevcut oldugunu gordu.

Fuhus konusunda da ayni seyleri soyleyebilmek mamkan.... Papalik merkezi
Roma'y! istatistik cakismalarinin hedefi olarak secmeyi yegleyen "infesura"nin
naklettigine gore 1490 yilinda, 90 bin ntfuslu Roma'da resmi kayitlarla tespit
edilmis sicilli 6800 fahise vardi. Tabi bu rakam gizlice ¢alisan gayri resmi ve sicilsiz
fahiseleri kapsamiyor. Yine bir istatistige gore 1509'da 300 bin nufuslu bir sehir
olan Venedik'te 11654 fahise yasamaktaydi. 15. yuzyillarda, 15 yasini doldurdugu
halde hentz evlenmemis olan kizlar, ailenin ylzkarasi sayiliyordu.



16. ylUzyilda, kizlarin ylksek tahsilde bulunabilmeleri icin bu "utanc yasi" 17'ye
yukseltildi. Fuhusun bunca yaygin oldugu bu ortamda onun getirdigi bitin
kolayliklardan faydalanan erkekler, ancak kayda deger agirlikta ¢eyize sahip bir
kadinla karsilastiklarinda evlenmeyi akillarindan gecirirlerdi. Ortacag
geleneklerindeki evlenme merasimlerine gore, esler arasindaki sevgi ve askin iyi
ve kotu gunlerde birbirine yardimci ve ortak olacak sekilde, evliligin muhtelif
merhalelerinde giderek artmasi arzu edilir, umulurdu ve ¢ogu evliliklerde bu arzu
gerceklesirdi. Ancak, yine de evli kadinlarla zina hadisesi pek yaygin ve
revactaydi.

Toplumun ust kesimine mensup soylu ailelerdeki evlilikler genellikle siyasi veya
iktisadi menfaatlere dayali diplomatik evliliklerdi. Bu nedenle cogu kocalar bir
metresle yasamayi kendileri icin hak olarak gériyordu. Bunu fark eden esleri ise
meseleden rahatsizlik duysalar dahi genellikle olay1 gormezden gelmeyi veya ses
¢ikarmamayi tercih ediyordu.

Orta sinifa mensup erkekler arasinda, zinayl mesru bir eylem olarak gorenler de
olmustur. Makyavel ve dostlarinin, capkinlklariyla ilgili birbirlerine yazip
gonderdiklerinden anlasildigi kadaryla, bu konuda kendi hayatlarindan
naklettikleri hatira ve hadiselerden rahatsizlik duymadiklari ortadadir. Bu gibi
hadiselerde kadin da kocasinin yaptigina karsi misillemede bulunarak ondan
intikam almak igin ayni seyi yaptiginda genellikle kocasi buna géz yumuyor ve
meseleyi gormezden gelerek asagidan almayi yegliyordu."

Evet... Bati insani tarafindan cok kadinh evlilik dogu Ulkeleri icin slrekli bir ayipmis
gibi gosterilip bagislanmaz bir su¢muscasina tanimlanir. Bu insanlik disi (!)
uygulamanin doguya has iklim yapisindan kaynaklandigi iddia edilir. Kendi
ulkelerinin iklim yapisinin, onlara, kadinlarina ihanette bulunma ve tek kadinli
evlilikten 6teye bir adim atma hakki tanimadigini sdyleyen bati insaninin
yasamakta oldugu hayattan alinan birka¢ 6rnek sadece bunlar...

Bu arada ister iyi, ister kdtl olsun, cok kadinli evliligin batililar arasinda mesru bir
sekilde mevcut olmayisinin Hiristiyanhk diniyle hicbir alakasi olmadigini hemen
hatirlatalim.

Hiristiyanlikta aslinda, cok kadinli evliligi yasaklayan bir nass mevcut degildir.
Bilakis, Hz. Mesih (as) Tevrat'in hikimlerini onayladigi ve Tevrat'ta da ¢ok kadinli
evlilik resmen taninmis olduguna gore, gercek Hiristiyanhkta cok kadinli evliligin
caiz oldugu anlasiimaktadir. Nitekim gecmisteki Hiristiyan blyuklerinin birden fazla
nikahhlari oldugu séylenir. O halde batililarin, dini veya kanuni sekilde, ¢cok kadinli
evlilikten kacinmalarinin baska sebepleri olsa gerektir.

AYBASI ADETLERI



Kimileri de aybasi adetleri ve bu rahatsizlik stiresi boyunca kadinin erkegin
istediklerini karsilamaya hazir olamayisi, keza gebelik ve dogumla gelen yorgunluk
ve problemler ve kadinin evlilik munasebetlerinden uzaklasarak cocuk yetistirme
ve ev ici islerle ugrasmaya egilimli olusunu cok kadinli evlilige sebep olarak
gosterirler.

Will Dourant bu konuda sdyle der: "ilkel toplumlarda kadinlar cabucak
yaslaniverirler. Bu sebepledir ki kocalarini sehvet ve cocuk sahibi olma yolundaki
egilimlerinde bir azalmaya yol acmaksizin bebeklerine daha uzun bir sure sut verip
bakimiyla ilgilenmek ve gebelikler arasindaki sureyi uzatabilmek gayesiyle bizzat
kendileri, kocalarini ikinci bir evlilige tesvik ederler.

Nitekim kendi islerinin azalmasli ve yeni gelinin aileye yeni cocuklar getirip gelir ve
kazancin artmasina yardimci olmasi gayesiyle erkeklerin ilk kadinlarinin onlari yeni
bir evlilikte bulunmaya tesvik ettigi cok gorilmustar."

Kadinin aybasi rahatsizliklari ve dogum problemlerinin kadinla erkegi farkli cinsel
durumlarda biraktigi ve erkegi az veya cok, baska bir kadina yonelmeye sevk ettigi
dogrudur. Ancak-bu iki sebepten hicbiri tek basina ¢ok kadinh evliligi
geleneklestirebilecek dlctide gicll sebepler olamazlar. Bunun icin, erkegin
zamparalik

ve benzeri gayri mesru yollarla sehevi tatminde bulunmasini engelleyecek
birtakim ahlaki veya sosyal caydirici sebeplerin olmasi gerekir. O halde s6z konusu
iki etkin sebebin etkin oldugu yerde mutlaka,..erkek, "sehevi arzularini diledigince
tatmin edebilme serbestisi" bulamamis demekti, (aksi takdirde ikinci evlilik gibi bir
kllfete katlanacagi yerde, bu serbestiye binaen baska yollara sapardi).

KADININ DOGUM YAPABILME SURESININ KISITLI OLMASI

Bazilarina gore, kadinin ¢ocuk yapabilme suresi ancak hayatinin belli yillaryla
sinirli oldugu, muayyen bir yastan sonra kadinin yaise dénemine (*) girdigi ve
erkeginse boyle bir sinirlamayla karsilasmayacagi cihetiyle bu, cok kadinli evlilige
yol acan etkenlerden biri olmustur. Bu gorusu savunanlara gore kadin yeterince
cocuk dogurmamis veya dogurdugu cocuklar telef olmus iken giinin birinde
kacinilmaz olarak yeise donemine girmis oluyordu.

Erkegin cocuk istemesi, ancak hanimini bosamaya da razi olmamasi, onu zorunlu
olarak ikinci, belki de Gglncl bir evlilige itti. Nitekim kadinin kisirligi da ikinci
evliliklere sebep olmustur.

IKTISADI FAKTORLER

Gok kadinli evliligi iktisadi sebeplere dayandiranlar da olmustur. Bunlara gére
gunumuzdekinin tam tersine, eski devirlerde fazla cocuk ve kadina sahip olma,



erkegin lehine bir durumdu. Erkekler cocuklarini ve karilarini kéleler gibi
calistinyor, hatta kimi zaman ¢ocuklarini satiyorlardi. Cogu kimsenin kéle olus
nedeni savaslarda esir dismus olmasi degildir.

Bilakis, bizzat kendi babasi onu kdle pazarina getirmis ve satmistir.

Bu, cok kadinh evlilige yol acan faktorlerden biri olabilir. Zira erkek, ancak kadinla
resmi evliligi kabullenerek fazla cocuga sahip olma meziyetinden faydalanabilir;
metres hayati ve zamparalik erkege bu avantaji saglayamaz. Ancak, ¢ok kadinli
evliligin gecerli oldugu her durum icin bu faktoértn bir sebep olarak kabul
edilemeyecegini de hemen hatirlatalim. Séyle ki:

ilkel toplumlarin bu maksatla cok kadinli evliliklerde bulunduklarini farz etsek dahi,
butln toplumlarin ayni sebeple ayni davranisi sergilemedigi biliniyordu. Sanilanin
tam tersine, dunun dunyasinda cok kadinli evlilik, halkin, ancak maddi a¢idan
refahta olan, zengin ve itibarli kesiminde gorulen bir hadiseydi. Genellikle
padisahlar, emirler, komutanlar, din adamlari ve taninmis tlccarlar birden fazla
evlilik yapabiliyorlardi.

Daha da 6nemlisi, bilindigi Uzere bu kesimler kendi kadin ve ¢ocuklarini maddi
cikarlar icin kullaniyordu.

AILE VE KABILE NUFUSUNUN ARTIS FAKTORU

Cok kadinl evlilige yol acan sebeplerden biri de, cok cocuga sahip olma ve aile ve
kabile fertlerini ¢ogaltma arzusu olmustur.

Kadinla erkege farkl konumlar kazandiran hususlardan biri de bir kadinin
Uretebilecegi cocuk sayisinin kisitli ve sayili olmasidir (tek kocali veya cok kocali
evlilik kadinin bu mahdudiyetin degistiremez).

Halbuki bir erkegin Uretebilecegi cocuk sayisi, genellikle nikahlayabilecegi kadin
sayisiyla orantilidir. Bir erkegin tek basina ylzlerce kadinla evlenerek kendi
soyundan binlerce cocuga sahip olabilmesi pekala mimkundur.

Bu glnkinin tam tersine, sayica kalabalik bir aile ve kabileye mensup olmak
gecmiste onemli bir sosyal avantaj sayllmadaydi. Kabileler ve asiretler, ntfus
artisini saglama ve nufus azalmasini 6neyebilme amaciyla her yola
basvuruyorlardi. Halkin en ¢cok évindugu seylerden biri, sayica kalabalik bir
kabileye mensup olmakti. Sayica kalabalik bir aile ve kabileye sahip olmanin tek
yolunun ¢ok kadinl evlilik oldugu da apacik ortadir zaten...

KADIN NUFUSUNUN ERKEK NUFUSUNU ASMASI

Cok kadinl evlilige dair belirtilecek sebeplerden biri de -ki mevcut sebeplerin en



onemlisidir-kadin ntfusunun erkek nidfusunu asmasidir.

Bebegin kiz oldugu dogumlar, bebegin erkek oldugu dogumlardan daha fazla
olmamis ve olmamaktadir...

Bazi Ulkelerde muhtemelen kiz bebek orani erkek bebek oranini, asmissa; buna
karsilik bazi Ulkelerde de bunun tam tersi bir durumla denge saglanmis ve erkek
bebek orani kiz bebek oranini asmistir.

O halde kadin nufusu erkek nufusunu nasil asar

Evlilige hazir kadin sayisinin evlilige hazir erkek sayisini agmasinin nedeni, daime
erkeklerin verdigi telefatin kadinlarin telefatindan cok daha fazla olmasidir, erkek
telefatinin, coklugu, tek kadinli evliligin gecerli olmasi halinde daima ¢ok sayida
kadinin mesru bir koca, mesru bir cocuk ve aile hayatindan mahrum kalmasina
sebep olmus ve olmaktadir.

ilkel toplumlarda durumun bundan ibaret oldugu tartisma gétiirmez bir gercektir.
Daha énce Will Dourant'tan da nakletmis oldugumuz gibi "ilkel toplumlarda, av ve
savasla ugrastiklari icin erkeklerin hayati strekli tehlikedeydi; bu sebeple, erkekler
kadinlardan daha cok telefat veriyordu. Kadin nafusunun erkek nufusunu asmasi
ya ¢ok kadinl evliligi zaruri kihyor, ya da ¢ok sayida kadini bekar yasamak zorunda
birakiyordu."

SEBEP VE NEDENLERIN TAHLILI

Cok kadinl evlilige yol actigi distnulebilecek tarihi sebep ve faktorler buraya
saydiklarimizdan ibarettir. Ne var ki bunlardan bazilari ¢cok kadinli evlilige yol
acabilecek derecede bir sebep olmadigi halde gereksiz yere "sebep"ler arasinda
sayila gelmistir (cografi sartlar ve iklim gibi). Bunu bir tarafa birakacak olursak,

ortada Ug tir "neden" kalmaktadir. Erkegi cok kadinl evlilige iten sebeplerden biri,
erkek icin herhangi bir gecer ve makbul gerekce sayillmayacak olan ve sirf
zorbali§a, zulim ve istibdada dayanan bir nitelik arz eder. Onceki bahislerimizde
deginmis oldugumuz "iktisadi neden" bu tire girmektedir.

Aciktir ki "cocuk saticihgi", insanoglunun en vahsi ve en zalim islerinden biridir.
Binaenaleyh boylesine vahsi ve zalim bir gaye icin yapilan bir cok kadinli evlilik de
hi¢ stiphe yok ki en azindan hizmet ettigi cirkin gaye kadar gayri mesru olacaktir.

ikinci tiir sebep,

hukuki agidan incelene bilinecek nitelikte olup erkek veya butin toplum igin bir
"ruhsat" ve gecer sebep sayilabilir. Kadinin kisir olmasi, yaise donemine girmesi,
erkegin cocuk sahibi olmak istemesi, kabile veya Ulkenin nlfus artisina ihtiyac



duymasi...vb. bu tir sebeplerdendir. Cinsel doyum veya cocuk sahibi olama
acisindan kadinla erkegi esit olmayan bir durum ve konuma disuren tabii
sebepler, genel olarak hukuki acidan cok kadinli ve evlilik icin bir gerekce ve
"ruhsat" sayilabilir.

Ancak, yukarida bahsi gecen sebepler arasinda bir de Gclncu tur bir sebep var ki,
ister gecmiste ister buglnku dinyada olsun; erkek veya toplum icin cok kadinli
evlilige "ruhsat" olmaktan 6te; kadin icin bir "hak", erkek ve toplum icinse bir
"vazife" dogurmaktadir: Kadin nifusunun erkek ntfusuna daha ¢ok oldugunu;
evlenme ¢agina gelen kadinlarin, evlenme ¢agina gelen erkeklerden daha fazla
oldugunu, Ustelik kanunun sadece tek kadinli evlilige izin veren bir uygulamayi
kabullendigini farz edin.

Bu durumda bircok kadin kocasiz kalacak ve mesru bir aile yuvasi kurmaktan
mahrum bulunacaktir ki, bu da birden fazla kadinla evlenmeyi bekar ve mahrum
kadinlar icin bir "hak", evli erkek ve kadinlar icin de bir "vazife" haline getirir.

Evlilik, insanoglunun en tabii haklarindan biridir. Ne adina ve hangi gayeyle olursa
olsun hic kimse bu haktan mahrum edilemez. Her bireyin toplum uzerindeki
haklarindan biridir bu. Toplum, Uyesi olan fertlerden bir grubun bu haktan mahrum
kalmasina sebebiyet verecek bir uygulamaya giremez.

Is hakki, beslenme hakki; ev, egitim, 6gretim ve hirriyet hakki bir insanin nasil
vazgecilmez ve men edilmez en zaruri birincil haklari arasinda yer aliyorsa,
evlenme hakki da ayni derecede tabii haklardan biridir.

Binaenaleyh kadin sayisinin erkek sayisindan fazla oldugu bir yerde evliligi tek
kadinli evlilikle sinirlayan bir kanun, yukarida bahsi gecen tabii hakla ¢elismekte ve
kanun, insanoglunun tabii haklarina aykiri dismektedir.

Bunlar gecmisle ilgili konular, halihazirda ne demek gerekir Acaba, cok kadinli
evliligi mesru kilan, keza ¢ok kadinh evlilige kadinlar icin bir "hak" olarak resmiyet
getiren sebep ve faktorler cagimizda da mevcut mudur, degil midir Bu sebeplerin
bugiin de varoldugunu farz etsek dahi, erkegin ilk nikahlisi olan birinci kadinin
hakki acisindan mesele nasil olacaktir

COK KADINLA EVLILIKTE -BEKAR-KADININ HAKKI

Cok kocali evliligin yenilgiye ugrayip ¢ok kadinli evliligin revac bulmasinin
sebeplerini acilamis ve cok kadinli evliligin muhtelif faktorlerin etkisiyle revag
buldugunu soylemistir. Bunlardan bazisinin, erkegin zorbalik ve tahakkimci
anlayisindan, bazilarinin da Greme yetenegi olayinda kadinla erkegin yas ve sure
acgisinda ve sayica kisithligi bakimindan birbirleriyle farkli konumlarda bulunmus
olmasindan kaynaklandigini belirtmistik.



Bu durumun c¢ok kadinli evlilik icin erkege bir nevi ruhsat sayilabilecegini
hatirlatmistik. Ne var ki cok kadinl evliligi kadin icin bir "hak" ve erkek icin bir
"vazife" konumuna getiren d6zel bir sebep daha vardir ki tarih boyunca hep var
olagelmistir: Evlenebilecek kadin sayisinin, evlenebilecek erkek sayisindan cok
daha fazla olmasi!...

Sohbetimizin uzamamasi i¢in, cok kadinli evlilik hususundaki erkege bir nevi
"ruhsat" saylilabilecek sebep faktorler mevzuuna girmiyoruz. Konumuzu, sadece
"mevcut olmasi halinde ¢ok kadinli evliligi kadinlar icin bir (hak) durumuna
getirecek olan sebep" in tahliliyle sinirliyoruz. Bu iddianin ispati icin her seyden
once iki noktanin acikliga kavusmasi gerekir:

Birincisi, kesin ve dakik istatististiklerle, evlilige hazir kadin sayisinin evlilige hazir
erkek sayisindan daha fazla oldugunu tespiti. ikincisi: Bu gercegin tespitinden
sonra insani ve beseri haklar acisindan, bunun evlilikten mahrum kadinlarin evli
kadin ve erkekler Uzerindeki bir hakki oldugunun belirlenmesi...

Birinci siktaki istatistik acisindan, gliniimuzde bu hususta nispeten dogru
istatistikler yapildigini sevinerek belirtelim. Bitiin dinya ulkeleri her birkac yilda
bir nafus sayimi yaparlar.

Gelismis Ulkelerde gayet dakik bir sekilde yapilan bu sayimlarda sadece kadin ve
erkek nGfusunun sayica miktar degil; ayni zamanda bu ikisinin cesitli yas
kesitlerindeki nufus orani da tespit edilmis olur. Yani, mesela 20-24 yaslari
arasindaki genc kiz ve erkeklerin (keza diger yaslarda) sayisi belirlenir. Birlesmis
Milletler Teskilati her sene nesretmis oldugu nlfus yilliklarinda bu istatistikleri de
vermektedir (s0z konusu yilliklarin muhtemelen 16. si basildi)

BM'nin bu husustaki en son yayini 1964 yili istatistikleriyle ilgili olan ve 1965'te
yayinlanmis bulunanidir.

iddiamizin ispati icin bir Glkedeki kadin sayisiyla erkek sayisinin tespitinin yeterli
olmayacagini da hemen belirtelim. Burada bizim icin gerekli olan evlenme yasina
gelmis kadin ve erkek nufusu orani arasinda genellikle fark vardir. Bu, iki sebepten
kaynaklanir: Birincisi, kiz cocuklarinin erkek ¢ocuklarindan daha erken buluga
ermesidir.

Bu cihetledir ki dinyanin hemen her Ulkesinde kiz cocuklarinin resmi rust yasi,
erkek cocuklarin resmi risd yasindan daha az olarak kabul edilmistir. Yine
dunyanin her yerinde vuku bulan evliliklerde erkekler, ortalama 5 yas daha buyuk
olmaktadir.

Esas ve gayet 6nemli olan diger sebepse diinyaya gelen kiz bebek sayisinin erkek
bebek sayisindan daha fazla olmamsina hatta bazi Ulkelerde kimi vakit bunun tam
tersi bir vaka yasaniyor olmasina ragmen, erkek tlriinde meydana gelen kayip



kadin tiriinde meydana gelen kayiptan daima daha ¢ok oldugundan, evlenme
yasina gelindiginde bu-orandaki -denge bozulmaktadir.

Kimi zaman bu sayi farki blylk bir rakama ulasmakta ve evlenme cagindaki kadin
sayisl, evlenme cagindaki erkek sayisindan ¢ok cok fazla olmaktadir. Binaenaleyh
bir Ulkedeki kadin sayisiyla erkek sayisi genelde esit, hatta genel bir istatistik
acisinda erkek sayisi daha fazla oldugu halde, evlilige hazir, yani kanunen ristinu
ispatlama yasina gelmis bulunan erkeklerin,

rastund ispatlamis kadinlardan daha az olmasi da pekala mumkundur.

Birlesmis Milletlerin 1964 yilina ait nufus bilimi yayininin son sayisinda verilen
istatistikler bu gercegi butin ciplakligiyla ortaya koymaktadir. Mesela s6z konusu
yayina gore Kore Cumbhuriyeti'nin toplam nufusu 26. 277.635 iken, bunun 13.145.
289'u erkek, 13. 132. 346'sI kadindir.

Yeni mevcut nufusta, erkekler 12.943 kisi daha fazladir. bir yasin altindaki
cocuklardan 1-4 yaslari, 5-9, 12-14 ve 15-19 yaslarina kadar bu rakam
degismeden (12.943) geliyor.

S0z konusu istatistik, yukarida belirtilen butin yas gruplarinda erkeklerin sayica
kadinlardan daha fazla oldugunu gostermektedir. Ne var ki 20" ile 25 yagslari
arasinda bu oran beklenmedik bir sekilde degisiveriyor. Bu yas gruplarindaki
toplam erkek sayisi 1. 083. 364 iken, ayni yas grubundaki toplam kadin sayisi
1.110.051'dir!... Kadin ve erkegin kanuni yasi olarak kabul edilmis olan bu yasin
ustiine ciktikca kadin sayisinin erkek sayisindan daha fazla oldugu goértlmektedir.

ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN

Devami

Kaldi ki Kore Cumhuriyeti'nde, genel nufus orani acisindan erkeklerin sayici
kadinlardan daha fazla olmasi gibi bir istisnai durum s6z konusudur. Oysa
dunyanin hemen her yerinde, sadece evlilik yasina gelmis olan gruplar agisindan
degil, genel nifus oranlamasinda da kadinlar sayica erkeklerden fazladir.

Mesela ayni yilin istatistigine gore Sovyetler Birligi'nde toplum nufusun
(216.101.000) 97.840.000'ini erkekler, 118.261.000'ini ise kadinlar teskil ediyor ve
bu sayi farki yani 20-24, 25-29, 30-34 ve 80-84 yaslarina kadar ayni sekilde devam
ediyor...

ingiltere, Fransa, Dogu Almanya-Bati Aimanya, Cekoslovakya, Polonya, Romanya,
Macaristan, Amerika, Japonya...vb. Ulkelerde de durum ayni, hatta bu tlkelerin
bazi sehirlerinde



(Dogu ve Bati Berlin gibi) nifusun kadin kesimiyle erkek kesimi arasinda oldukca
bariz bir fark vardir.

Hindistan'da ise evlenme ¢agindaki erkeklerin sayisi, ayni cagda kadinlarin sayisini
asar. Kadin sayisinin erkek sayisini astigi yas grubu bu tlkede 50'den yukart
yaslardir. Hindistan'da kadin nufusunun bunca az olmasinin nedeni, muhtemelen,
bu Ulkede kocasi 6len bir kadinin ortadan kaldirilmasi seklindeki batil inang ve
gelenegin hakimiyetidir.

Gecen yil iran'da yapilan niifus sayimi bu (ilkenin, toplam nifus oranindaki erkek
sayisinin kadin sayisindan daha fazla oldugu istisnai tlkeler arasinda yer aldigini
gosterdi. S6z konusu sayima gore iran'in toplum nifusu 25,781.090'dir (*) ki

bunun 13.337.334'Unu erkekler, 13.443.576'sini kadinlar teskil etmekte ve kadin
nufus karsisinda erkek nufus toplum olarak 893.578 kisi fazlalik gostermektedir.

Hala hatirrmdadir ki cok kadinli evlilik Gzerine yazip cizen muhalif bazi yazarlarimiz
(1) bu sayim neticesinin ilani Uzerine yaygaray! koparmis ve "Gordunuz mu! Cok
kadinh evlilik taraftarlarinin iddialarini tam tersine, tlkemizde erkek sayisi kadin
sayisindan daha fazlaymis! Binaenaleyh cok kadinli evlilik kanunu kaldirimalidir!"
diye yazmislardi.

Bu efendilerin haline pek sasirmistim. Zira cok kadinli evlilik kanununun iran'a
mahsus bir kural olamayacagini, bu mevzu icin sirf mevcut erkek sayisiyla kadin
sayasini degil, evlenme yasindaki erkek ve kadin nifusun oraninin bilinmesi
gerektigini bir tirll kavrayamamislardi daha!... Genel istatistik anlaminda mevcut
kadin ve erkek nufusun oranini bilmek,

s6z konusu maksat icin elbette ki degildir. Nitekim Kore Cumhuriyeti ve diger bazi
ulkelerde genel istatistikler acisindan erkek, evlenme cagindakiler acisinda ise
kadin nGfusunun ise daha fazla oldugunu goérduk.

Ustelik iran gibi tlkelerde bu tirr istatistiklerin sihhat derecesi de tartisma gétirdr.
iranl kadinlarin "oglan cocuk annesi" olma jestini g6z 6éniinde bulundurulmali. Kiz
¢ocugu dogurmus olmaktan adet utan¢ duyarak niifus memurlarina ¢cogu kez kiz
bebegi erkek bebek olarak kaydettirdikleri hatirlanirsa Glkemizdeki istatistiklere
duydugumuz guvensizligin pek sebepsiz yer olmadigi da anlasilir.

Halihazirda Ulkemizde mevcut bulunan arz-talep iliskisi, evlilige hazir kadin
sayisinin evlilige hazir erkek sayisindan daha ¢ok oldugunu ortaya koymaktadir
zaten. Zira bizim koylerimizde, kasaba ve sehirlerimizde, hatta gocebe
asiretlerimizde bile ¢ok kadinli evlilik 6teden beri normal olarak suregelmis bir 6rf
olarak karsilamistir.

Oysa bu memlekette simdiye kadar asla kadin kithgr yasanmamis ve evlenmek
isteyen hic kimse evlenecek kadin bulmakta gugluk cekmemistir. Hatta bunun tam



tersine, arzin talebi astigi séylenebilir. Ulkemizde dul kadinlar veya elde olmayan
sebeplerle kocasiz kalan bekar kizlarin sayisi, daime bekar erkeklerden daha fazla
olmustur. Bir erkek ne kadar fakir ve ¢irkin olsa da, evlenmek istediginde,
evlenecek bir kadin bulabilmistir. Halbuki mecburen kocasiz kalmis pek ¢ok kadin
var...Bu somut ve elle tutulup gercek her istatistigin Uzerinde ve daha givenilirdir.

Echlile Montago "Ustiin Tir: Kadin" adl kitabinda kadinin siislenme ve giyim
merakinin sosyal sebeplerden kaynaklanan bir egilim oldugunu ispatlamak igin
beyhude yere caba sarf ederken bu gercegi itiraf etmekten de kendini
alamamakta ve "Dinyanin dort bir yaninda, evlilige hazir kadin sayisi, evlilige
hazir erkeklerden daima daha fazladir" demektedir.

1950 yilinda yapilan bir istatistik, Amerika'da, evlilige hazir kadinlarin, evlilige
hazir erkeklerden bir milyon dért yliz otuz bin kisi fazla oldugunu ortaya koydu.
(Zen-i RUz dergisi, 69. sayi, sy: 71).

Bertrand Russell "Evlilik ve Ahlak" adli kitabinin nufusla ilgili bolumuindn 115.
sayfasinda soyle der:

"GlUnumuz ingiltere'sinde erkek niifustan fazla olarak 2 milyonu askin kadin vardir
ki, bu Glkenin kanun ve toresine gore akim kalmaya mahkumdurlar. Onalar igin
gercekten buyuk bir mahrumiyettir bu".

Birkac yil once gazetelerde yayinlanan bir haber herkesin ilgisini cekmisti. Bu
habere gbre 2. Dlnya Savasindan sonra Almanya'nin vermis oldugu agir kayiplar
neticesinde mesru bir koca ve aile yuvasina sahip olmaktan mahrum ve bekar
yasamaya mahkum kalan cok sayida Alman kadin, hikimete yaptigi baski
sonunda, hukumetten, resmen tek kadinli evlilik kanununun kaldirilarak birden
fazla kadinla evlenmeye kanunen izin verilmesini istiyordu. Nitekim o dénemlerde
Alman hukumeti,

bir islami bilimler Universitesi olan El-Ezher'e resmi bir yazi yazarak bu isin
formUlunu istedi. Ancak, daha sonra kilisenin bu basvuru ve istege siddetle karsi
ciktigini 6grendik. Kilise, kadinlarin 6mur boyu bekar yasamasini ve gercekte
fuhusun yayginlik kazanmasini; sirf islami bir uygulama ve islami dogudan gelme
bir formil oldugu gerekcesiyle, mesru cok kadinh evlilige tercih etmisti!...

EVLILIGE HAZIR KADINLARIN,EVLILIGE HAZIR ERKEKLERDEN DAHA COK OLMASININ
NEDENLERI

Sebebi nedir bunun Dogum oranlarinda kiz bebek sayisi erkek bebek sayisindan
daha fazla olmadigi halde, evlilige hazir kadinlarin daha fazla olmasi neden
kaynaklaniyor acaba

Bunu yuzeysel bir sekilde gecmis bahislerimizde de izah etmis ve erkeklerin



verdigi kaybin kadinlardan ¢ok daha fazla olmasinin boyle bir netice dogurdugunu
belirtmistik. Ustelik bu kayiplar, erkeklerin evlenme cagina geldikleri yaslarda vuku
bulmaktadir daha ziyade... Savaslar, bogulmalar, bir ylkseklikten dismeler, yikinti
ve cokuntuler altinda kalmalar, trafik kazalari... vb.

olaylar sonucu vuku bulan 6lum hadiselerine dikkat edilecek olursa tamamina
yakin kisminda can kaybina ugrayan tarafin genellikle erkek oldugu gérulecektir.

Bu tir hadiselerde canini kaybeden kadin pek azdir. ister insanin hemcinslerinde,
ister tabiata karsi verdigi micadele ve savaslarda olsun, verilen kayiplar hep erkek
olmaktadir. insanlik tarihinin baslangicindan bugtine degin bir giin olsun diinyanin
en az birka¢ noktasindan eksik olmayan savaslara soyle bir goz atilacak olursa,
kadin ve erkek nufus arasinda ki dengenin evlenme yaslarina gelince neden
bozuluverdigi kolayca anlasilir.

Teknoloji caginda savasin getirdigi kayip orani, ziraat ve avcilik caglarinda
karsilasilan kayiplardan yuzlerce kez daha fazladir.

Son iki dinya savasinda erkeklerin verdigi kayip (yaklasik 70 milyon kisi),
gecmiste birkacg yuzyil sirecinde vuku bulmus savaslarda insanoglunun verdigi
kayiplara denk bir rakamdir. Son yillarda sirf Ortadogu, Uzakdogu ve Afrika'da
vuku bulmus ve hala da sirmekte olan bdlge savaslari g6z 6nunde tutulacak
olursa bu iddianin gercekten acik oldugu kolayca anlasilacaktir.

Wiil Dourant "Bu gelenegin -cok kadinli evlilik-ortadan kalkmasinda birka¢ faktorin
roli olmustur" der ve sdyle ekler: "Gocebeligin tersine, kalici ve sabit bir hayat
olan ciftcilik, erkeklerin karsilastigi zorluklar, glclukler ve tehlikeleri azalttigindan
erkekler de sayica kadinlara esit bir duzeye ulastilar."

Will Dourant'tan bdyle yorum duymak gercekten pek sasirtici... Eger erkeklerin
verdigi kayip, sirf tabiata karsi verilen mucadele sirasinda karsilasilan hadislere
munhasir olsaydi, av ¢aglariyla ziraat ¢caglari arasinda bu denli fark oldugu
soylenebilirdi. Evet, s6z konusu devreler arasinda bu acidan elbette farkliliklar
vardir. Ancak, erkeklerin en fazla kayip verdigi hadislere arasinda bas gésteren
savaslardir. Bu da ziraat devrinde av devrinden daha az vuku bulmus degildir.

ikinci bir sebep ise erkegin kadin daime himaye ederek 6liim tehlikesi arz eden zor
hadiselerde onu 6ne sirmemesi ve bu tur isleri bizzat Ustlenmesidir. Bu cihetle s6z
konusu nifus dengesizligi av devirlerinde oldugu gibi ziraat devirlerinde de
mevcuttu.

Will Dourant teknolojinin hakim oldugu bu cagdan s6z etmiyor. Halbuki bu makine
devrinde erkek nGfusunun ugradigi kayip cok daha fazla olmakta. Neticede kadin-
erkek arasindaki dengeyi fahis bir sekilde bozmaktadir.



KADINLARIN HASTALIKLARA KARSI DAHA DAYANIKLI OLMASI

Erkeklerin kadinlardan daha fazla nifus kaybina ugramasina yol acan etkenlerden

biri de ilmi gelismeler 1siginda bugn artik iyice anlasiimis bulunan "hastaliga karsi
erkeklerin daha az direncli oldugu gercegi"dir. Bu da muhtelif hastaliklar karsisinda
erkek nufusun daha cok zayiata ugramasina sebep olmaktadir.

ittilaat gazetesinin 1335 kis sayilarindan birinde séyle yaziyordu: "Fransa istatistik
dairesinin bildirdigine gore Fransa'daki dogum vakialarinda diinyaya gelen erkek
bebek sayisi kiz bebekten daha fazladir. Her 100 kiz bebege karsilik 105 erkek
bebek diinyaya geldigi halde genel bir istatistikte mevcut kadin nifusunun
erkeklerden 1.765.000 kisi daha fazla oldugu anlasiimistir....Bu nifus farki
kadinlarin hastaliga karsi erkeklerden daha direncli olmasindan kaynaklaniyor."

Sogen dergisinin 6. yil, 11. sayisinda "Politika ve Toplumda Kadin" baslikh bir
makale yayinlandi. Dr. Zehra Hamleri tarafindan resimli aylik UNESCO dergisinden
tercume edilmis bulunan s6z konusu makalede Echlie Montago'dan naklen soyle
deniliyordu: "iimi acidan kadinin blinye ve mizaci erkegin blinye ve mizacina
baskin ve daha gucludur. Disi tlre ait X kromozomlari erkek Y kromozomlarindan
daha gucluddur. Bu cihetledir ki kadinlar daha uzun émaurli olmaktadirlar, ortalama
yas surecleri erkeklerden daha fazladir.

Genellikle kadinlar erkeklerden daha sihhatlidirler, pek cok hastalik karsisinda
erkeklerden daha direnclidirler keza, kadinlar daha erken iyilesirler, tedavi
surecleri erkeklere oranla daha kisadir. Peltek olan bir kadina karsilik peltek olan
bes erkek mevcuttur. Daltonizm renk korligl) vakalarinda renk korl her kadina
karsilik ayni hastaliga miptela 16 erkek bulunmaktadir. Burun kanamasi ve
benzeri surekli kan kaybina yol tekrarli kanamalar hemen batindyle erkeklere
mahsus bir hastaliktir.

Zor hadiseler karsisinda kadinin direnci erkekten daha fazladir. Son savastan
sonra, dunyanin neresinde olursa olsun, benzer sartlar altinda kadinlarin hapis ve
esir kamplarinin zorluklari karsisinda erkeklerden daha fazla mukavemet
gosterdikleri saptanmistir. Ote yandan yaklasik bitiin Glkelerde intihar vakialari,
erkeklerde kadinlardan U¢ misli daha fazla gorualur."

Echile Montago'nun, kadinlarin hastaliga karsi daha direncli oldugu yolundaki
gorisi daha sonralari sayin Hisameddin imami tarafindan "Ustiin Tur: Kadin"
kitabiyla birlikte tercime edilerek Zen-i Ruz dergisinin 70. sayisinda yayinlandi.

Kadinin hastaliklara karsi daha ¢ok direnme glcune sahip olmasini gunun birinde
erkegin guc kazandigi bir sirada ondan intikam almasina ve onu, élimle
sonuclanmasi muhtemel olan tehlikeli islere itmesine, 0zellikle savas meydanlarina
surukleyerek onun zarif ve nazik vacudunu top, maki nal tufek ve bombalara karsi



hedef durumuna getirip bitin bu zorluklari ona tattirmasina yol acacag farz edilse
dahi yinede hastaliga karsi kadinlar daha direncli oldugundan kadin-erkek nufusu
arasinda sayica esitlik saglanamayacaktir.

BUtun bu saydiklarimiz ilk mukaddime, yani genelde evlilige hazir kadin sayisinin
evlilige hazir erkek sayisina oranla daha fazla oldugu gercegi Gizerinde birkac
ornekten ibaret... Binaenaleyh buraya kadar anlatilanlar boyle bir hakikatin
(evlilige hazir kadinlarin evlilige hazir erkeklerden daha ¢ok olusu) gercekten var
oldugunu aciklar. Bunun ne gibi sebep veya sebeplerden kaynaklandigini, s6z
konusu sebep veya sebeplerine, ta tarihin baslangicinda bugun degin var oldugu
ve var olmaya da devam edecegi meselesini acikliga kavusturmus oldu.

COK KADINLI EVLILIKTE-BEKAR-KADININ HAKKI

Acikhga kavusturulmasi gereken ikinci meseleyse, evlilige hazir kadin nifusun
evlilige hazir erkek nifustan daha fazla olmasinin bekar kadinlar icin bir "hak", evli
erkek ve kadinlar icin de bir "vazife" dogmasina sebebiyet verecegi hakikatidir.

Evlenme hakkinin insanoglunun en tabii ve en asil haklarindan biri oldugu tartisma
kabul etmez bir gercektir. Kadin veya erkek; her insanin evilenmeye, bir aile yuvasi
kurup es ve ¢ocuk sahibi olmaya elbette hakki vardir. Calismaya, ev sahibi olmaya,
egitim ve 6gretim hizmetlerinden faydalanmaya, saglik hizmetlerinden
yararlanmaya, huzur ve glven icinde hiir olarak yasamaya hakki oldugu gibi bu
hakka da ayni dlglde sahip ve haizdir.

Toplum, sadece bu hakkin aranmasi yolunda ferdin karsisina engel ¢cikarmamakla
da mukelleftir.

Biz, evlenme hakkina gereken ehemmiyeti vermeyerek bundan hi¢ s6z etmeyen
beynelmilel insanin haklari beyannamesinin bu cihetle ciddi ve blayuk bir eksiklik
tasidigl kanaatindeyiz. S6z konusu beyanname harriyet ve glvenlik, milli
mahkemeye etkin basvuruda bulunma, uyruk ve uyrugu terk etme, diledigi irk ve
dine mensup biriyle evlenme hdrriyeti, mulkiyet, sendika kurma, dinlenme ve
istirahat, egitim ve 6gretim...gibi haklari dile getirmektedir.

Fakat bir "hak" olarak evlenme hakkindan, yani mesru ve kanuni bir aile yuvasina
sahip olma hakkindan asla s6z etmemektedir. Bu, 0zellikle kadin icin ehemmiyet
arz eden bir haktir, zira kadin bir aile yuvasina sahip olmaya erkekten daha ziyade
muhtactir. Daha d6nce de 6nemle vurgulamis oldugumuz gibi evlilik erkek igin
maddi acidan, kadin icinse manevi ve hissi acidan ehemmiyet tasir.

Bir erkegin, ailesini kaybetmesi halinde fuhus ve metres yoluyla, ihtiyaclarinin en
azindan yarisini tatmin edebilecegi disunulse dahi, kadin nazarinda ailenin bunun
cok otesinde bir ehemmiyete haiz oldugu inkar edilmez bir gercektir. Aile ve aile
cevresini kaybeden bir kadinin fuhus ve dost tutma yoluyla maddi ve manevi



ihtiyaclarini-en asgari bir seviyede dahi-tatmin ve temin edebilmesi mimkin
degildir.

Bir erkek icin evlenme hakki bir takim icgudusel ihtiyaclarini tatmin; gonul ve
hayat ortagi bir ese, mesru ve kanuni cocuklara sahip olma hakki demektir. Bir
kadin icinse evlenme hakki batun bunlara ilaveten, ayni zamanda bir hami ve
koruyucuya, duygularini destekleyecek bir yuvaya sahip olus hakkini tasima
anlami ifade eder.

Binaenaleyh buraya kadar ki sohbetlerimizde:
a-Kadinlarin erkeklere oranla, sayica daha fazla oldugu

b-Evlenmenin, her insanin en tabi hakki oldugu noktalar aciklik kazanmis oluyor.
BUtun bunlardan c¢ikarilacak netice sudur: Tek kadinh evliligin gecerli yegane
kanuni evlilik olarak kabul ve icra edilmesi halinde pek cok kadin insani ve tabii bir
haktan-evlenme hakki-mahrum kalacaktir. Bu tabii ve insani hakkin ihyasi ise
ancak cok kadinli evliligin kanunen kabull ile (ancak, tasidigi 6zel sartlar
cercevesinde) mumkunddar.

Aydin gorusli Masliman hanimlar kendi kisiliklerini bulmal ve kadinin tartisma
goturmez haklarini koruma adina, ahlak koruma, insan neslini koruma ve
insanoglunun en tabii haklarindan biri namina BM.

insan Haklari Komisyonuna miracaat ederek cok kadinli evliligin islam'in
buyurmus oldugu mantikh sartlar cercevesinde insanoglunun en biraz haklarindan
biri olarak resmen taninmasini istemelidir. Bdylece kadin sinifi ve ahlaki degerlere
en blyuk hizmetin sunulmus olmasinin saglanmasini da istemelidirler. Bu mantikli
formdl, sirf dogudan gelmis icin bir giinah gibi telakki edilip adeta su¢gmus gibi
karsilanmamalidir.

RUSSELL'IN TEORISI

Bertrand Russell, daha énce de belirtmis oldugumuz gibi bu noktaya dikkat
etmekte ve tek kadinli evliligin yegane kanuni evlilik olarak kabul edilmesi halinde
cok sayida kadinin evlenme hakkindan mahrum kalacagini belirterek bir ¢cézim
yolu 6nermektedir.

Hem de ne yol!...
Gayet basit Ustelik...

Russell, bu kadinlarin ¢cocuk sahibi olmaktan mahrum birakilmamalari icin,
erkekleri tuzaga dusUlrerek pi¢ ¢cocuklar dogurmalarina géz yumulup buna resmen
izin verilmesini ileri strer. Bebekli bir kadin normal olarak maddi yardima ihtiyac



duyar. Bu da genellikle "baba" olan erkek tarafindan-kadinin ve cocugun gecim ve
nafakasini saglama sifatiyla-karsilanir. Russell, buna binaen devletin "baba"lik
gorevini bizzat Ustlenerek bu tur kadinlara ekonomik yardimda bulunmasini
onermektedir.

Russell séyle diyor: "Ginimuz ingiltere sinde erkek niifusa oranla, fazladan iki
milyon kadin var. Mevcut orfe (tek kadinl evlilik) gore bu kadinlar 6mur boyu
hakim kalmaya mahkumdurlar ki, onlar icin cok buyuk bir mahrumiyettir bu. Tek
kadinli evlilik, kadin erkek sayisinin yaklasik birbirine esitligine dayanir.

Bu noktadan hareketle tek kadinli evliligin kurallastinldigi bu sayica esitligin
mevcut olmadigi bir yerde, matematik kurali geregince bekar kalmasi icap eden
cok sayida insana karsi pek acimasiz bir davranista bulunuluyor demektir. Dahasi,
nufus artisi istenildiginde bu acimasizlik yalnizca sahis degil, toplumun geneli
acisindan da gecersiz ve haksiz bir davranis olacaktir."

Evet, bu sosyal mesele icin bir 20. ylzyil distnirinin 6nerdigi ¢6zim yolu iste
bu... islam'in bu konuda 6nermis oldugu ¢c6zim yolunu ise daha once belirtmistik.
islam sdyle der:

"Bu meselenin ¢6zUm yolu sudur: Ekonomik, ahlaki ve fiziki agidan gerekli sartlara
haiz bir erkek birden fazla kadinla evlensin. ikinci kadini da kanuni resmi ve ser'i
olarak kabul etsin Onunla ilk esi ve onun cocuklariyla ilk esinden olan cocuklari
arasinda hicbir ayrim ve ayricalik géozetmesin Ayni sekilde birinci hanim da bir
sosyal vazife olarak bu kardesine fedakarlikta bulunup hakkindan biraz feragat
etsin Sosyalizmin en zaruri cesidi olan bu tir sosyalizm ve ortaklasaciligi kabul
etsin".

islam'in 6nerdigi bu ¢cdzim yoluna karsilik 20.ylzyil filozofunun énerdigi ¢c6zim
bakiniz: "Kocasiz kadinlar, kadinlarin kocalarini tuzaga disurtp onlarla iligki
kursunlar.

Bu tar iliskiler neticesinde dunyaya gelen pi¢ cocuklara da devlet babalik etsin!"
Bu filozofa gore kadinin evlilige olan ihtiyaci sadece Ui¢ sebepten
kaynaklanmaktadir. 1-Cinsel sebep. Kadin cilve ve kurnazligiyla bu sorunu
gonlunce halledecektir. 2-Cocuk sahibi olma. Bunu da baskalarinin hakkini ¢alarak,
yani hirsizlikla temin edecektir.

3-Ekonomik sebep. Bu kadarini da devlet baba Uslenecektir artik!...

Ne var ki bu filozofun hi¢ mi hi¢ kale almadigi birka¢ hayati nokta var. Bunlardan
birincisi, kadinin, kocasinin samimi duygularina ihtiya¢ duydugu. Bir erkegin
himaye ve korumasina muhtag oldugu.

Erkekle yegane irtibatinin cinsel iliskiden ibaret kalmamasi gerektigidir. Bu filozof



icin zerrece dnem tasimayan ve islam nazarinda hayati olan bir diger mealseleyse
bu tlr gayri mesru iliskiler sonucu diinyaya gelen yavrunun ducar oldugu son
derece Uzlcu ve perisan durumdur. Her cocugun, hatta her insanin; adi-sani belli
bir ana-babaya ihtiyaci vardir.

Her cocuk ana- baba samimiyet ve sefkatine muhtactir. Tecribe gostermistir ki
gayri mesru cocuga sahip olan, cocugunun babasinin sevgisine yuregi kanmamis
gonli doymamis bulunan bir annenin cocuguna duydugu sevgi ve sefkat de buna
orantili olarak az ve eksik olmaktadir.

Bu hissi eksiklikler, bu sevgi noksanliklari, bu sefkat yetersizlikleri nasil giderilecek,
nasil temin olunacaktir

Devlet gercekten bunu temin edebilir mi...

Sayin Russell, bu 6nerilerinin kanuni agidan resmen kabul edilmemesi halinde ¢ok
sayida haber kadinin dmur boyu kocasiz ve kisir kalacaklarini soyleyerek
kendilerinin bundan teessuf duyduklarini ifade etmedeler.

Ne var ki Gzilmelerine hi¢ de gerek yok; zira bekar ingiliz kadinlarinin boyle bir
onerinin kanunlasmasini bekleyecek sabra zaten sahip olmadiklarini bilirler.
Bekarlik ve babasiz cocuk probleminin pratik cozumunu kendilerine has usullerle
zaten bulmus olduklarini da sayan Russell herkesten daha iyi bilirler.

HER ON INGILIZDEN BIRIi

ittilaat gazetesinin "Her on ingiliz'den biri pic..." baslikli 25.9.1318 tarihli sayisinda
soyle yazar:"...Londra -Roster-16 December-Fransa Haber Ajansi: Londra belediye
doktoru sn. dr. A. Scott'un raporunda kaydi gecen bilgilere gore gecen yil zarfinda
Londra'daki dogum vakialarinda diinyaya gelen her on bebekten biri gayri
mesruydu.

Dr. Scott, gayri mesru dogumlarin her gecen gin daha da artmakta oldugunu ve
1957'de 33.838 olarak kaydedilen gayri mesru bebek sayisinin bir yil icinde
53.433'e ylkseldigini belirtti."

ingilizler, Sayin Russel'in énerisinin kanunlasmasini beklemeden bu meseleyi de
kendilerine has yontemlerle hallettiler bile!...

COK KADINLI EVLILIGE HAYIR,ESCINSELLIGE EVET Mi

Gelelim ingiliz hiikimetine.... ingiliz hiikimeti, Russell'in dnerisinin tam tersini
yapti. Kadin haklari icin bir seyler yapip bekar kadinlar konusunda erkeklere mesru
mesuliyetler ylkleyecegi yerde, kadinlarin durumunu daha da zorlastirarak onlarin
erkeklerden iyice mahrum kalmasina yol acti. Gectigimiz hafta "escinsellik



kanunu" nu resmen onayladi!...

14,4,1346 tarihli ittilaat gazetesi bu haberi séyle veriyordu: "Londra -B. Britanya
Avam Kamarasl sekiz saat suren bir tartismadan sonrada "escinsellik" konusundaki
kanun tasarisini resmen onaylayarak Lordlar Karamasi‘'na gonderdi."

Ayni gazete, on giin sonra, yani 24,4,1346 tarihli sayisinda soyle diyordu: "ingiltere
Lordlar Kamarasi, ikinci tur gorismelerden sonra "escinsellik kanununu" onayladi.
Daha once Avam Kamarasi'nca da onaylanmis bulunan mezkur kanun tasarisi
yakindi Britanya Kralcesi 2. Elizabeth'in de onayindan gecerek resmen yurlrlige
girecek."!!!

Evet...Halihazirda ingiltere'de birden fazla kadinla evienmek yasak. Fakat
escinsellik yasak olmadigi gibi kanunun da himayesi altinda!...

Daha da acikca si bu medeni (!) ve ¢agdas, ileri (!) tlke halkinin nazarinda bir
erkek, karisinin hemcinslerinden birini ona kuma olarak getirecek olursa insanlik
disi bir davranista bulunmus olacagindan,

kanun ona bu izni vermemektedir. Fakat eger kendi hemcinslerinden bir erkegi
kuma olarak getirirse gayet onurlu ve insanliga yarasir bir sey yapmis olacaktir.
20. yGzyll medeni erkegine yakisir bir davranis érnegi sergilemis sayilacaktir!!!
Baska bir deyisle ingiliz bilirkisi ve uzmanlarinin vermis oldugu fetvaya gore
kadinin kumasi eger biyikli ve sakalli olursa "kuma getirme"nin hicbir sakincasi
yoktur ve kadin bunu" hos karsilamalidir"!

"Batl diinyasi ailevi ve cinsel meselelerini halletmistir. Bizler de ayni ¢6zim
yollarini bulmali ve bu meseleyi halletmeliyiz" diyenlere ithaf olunur!

Bence, bunda sasilacak hicbir sey yok...

Ailevi ve cinsel meseleler mevzuunda batinin izlemis oldugu yol ve yontemlerle
bundan baska sonuclara varilmasi beklenemezdi zaten... Asil sasirtici olani,
bundan baska sonuclar elde etmeleri olurdu...

Beni asil Gzen nokta, bizimkilerin halidir....Bizim insanlarimizin bu taklitciligi, bu
denli bati hayranligi ve kendi mantigini bunca riizgara savurmuslugu
neden...Genclerimiz ve bugunku tahsili kesimimizin olaylari tahlil ve ¢cozimleme
yetenegi nicin bu kadar zayif...

Bu kadar kendini yitirmislik, 6zunu kaybetmislik, kendi 6zine yabancilasmislik
neden...

Kendi avuncundaki sey inci oldugu halde, sirf diinyanin ébir ucundan birileri kalkip
da "inci degil, kof incir!" dedi diye cabucak inanivererek kendi avuncundakini atip;



eloglunun bir matahmis gibi gdstermeye cakistigi koflasmis inciye "inci" diye
hayranca kosmak neden...

ERKEGIN TABIATI GERCEKTEN COK KADINLILIGA EGILIMLI MIDIR

Batili sosyolog ve psikologlar arasindaki yaygin gorisun "Erkegin birden fazla
kadinla evlilige egilimli bir yaratilisa sahip oldugu ve tek kadinli evliligin erkegin
yaratilis ve mizacina aykiri bulundugu" seklinde oldugunu duymak pek cok
okuyucuyu sasirtacaktir suphesiz.

Will Dorant-Felsefenin Lezzetleri adli kitabinin 91. sayfasinda, cinsel acidan
gunidmuzdeki ahlaki bozukluklara degindikten sonra soyle diyor: "Suphesiz,
bunlarin pek cogu, cesitlilige karsi duydugumuz "islahi tabiati geregi tek kadinla
yetinememektedir."

"...Erkek, yaratilisi itibariyle cok kadinhhga egilimlidir. Ancak cok gugcli ahlaki
kayitlar, yeterince fakirlik ve zor islerde calisma ve karisinin strekli onu kontrol
edip gbzaltinda tutmasi erkegi tek kadinh evlilikle yetinmeye mecbur birakabilir...."

Zen-i RUz dergisinin "Acaba erkek yaratilis itibariyle mi vefasizdir" baslkli 112.
sayisinda bakiniz neler yazmakta: "Alman Profesor Sehmit soyle diyor:"...Tarih
boyunca erkek daime vefasiz, kadin da onun izleyicisi olmustur.

Hatta eldeki belgelere gore Ortacagda da genclerin %90"i sirf sevgili degistiriyor ve
evli erkeklerin %50'sI eslerini aldatiyordu. Taninmis Amerikali arastirmaci Robert
Kienzy, kendi adiyla meshur "Kienzy Raporu“nda soyle yazar: "Amerikal kadin ve
erkekler, eslerini aldatma konusunda diger milletleri coktan geride birakmislardir."
Kienzay'nin s6z konusu raporunun baska bir yerinde de soyle denilmekte:

"Erkegin tam tersine, kadin, ask ve zevkte cesitlilik aramaktan nefret eder,
erkeginin bazen sergiledigi davranislar bir tirli anlayamamasi da iste bundandir.
Erkekse cesitlilik aramay! bir nevi eglence ve maceraperestlik telakki eder, kolayca
bastan ¢ikar; onun nazarinda énemli olan psikolojik ve hissi degil, cismi ve fiziki
zevklerdir. Erkeklerin romantik ve hissi davranislari, fiziki zevke kavusma firsati
buluncaya kadardir...Unl{ bir doktor bir giin bana sdyle demisti:

Erkegin "poligam" -cok egslilik ve cesitlige egilimli-kadinsa "monogam" tek eslige
egilimli-olusu gayet dogaldir. Zira erkek viicudunun urettigi milyonlarca sperme
hicresine karsilik kadin vucudu cinsel hazirlik déneminde sadece bir gamet bir
gamet Uretir. Kienzy teorisi bir yana dursun, "Erkegin esini aldatmamasi pek mi
zordur gercekten" Seklinde bir soruyu kendimize yoneltmemiz hi¢ de fena olamaz
herhalde...

Fransiz Hanry Do'montrelon bu soruya sOyle cevap vermekte: "Esini aldatmamak
erkek icin zor degil, imkansiz bir seydir! Her kadin bir erkek icin, her erkekse butin



kadinlarla yasamak icin yaratilmistir. Erkegin bastan cikip azarak esini aldatmasi
onun degil, bastan ¢cikma ve esini aldatma faktérlerinin tamamini onun binyesinde
toplamis bulunan fitrat ve yaratilisinin sucudur."

Ayni derginin 120. sayisinda "Fransiz usulu ask ve evlilik" basligi altinda su satirlar
yer almakta: "Fransiz esler, aldatma ve ihanet meselesini kendi aralarinda
halletmis, bunu birtakim sahsi 6Ict ve sinirlara baglamislar. Erkek bu oélcileri
asmaz ve bu sinirlari cignemezse capkinligi hos karsilaniyor.

Bir erkek, azami iki yillik bir kari-koca hayatindan sonra yine de karisina sadik
kalabilir yillik bir kari-koca hayatindan sonra yine de karisina sadik kalabilir mi
Siphesiz, hayir! Zira bu erkegin yaratilisina aykiri olur! Fakat kadinlar icin durum
bir dlctde farkli; kadinlarin da bu farkhligi sezmis olduklarini da sevinerek
bitirtelim...

.Fransiz bir koca eger karisina ihanet edecek olursa karisi bundan sikayetci
olmuyor, sinirlenmiyor. Cunku "kocam, sadece vucudunu baska bir kadina
goturdd, ruhunu ve kalbini degil; ruhu ve duygulari benimle..." diyerek teselli
buluyor kolaylikla."

Bundan birkac yil dnce Keyhan gazetesi ayni konuda Dr.Russell "Lie" adli bir Almak
biyologun nazariyesini yayinlamis. S6z konusu nazariye iranli yazarlar tarafindan
uzun sure yazilip gizilerek hararetle tartisiimisti. Dr. Russell Lie'ye gore erkegin bir
kadinla yetinmesi insan nesline bir ihanet sayilirdi, tGstelik nicelik bakimindan degil,
niteligi itibariyle bir hiyanet! Zira erkegin bir kadinla yetinmesi onun neslini
zayiflatir. Oysa ki ¢ok kadinli evlilikte nesil daha da guc¢lenmekte,
kuvvetlenmektedir."

Erkegin mizaci konusunda yapilan bu tanimlama bizce kesinlikle yanlis.... Mezkur
muzekkerlere ilgili zeminde ilham veren unsur erkegin gercek mizaci ve tabiat
degil. Bu beyefendilerin sosyal muhitlerine hakim olan o guizel ortam ve
durumlardi.

Tabii ki biz, psikolojik ve biyolojik acidan kadinla erkegin ayni yapiya sahip
oldugunu iddia etmiyoruz asla. Bilakis bu ikisinin s6z konusu zeminlerde
yekdigerinden farkl olduguna, tabiatin bu farklilikla birtakim amaclar gittigine
inaniyoruz. Bu cihetledir ki kadin-erkek esitliginin, bu ikisinin "benzer haklar sahip
oldugu" yanlisina hizmet edecek bir bahane olarak kullanilmamasi lazim geldigine
inanlyoruz.

Tek esli evlilik hususunda da kadinla erkek kesinlikle farkli psikolojiler tasirlar;
kadin, tabiati geregi tek eslidir. Cok eslilik kadinin miza¢ ve psikolojisine ters ve
aykiridir. Nitekim kadinin kocasindan umdugu seyler, nitelik itibariyle cok kocali
evlilik bagdasmayacak tirdendir.



Erkek ise "tabiati itibariyla tek kadinl degildir, daha yerinde bir ifadeyle, cok
kadinlilik, erkegin mizacina aykiri degildir. Cok kadinl evlilik, erkegin kadindan
umduklarina aykiri dusecek, onunla bagdasmayacak bir gerceklik degildir.

Ancak biz, erkegin mizacinin "tek kadinh evlilige aykiri bir yapida oldugu" gorustine
de katilmiyoruz. Keza biz "Erkegin cesitlilige karsi besledigi ilgi (1slah edilmez) dir"
diyen, esine sadik kalmanin erkek i¢in imkansiz oldugunu iddia ederek her kadinin
belli bir erkek, her erkeginse bitin kadinlar icin yaratildigina inananlarin bu
dusuncesini yanlis buluyor ve reddediyoruz.

Bizce erkege esini aldatma gibi cirkin bir davranisi tabiat degil, icinde yasadigi
sosyal sartlar asilar....Erkegin sadakatsizligini sorumlusu sosyal ortamdir, mizaci
degil. Sadak atsizlik faktérlerini; bir yandan kadini erkegi kandirip bastan ¢ikarmak
icin akla gelmedik oyun ve yontemlere bagsvurmaya tesvik edip yabanci erkeklerin
aklini celme gayesiyle bin bir kilik ve hileyle ortaya surerken,

bir yandan da kanuni evliligin yegane yolu tek egliliktir, kanun birden fazla kadinla
evlilige izin vermez bahanesiyle evlilige hazir ve evlenme ihtiyaci icinde bulunan
yuz binlerce, hatta milyonlarca kadini mesru bir kari-koca hayatina sahip olma
hakkinda mahrum birakarak erkekleri bastan ¢cikarma gayesiyle toplumun icine
surerek ortam hazirlar....

Bati gelenekleriyle tanismadan dnce islami doguda erkeklerin %90' gercek
anlamda tek egli idiler. Ne birden fazla ser'i hanimlari vardi, ne de metres ve dost
tutarlardi....MUsliman ailelerin tamamina yakin bir kisminda tek esit aile hayati
hakimdi.

COK KADINLI EVLILIK, TEK KADINLI EVLILIGIN EMNIYET SiBOBU

Cok kadinli evliligin, islami doguda tek kadinli evliligin kurtulmasini saglayan en
onemli etken oldugunu duyanlar buna sasirmaktan kendilerini alamayacaklardir.

Evet, cok kadinli evliligin caiz olusu, tek kadinli evliligin kurtulusunu saglayan en
onemli etken olmustur. Zira evlilige ihtiyac duyan kadin sayisinin evlilige ihtiyag
duyan erkek sayisini astigi ve bdylece ¢ok kadinl evlilige gerekli kilan sartlarin
dogdugu bir ortamda bu kadinlara resmen evlenme hakki tanimaz ve ahlaki,

maddi ve fiziki acidan musait durumdaki erkeklere birden fazla kadinla evlenme
izni verilmezse, dost tutma ve metres hayati yasamalar, gercek anlamda tek esli
evliligin kékunl kurutuverir.

islami doguda hem cok kadinli evlilik caizdi, hem de erkegi bastan cikartici bunca
tahrik unsuru yoktu; bu cihetle de gercek, anlamda bir tek esit evlilik hakimdi ¢cogu
ailelere...Keza bazi erkeklerin baska kadinlarla iliski kurmasi, bu ise bir felsefe
uydurtacak ve "erkek, yaratilisi itibariyla cok kadina mutemayildir;



tek kadinla yetinmesi imkan disi bir hadisedir" gibi sacmaliklar Uretecek bir
noktaya varmadi asla.

Meselenin bu noktasinda "mizaci agisindan erkegin cok eslilige mitemayil
oldugunu, ancak sosyal kanunlara gelince cok kadinli evlilige karsi ¢ikarak bunu
reddettigini sdyleyen sdz konusu bilim adamlarina gére bu celisik iki kural arasinda
yer alan erkegin durumu ne olarak tir Seklinde bir soru sorulabilir hakli olarak...

Onlarin dunya goruslerinde bu sorunun cevabi gayet net olarak verilmis: Erkek,
hukuki ve kanuni agidan tek esli olup birden fazla kadinla resmi evlilik yapmamali,
pratikte ise-tabiat geregi (!)-cok esli olup ¢ok sayida kadinla iliski kurmalidir!
Bunlara gére mesru olmayan iliskilerde bulunmak veya metres tutmak, erkegin-
yine dogasi geregi (!...)-tabii, mesru haklarindandir Binaenaleyh bir erkegin bir
Omur boyunca sadece bir kadinla yetinmesi bir nevi "namertlik" ve "erkeklikle
bagdasmayan bir hareket" (!!!) sayilir.

MESESENIN GERCEK YUZU

Konumuzun bu noktasinda okuyucularim, insanoglu igin 6teden beri s6z konusu
olagelmis bulunan cok kadinli evlilik meselesinin aslini kavramis olmalidir. Mesele,
"cok kadinla evlilik mi iyidir, tek kadinh evlilik mi" sorusu degildir asla...Tek kadinla
evliligin elbette daha iyi oldugu apacik ortadadir. Nitekim tek kadinli evlilik 6zel ve
mahsus aile hayati demektir.

Eslerden her birinin ruhi ve cismi acidan yalnizca birbirine ait olusu demektir. Birlik
ve bltlnlesmeden ibaret olan evlilik hayatinin ruhunun, tek esli bir evlilik
ortaminda cok daha kolay ve rahatca kemal ve tahakkuku siphe goturmez...Ne
var ki insanoglunun takilip kaldigi yol ayrimi "gok kadinli evlilik veya tek kadinl
evlilikten hangisini tercih edecegi" meselesi degildir.

Bu acidan insanoglu icin ehemmiyet tasiyan konu; sosyal zaruretler neticesinde,
bilhassa evlenme ihtiyacindaki kadin sayisinin bu ihtiyactaki erkek sayisini agsmasi
sonucu,

mutlak anlamda tek kadinh evliligin fiilen tehlikeye distigu meselesidir. Toplumun
butdn ailelerine samil olacak "mutlak tekesli evlilik" pratigi imkansiz ve gercekten
uzak bir hikayedir sadece! insan topluluklari icin iki yol vardir: Ya birden fazla
kadinla evlilige resmen ve kanuni acidan kabul etmek, veya mesru olmayan
iliskilerin yayginlik kazanmasi....

Diger bir deyisle ya mahdut sayida evli erkegin-ki bu rakam asagi yukari % 10'u
asmayacaktir-bir-den fazla kadini nikahlayarak kadinlarinda bir ese, sicak bir yuva
ve ¢oluk ¢ocuga sahip olmasini saglamak ya da metres ve dost tutma yollarini agik
birakmak! ikinci durumda her metres kadin pekala birden fazla erkekle iliski
kurabileceginden evli erkeklerin tamamina yakin bir kismi pratik uygulamada



zaten "cok kadinh" olacaktir.
Evet, cok kadinh evlilik meselesinin gercek yuzu iste budur.

Ne var ki batici propagandacilar bu meselenin igyuzunu ortaya dokmeye
yanasmazlar, gercegi kiliflara sokmadan acikca ifade etmezler. Zira hakikaten
metres hayati ve gayri mesru iliskilerden yanadirlar; ser'i, mesru ve kanuni bir
evlilikte bulunmayi bir utang ve mesru bir nikahliyla yasamayi ayipmis gibi
gorurler; ikisi, ucl dordu bir yana dursun, birini bile fazlalikmis gibi telakki ederler.

Evlilik baglan ve izdiva¢ mesuliyetinden kurtulmayi yasama zevkinin ana kaynagi
gibi telakki eden bu adamlar, konusurken hic de bu niyetlerinden s6z agmaz ve
safdil insanlarn kolayca kandirabilmek icin "biz tek kadinh evlilikten yanayiz" der ve
oyle gérunmeye calisirlar. Gayet masum ve evcil tavirlara buriinerek "biz, erkegin
tek esli evlilikte bulunup karisina sadik kalmasini istiyoruz, cok esli evlilikle karisina
ihanet etmesini degil..." Demekten de utanmazlar...

20.YUZYIL ERKEGININ HILESI

20. ylUzyil erkegi aile haklariile ilgili konularin cogunu kurnazca kendi lehine
cevirerek esitlik ve serbesti gibi parlak laflarla kadini igfal edip ona karsi
mesuliyetlerini azaltmayi basarmis, gununu gun etmeye baslamistir. Ancak, ¢ok
kadinli evlilik-mesuliyetinden siyrilma-hususunda elde ettigi 6lctide bir basariy1 cok
ender zamanlarda kazanabilmis durumdadir.

iranli yazarlarimizin eserlerinde bazen 6éyle satirlarla karsilasiyoruz ki insan
bunlarin safliktan mi geldigini, yoksa igfal maksadi tasiyan bir oyun mu oldugunu
kestirmekte gucluk ¢ekiyor gercekten...

Soz konusu yazarlardan biri cok kadinh evlilik konusunda bakiniz neler yaziyor:

"Halihazirda gelismis Ulkelerde kari-koca iliskileri karsilikli hak ve vazifeler esasina
dadalidir. Binaenaleyh ister gecici, ister daimi olsun, ¢ok kadinh evliligin kadin
tarafindan kabullin( istemek, tipki erkegin kari-koca iliskilerinde kendisinden
baska erkeklerin de varligini kabullenmesini istemeye benzer".

Evet, bu gibilerin safdil mi oldugu, yoksa art niyetlilik mi tasidigini anlamak
gercekten zor... Bunlar cok kadinli evliligin, evli olan bitun kadin ve erkeklerin
omuzunda agirligini hissettiren ve yeri geldiginde "birden fazla kadinla evlenmek"
ten baska ¢6zim yolu birakmayan bir sosyal problemden kaynaklandigini bilmezler
mi gergekten...Bu problemi gérmezden gelerek agzini acip gézind yumup
sloganlar atmanin "Yasasin tek kadinli evlilik! Kahrolsun cok kadinli evlilik!..." diye
bagirip cagirmanin hicbir derde deva olmayacagini bilmezler mi...

Gok kadinli evliligin erkegin degil, kadinin haklari arasinda yer aldigini ve kadinla



erkegin "karsihkli haklar"iyla hicbir alakasi bulunmadigini bilmezler mi

Daha da maskara olan, "Kadinin ¢ok kadinli evlilige razi olmasini istemek, erkekten
evlilik iliskilerinde rakiplerinin varligina g6z yummasini istemeye benzer"
demeleridir. Tamamen yanls bir karsilastirma olusu bir tarafa, bu kiyasta
bulunanlar, "ginimuz dlinyas!" adina her seyi caiz gortp bu tabunun dogurdugu
sonug ve sebep oldugu hadiseleri zerrece stphe duymaksizin dért doértluk
dogrularmis gibi cabucak kabulleniverenler, su "glinimiz dinyasi" dedikleri
¢agdas medeniyetin onlari surekli "Eslerinin baska erkeklerle génll oyunlarina
girmelerini hos karsilamaya" davet ettigini de bilmezler mi yoksa

Baylar! Cagimiz dlinyasi dedigimiz sey; bir "insan" icin "tahammuli gercekten
imkansiz" olan bir tlr davranislara gosterilecek menfi tepkilere "kiskancghk",,
"taassup"”, "fanatik davranis"...vb. isimler takmakta ve boyle bir tepkiyi
kinamaktadir!!!

Genclerimiz bu hususta batida neler olup bittigini yeterince bilebilselerdi keske....

Komuinizm buraya kadar ki béluminde ¢ok kadinl evliligin erkegin tabiat ve
mizacindan degil, sosyal bir problemden kaynaklandigini anlatmaya calistik.
Evlenme ihtiyacindaki kadin sayisinin evlenme ihtiyaci igindeki erkeklerden daha
fazla olmadigi bir toplum cok kadinli evliligin zaten pek nadir gérilecegi, belki de
hic uygulanmayacagi apacik ortadadir. Kaldi ki boyle bir ortamda-boyle bir ortamin
meydana gelmis oldugunu farz edelim-cok kadinl evlilik ne yeterli, ne de dogru
olacaktir...

Nitekim boyle bir gaye icin daha baska sartlar da gereklidir...Evvela sosyal adalet,
is ve yeterli gelir imkanlari olmahdir ki evlenip yuva kurmak isteyen her erkek bu
makul istegini yerine getirebilsin.

ikincisi, kadinlar es secebilme ve kendi iradeleriyle evlilige karar verebilme
durumunda olmali ve baba, kardes veya diger G¢lncl sahislar tarafindan, sirf
parasi var diye evli zengin bir erkege zorla nikahlandirimamalidirlar. Kara hakki
kendisine birakilan bekar bir erkekle evlenme imkanina da kavusan bir kadinin evli
bir erkege varmayacagi ve "kuma"liga razi olmayacagi aciktir; meger ki velisi
durumundakiler paraya tamamlanarak onu zorla zengin evli bir erkege satmak
istesinler...

Uclinctist, buglin haddi asmis bulunan bunca tahrik edici, fesada strikleyici,
akillari celici, ocaklar sondurucu unsurlari ortadan kaldirmak... Halihazirdaki tahrik
edeci unsurlar, bekari soyle dursun, evli kadini bile bastan ¢ikarmaktadir...Toplum
eger 1slah olmak ve gercek anlamda tek egsli evliligi kurtarmak istiyorsa bu Ug¢ sarti
gerceklestirmeye calismalidir. Aksi takdirde cok kadinli evliligin kanun glclyle
yasaklanip engellenmesi fuhus ve fesada yol acmaktan baska ise yaramayacaktir.



KOCASIZ KADINLARIN MAHREMIYETLERININ YOL ACTIGi KRiZ

Evlenme ihtiyacinda bulunan kadin sayisinin bu ihtiyag icindeki erkek sayisindan
daha fazla olmasi halinde ise ¢ok kadinh evliligin yasaklanmasi insanliga ihanetten
baska bir sey degildir.

Zira bdyle bir durumda sadece kadin haklarinin cignenmesi s6z konusu degildir.
Nitekim mesele bir grup kadinin haklarinin cignenmesinden ibaret olmus olsaydi
bir 6lciide tahammulta mumkun olabilirdi belki. Ancak, bu yolla topluma musallat
olan kriz her krizden daha tehlikeli, her buhrandan daha korkunctur. Aile ocaginin
her ocaktan daha mukaddes olusu gibi tipki...

Zira burada en dogal hakkindan mahrum birakilan bir canh s6z konusudur;
mahrumiyet durumundaki bir canlinin gdsterdigi butun tepkilerle birlikte hem de!...
Mutsuzluk ve bahtsizhginin dogurdugu batin psikolojik arazlar ve ukdeleriyle bir
insandir karsimizdaki.... Butlun kadinca hilelerle mucehhez bir kadindir o; olanca
"aldatici" ve "bastan cikarici" gucuyle "Havva'nin kizi"...

0, bugday veya arpa degildir ki tuketim fazlasi denize dokulebilsin ya da kara
gunde lazim olur umuduyla silolarda depolansin...Ev veya odada degildir ki lazim
olmadiginda kilitlenip birakiliversin! Canli bir yaratiktir o, insandir, kadindir...O
fevkalade sasirtici giclnU gosterecek dunyayi toplumun basina dar getirecek ve:

"Dogrusunu istersen, tahammul edemem asla
Rakiplerim yerken ben durup bakmaya... (*) diyecektir.

iste bu "tahammUl edemem asla" neler neler yapacaktir....Yuvalar yikacak, ocaklar
sondurecek ve kinler meydana getirecektir.

icglidliyle kin elele verdiginde vay insanligin haline!

Aile hayatindan mahrum bekar kadinlar, hicbir konuda bunca zayif olmayan
erkekleri cezbe dip bastan ¢ikarabilmek icin ellerinden geleni yapacaklardir.
"Yerler camur olunca filler de kayar" (*) derle ya; bu camurun azi dahi o filin
(erkek) kaymasina yeter...

Mesele bu kadarla bitecek midir Elbette ki hayir! Simdi sira evli kadinlardadir;
kocalarini onlarin aldattigini géren evli kadinlar intikam hirsina kapilacak ve
eslerinin izinden giderek onlar da kocalarini aldatmaya baslayacaktir....

Ve bir kisir dongu...

Sonuc ne olacaktir



Sonuc, "Kienzy raporu" adiyla meshur arastirma calismasinda bir tek cimleyle
0zetlenmistir:

"Amerikall kadinlar ve erkekler, eslerini aldatma konusunda butlin dunyayi geride
birakmislardir."

GOraldugu gibi bu felaket sadece erkeklerin fesada striklenmesiyle bitmemekte,
evli kadinlari da ugurumun esigine suriklemektedir.

KADININ COKLUGU KARSISINDA GOSTERILEN TEPKILER

Kadin nifusunun erkege oranla daha fazla olusu meselesi insanoglunun hayatinda
otedenler var olagelmistir. Yegane fark, pek cok sosyal problemleri de beraberinde
tasiyan meseleye insanlarin degisik yaklasim tarzi ve tepkiler gdstermis olmasidir.
Takva ve iffet sahibi milletler, blyUk semavi dinlerin énderliginde, cok kadinli
evlilik yoluyla bu maskult ¢c6zmus,

mayalari takva ve iffetle bagdasmayan kavimlerse bu meseleyi fuhsa alet
etmislerdir.

Ne doguda var olan cok kadinli evlilik islam dininin Griinidar, ne de batida var
olmamasi Hiristiyanligin eseridir....Zira cok kadinli evlilik islam dncesinde de
doguda mevcuttu ve dogu dinlerince caiz sayllmadaydi. Ote yandan Hiristiyanlik
da ¢ok kadinli evlilige menetmis degildir. Bu mesele Hiristiyanlikta degil, batili
milletlerde dugimleniyor.

Fuhus yolunu izleyen milletler, cok kadinli evlilik usuliint kabul eden milletlerden
daha ziyade darbe indirmislerdir tek esli evlilige...

"Muhammed (s.a.a) in" Hayat1" adli kitabin yazari Dr. Muhammed Huseyin Heykel,
cok kadinh evlilikle ilgili Kur'an ayetlerini hatirlattiktan sonra soyle diyor: "Bu
ayetler, tek kadinla yetinmenin daha dogru olacagini belirterek"...

Eger aralarinda adaletle hiikmedemeyeceginizden korkarsaniz bir kadinla yetinin"
buyurmakta ve hemen ardindan da "Zaten onlarin arasinda adaletle
davranamazsiniz". demektedir. ancak butun bunlara ragmen sosyal hayatta ¢cok
kadinli evliligi gerektiren sartlar ve zaruretlerin de ortaya cikabilecegini g6z
onunde bulundurarak "adaletle davraniimasi” sartiyla buna misaade etmistir.

Nitekim kocalarini savasta kaybederek dul kalan MusliUman kadinlara Hz.
Muhammed(s.a.a) bdyle davraniyordu. Milyonlarca insanin canini kaybedip ¢ok
saylda kadinin dul kalmasina sebebiyet veren savaslar, ayaklanmalar ve benzeri
hadiselerden sonra tek kadinli evlilikle yetinmenin, istisna olarak ve "adaletle
davraniimasi kaydiyla"



caiz kabul edilen ¢ok kadinh evlilikten daha dogru olacagini kim soyleyebilir Ayni
sekilde batililar, ikinci dinya savasindan sonra kagit Gzerinde ismen varolan "tek
kadinla yetinme" kanununun pratikte de uygulanmis oldugunu iddia edebilirler mi

COK KADINLI EVLILIGIN SAKINCALARI

Evliligin butlin mutluluk ve huzuru samimiyete, fedakarliga, feragate, birlik ve
beraberlige baghdir. Cok kadinli evlilik ise batun bunlar tehlikeye dusurdar.

Kadinlar ve anali cocuklarin icinde bulundugu tatsiz durum bir yana, ¢ok kadinli
evlilik bizzat erkek icin son derece agir ve ezici sorumluluklar getirmekte, buna
yanasan erkek aslinda huzurlu ve senlikli bir hayata veda etmektedir.

Birden fazla nikahlisi olup da icinde bulundugu durumdan razi olan erkeklerin
blyUk cogunlugu, aslinda bu durumun getirdigi ser'i ve ahlaki Mesuliyetleri
onemsemeyenlerdir. Eslerinden birine ilgi gdsterip digerine lakayt kalan ve Kur'an-
I Kerimin tabiriyle onu "muallak bir vaziyette kendi haline birakanlardir.
Binaenaleyh bu tur sahislarin adina "¢ok kadinli evlilik" dedikleri sey gercekte
bastan sona adaletsizlik, zulim ve sikinti dolu bir, "tek kadinl evliliktir."

Meshur bir halk deyimi vardir: "Allah bir, hatun bir" derle.

Erkeklerin cogu bu inanci tasimistir, hala da ¢cogunluk bu inanci tasdik eder;
huzurlu ve senlikli bir evlilik hayati 6lcu alinacak ve meseleye sahsi ve ferdi acidan
bakilacak olursa bunun hakikaten pek yerinde ve dogru oldugu anlasilir.

BUtun erkekler icin gecerli bir hakikattir bu.

Beraberinde getirdigi onca ser'i ve ahlaki mesuliyetleriyle birlikte yine de kadinli
evliligin kendisi icin iyi, rahat ve huzurluluk acisindan lehine olacagini zanneden bir
erkek aslinda buyuk bir yanilgi icindedir. Huzurlu ve rahat bir hayat acisindan tek
kadinli evliligin elbette ki tercih edilecegi apacik ortadadir.

Ancak....
ISLAM'DA KADIN iSLAM'DA KADIN
MESELENIN DOGRU TAHLILI

Ferde veya ictimai zaruretlerden kaynaklanan ¢ok kadinh evlilik gibi meselelerin
dogruluk veya yanhshgini tek kadinli evlilikle kiyaslama yoluyla tahlile kalkismak
dogru sonuclar vermez.

Bu tir meselelerin dogru tahlili icin her seyden 6nce onlari doguran sebep ve
faktorleri inceleyerek bunlari ihmal etmenin ne gibi vahim sonugclara yol acacagini



anlamak gerekir.

Ardindan, bizzat bu meselenin doguracagi kusur ve sakincalarin da g6z éniinde
bulundurulmasi ve bu merhaleden sonradir ki, meselenin her iki boyutunu ortaya
koyacagi neticelerin genel bir muhasebesinin yapilmasi icap eder. Bu tur
meselelerin gercek haliyle tahlil ve incelenmesi ancak bu yolla mumkuindar.

Meseleyi bir drnekle aciklamaya c¢akisalim, farz edin ki bizden "zorunlu askerlik"
konusunda gorls belirtmemiz isteniyor... EGer meseleye, sirf askerin ailesi
acisindan bakacak ve durumu onlarin menfaat ve temaydulleri agisindan
inceleyecek olursaniz varilacak sonug stphesiz: "Zorunlu askerlik kanunu iyi bir
kanun degildir" seklinde olacaktir. Oyle ya, hangi anneyle baba cocuklarinin zorla
kendilerinden uzaklastirilip askere goturtulmesini ve cani kadar sevdigi evladinin
savas meydanlarinda kanlar icinde yerlere serilmesini ister...

Ne var ki bu tir meseleleri bdyle bir mantik ve yontemle incelemek bizi dogru
sonuclara gotirmez. Meselenin dogru tahlili, bir aileyi evladindan ayirma ve
muhtemelen mateme bogmanin yani sira;

kendi vatanini mudafaa edecek askere sahip olmamasi halinde bir Ulkenin ne hale
geleceginin de disundlmesi ve bu iki neticenin birlikte mitalaa edilmesi seklinde
olmalidir. iste o zaman bir grup vatan evladinin tlkeyi korumak gayesiyle askere
gitmesi ve asker ailelerinin de tabiatiyla bu durumun doguracagi zorluklara goguz
germesi gerektigi anlasilacak ve bunun yerinde ve makul bir karar oldugu kabul
edilecektir.

Cok kadinh evlilik icin bir nevi ruhsat sayilabilecek sahsi ve sosyal zaruretlere
deginmistik. Genel bir muhasebe imkanina kavusabilmek ve cok kadinli evlilige
yoneltilen bazi elestirilere asla katilmadigimiz gibi bu tur evliligin birtakim
sakincalar tasidigini inkar usulinin doguracagi kusur ve sakincalari inceleyecegiz
simdi. Cok kadinli evlilik hususunda sayilabilecek pek ¢ok kusur ve sakincalari
inceleyecegiz simdi. Cok kadinh evlilik hususunda sayilabilecek pek ¢ok kusur ve
sakinca vardir ki biz bunlari muhtelif boyutlaryla, degisik acilardan kisaca ele
almaya cakisacagiz burada.

RUHI ACIDAN

Deniliyor ki: Kari-koca iliskileri maddi ve fiziki iliskilerden, yani birtakim ekonomik
ve bedeni temaslardan ibaret degildir sadece... Mesele bundan ibaret olsaydi cok
kadinli evlilik kolayca izah edilebilirdi. Zira maddi bir fiziki isleri bireylere gore
ayarlayip bircok sahsa gore taksim etmek kabildir.

Ne var ki kari-koca iliskilerinde asl olan ve asil rol oynayan sey ruhi ve manevi
irtibatlardir; ask duygu ve sevgidir... iki tarafi birbirine génil baglar burada; aile
yuvasinda taraflarin bulusup kavustugu merkeziyet noktasi kalplerdir. Battn diger



ruhi ve manevi seyler gibi, ask ve duygu da taksim kabul etmez, bélinup
bolusturulemez...

Bunlari bireyler arasinda esit élctlerde dagitmak, herkese "payina dusen kadarini"
vermek mimkun degildir. Bir kalbi ortadan ikiye ayirmak ya da ki yerde rehine
birakmak nasil mimkun olabilir Bir kalbi, "her seyiyle" iki kisiye vermek mumkun
mudur...Elbette ki hayir!... Ask ve tapinma duygulari monist niteliklidirler; ortak ve
rakip tanimazlar.

Bugdayla arpa gibi degildir ki belli 6lceklerle taksim edebilmek mimkin olsun!
Kaldi ki bu duygular kontrol edilebilir seyler de degildir. Diger bir deyisle insanoglu
kalbinin avuncundadir, kalp insanoglunun boyutu olan ve iki insan arasindaki
iliskiyi, iki hayvan arasindaki butlinuyle sehevi ve icgudusel iliskiden farkli kilan
sey ne bolinme ve taksim kabul eder ne de kontroli mumkundur. Cok kadinli
evliligin s6z konusu menfi boyutlarindan biri iste budur.

Bizce bu ifadelerde biraz abartma var; zira izdiva¢ ruhunun duygu ve sevgi oldugu
ve kalbi duygularin insanin kendi elinde bulunmadigi dogrudur; ancak duygularin
bollstirilemeyecegdi ve taksim edilemeyecegini soylemek de sairane bir hayal,
hatta biraz da mibalaga olmaktadir. ClinkU belli bir duyguyu tipki bir cisim gibi ki
esit parcaya ayirarak bolUstirmekten bahsetmiyoruz ki "ruhi egilimlerin bélinme
kabul etmez" oldugu soylenebilsin.

Burada mevzubabhis olunan sey, insanoglunun ruhi kapasitesidir; insan ruhunun iki
egilimi birlikte barindiramayacak kadar dar kapasiteli olmadigi apacik ortadadir.
On ¢ocugu oldugu halde onunu da taparcasina seven ve ¢ocuklarinin hepsi icin
fedakarlikta bulunan nice babalar vardir.

Ancak, mesele su sekilde ifade edilirse dogrudur elbette: "Ask ve duygular, cok esli
evlilikte, tek egsli evlilikteki kadar cok olmamakta, doruga ulasan yuceligiyle cok
kadinh evlilik bagdasmaz. Tipki akil ve mantikla da bagdasmadigi gibi...

Russell, "Evlilik ve Ahlak" adli eserinde "insanlarin blyik cogunlugu, aski,
duygularin insaflica bir degis-tokusu olarak telakki eder. Diger deliller bir yana
dursun, tek basina bu bile cok kadinl evliligin yanlis oldugunu ortaya koymaktadir"
der.

Eger duygularin degis tokusu insaflica olacaksa bu ne diye "ferde minhasir
olmay!" da gerektirsin Karsilikli olarak birbirini seven bir babayla ¢ocuklari
arasinda ki insafi degil midir insaflica olmasi bir tarafa, cok sayida cocugu
olmasina ragmen bir babanin ¢ocuklarina besledigi sevgi, onca ¢ocugun bir
babaya besledigi sevgiden cok daha fazla bile olmaktadir.

Daha da sasirtici olani bunu soyleyen zatin erkeklere centilmen (!) davranip
kadinlari hos gérmelerini, eslerinin baskalarina asik olmasini olagan karsilayip



bundan rahatsizlik duymamalarini tavsiye etmesi ve hanimlara da benzeri
tavsiyelerde bulunuyor olmasidir. Russell, kari-koca arasindaki duygu
mubadelesinin hala insaflica oldugunu séyleyebilecek mi acaba

EGITIM ACISINDAN

"Kuma"lik 6teden beri gecimsizligi cagristiran bir terim olmustur. Kadinin en buyUk
didsmani kumasidir. Cok kadinlilik, kadinlarin surekli yekdigeri aleyhine olmalarina,
hatta kimi zaman kocalari aleyhinde de girisimlerde bulunmalarina sebebiyet
vermekte; sevgi ve samimiyet ortani olmasi lazim gelen aile muhitini savas, kavga,
cekisme kin ve intikam ortamina donusturmektedir.

Anneler arasindaki rekabet, kin ve diusmanlik duygulari cocuklara da sirayet
etmekte ve neticede ayni evin cocuklari arasinda ayrilik gayriliklar bas
gostermektedir; cocuklarin ilk egitim yuvasi ve ilk okullari durumunda olan ve
onlara sevgi ve iyilik asilamasi gereken aile ortami, nifak ve hainligin 6gretildigi bir
yuva haline gelmektedir.

Cok kadinl evliligin, buttin bu menfi egitim etkilerini doguran bir ortam olduguna
suphe yok. Ne var ki bu etkilerin ne kadarinin bizzat ¢cok kadinli evliligin
tabiatindan ve ne kadinin erkekle ikinci haniminin takindigi tavir ve sergiledigi
davranislardan kaynaklandigini da hesaplamak gerekir. Biz yukarida bahsi gecen
arazlarin butlndyle cok kadinli evlilikten kaynaklanmadigi,bilakis bu evliligin yanlis
icrasindan dogdugu kanaat indeyiz.

Bir kadinla bir erkek birlikte normal hayatlarini sirdirmekteyken erkegin karsisina
¢ikan diger onun aklini basindan aliyor ve adam ikinci evlilige
niyetleniveriyor....Aralarinda gizlice sozlesip anlastiktan sonra adam nikahi
bastiriyor. Derken bir gun ikinci kadin tipki ecel gibi, siniveriyor birinci kadinin
evine barkina.

Hem kocasini elinden aliyor hem yuvasini. Daha yerinde bir deyisle kadincagizin
"hayat"ina ani bir baskinda bulunarak her seyi alt-Ust ediveriyor...Bu durumda ilk
hanimin kin ve intikamdan baska bir tepki géstermeyecegi ortadadir.

Kocasi tarafindan hakarete ugrayip horlanma kadar bir kadini Gzecek ikinci bir sey
yoktur. Bir kadin icin en buyuk yenilgi kocasinin kalbini elinde bulunduramamak ve
ona bagkalarinin sah iplendigini gérmektir. Erkek kendi basina buyruk ve keyfine
duskdn bir davranis sergiler, ikinci kadin da onun evine "baskin" tertipleyen bir
konum kazanirsa, ev sahibi hanimin bunu sogukkanh ve anlayisla karsilamasini
ummak elbette ki abes olacaktir.

Ancak, ev sahibi hanim, kocasinin bu il i¢in "ruhsatli" oldugunu bilir ve kocasinin
ondan bikmadigini,



ikinci evliligin ona sirt cevirmek anlamina gelmedigine inanirsa; kocasi ona karsi
zorba, keyfine duskuln ve basina buyruk bir havaya burinmez ve ona karsi daha
sevecen ve daha saygili davranirsa, ayni sekilde ikinci hanim da birinci hanimin
birtakim haklara sahip oldugunu, bu haklara saygi géstermek ve cignememek
gerektigini gdz énlnde bulundurursa; bilhassa hepsi, aslinda sosyal bir miskulin
halli yolunda bir adim atmakta olduklarini idrak eder ve bu 6nemli hususu
unutmazlarsa ev ici rahatsizliklarin biylk 6lctide azalacagr aciktir,

Birden fazla kadinla evlenebilme kanunu, genis bir sosyal bakistan kaynaklanmis
ileri bir kanundur. Binaenaleyh boyle bir kanunu icra edecek olanlarin da yuksek
bir fikri diizeye sahip olmasi ve ileri seviyede bir islami egitim ve dgretimden
gecmis bulunmasi gerekir.

Tecrube gostermistir ki erkegin keyfi olmayip basina buyruk bir tavir sergilemedigi
ve kadinin da, kocasinin ikinci bir kadina ihtiyac duyduguna kanaat getirdigi
durumlarda bizzat ev hanimi kadin bu ise talim olmus ve kocasi igin ikinci bir
hanim secip eve getirmis, mezkur rahatsizliklarin hicbiri de vuku bulmamistir.
Meydana gelen rahatsizliklarin ¢cogu, bu kanunun icrasinda kimi erkeklerin
sergilemis oldugu vahsice davranislardan kaynaklanmaktadir.

AHLAKi ACIDAN

Kimlerine gore cok kadinl evlilige izin vermek, sehvet ve hirsa acik kapi birakmak
demektir. Bu, erkegin sehvetperest olmasina yol agmaktadir. Halbuki ahlak,
insanin sehevi egilimlerini en aza indirmesini gerekli kilar. Zira insanoglu, sehevi
arzularini tatmin yoluna gittikce sehvete olan diskinligi de tabiati geregi artar.
Onun mizaci boyledir ¢inku.

Montesquieu "Kanunlarin Ruhu" adl eserindeki cok kadinli evlilik konusunda soyle
der: "Fas kralinin hareminde beyaz, sari ve siyah irktan olmak Uzere her milletten
kadin vardir. Ancak, bu adam halihazirdakinin iki kati kadina da sahip olsa yine de
yeni kadinlari olsun isteyecektir. Zira sehvetprestlik de tipki cimrilik ve pintilik
gibidir, giderek artar, giderek daha siddetli bir hal alir. Nitekim kisi altin ve
mucevher sahibi oldukca altina olan hirsi daha da artar.

Ote yandan cok kadinli evlilik, miistehcen gayri tabii cinsel iliskileri de -escinsellik-
ogretir insana. Bu tur iliskilerin yayginlk kazanmasina yol acar. Cunk( sehevi
arzulari tatmin etmenin sinirlari vardir. Bu sinir ve dl¢tnin asiimasi, kuralsiz
iliskilere géturur insani. istanbul'da vuku bulan bir ayaklanma sirasinda sultanin
sarayinda bir tek kadinin dahi mevcut olmadigi géraldi. Sultan escinseldi ¢inka..."

Bu elestiri iki acidan ele alinabilir: Birincisi iyi ahlakli olmanin sehevi eylemlere
temelden bagdasmadigi, binaenaleyh nefsin temiz kalmasi icin sehevi isteklerin en
aza indirgenmesi gerektigi yolundaki gorus; digeriyse insanoglunun tabiati geregi,



isteklerine kavustugu olcide isyankar olacaq, isteklerine karsi ¢ciktigr 6lctide
yatisacagi seklindeki gorustdar.

Once birinci gorisi ele alalim; Bu gérls, kalenderlik ve cilekeslik esasinda
dayanan ve Hine, Budist ve Melamilik okullarindan etkilenmis bulunan Hiristiyan
ahlaki inanclarinin telkin etmis oldugu géristir maalesef.

islam ahlaki bdyle bir esasa dayali degildir. "Sehevi egilimler azaldigi élciide ahlaki
egilimlerin artacagi ve sehvetin sifira indigi yerde otomatik olarak ahlakin da Ust
dizeye yikselecegi" seklinde degildir islam'in gériisi... islam'in bu konudaki
gorusl: "Sehevi eylemlerde asiriya kagcmanin ahlakla bagdasmayacagi"
yolundadir.

Cok kadinl evliligin bir "ifrat" olup olmadigini anlamak icin erkegin, tabiati geregi
tek kadinh tek kadinli mi, yoksa cok kadinli mi olduguna bakmak gerekir.

Gecen bolimde erkegin tek kadinli bir evlilik tabatina sahip oldugu gorustine
katilan, cok kadinh evliligi bir "sapiklik" veya "ifrat" seklinde telakki eden hic
kimseye rastlanamayacagini; bilakis bugln pek ¢oklarinin "erkegin ¢ok kadinli bir
evlilik mizacina sahip oldugu ve tek kadinhhgin tipki bekarlik gibi onun mizacina
aykiri disecegi" géristunde oldugunu belirtmistik.

Erkek mizacinin ¢cok kadinh oldugu yolundaki gorise katilmadigimiz gibi, erkegin
tabiati itibanyla tek kadinl oldugu ve cok kadinhhgin tipki escinsellik gibi erkegin
mizacina aykiri bir sapiklik sayildigi gérisine de karsiyiz...

Cok kadinl evlilige sehvetperestlikle 6zdes sayan Montesquieu gibilerini bu
konudaki yegane 6lcii ve kistaslari harem saraylaridir. Bu tir yazarlar islam'in, cok
kadinh evliligi caiz gérmekle Abbasi, Osmanli....vb'lerinin harem saraylarina bir
nevi ruhsat ¢ikarma gayesi guttigunu sanirlar. Oysa ki bu tur sapmalara herkesten
cok islam karsi cikmis ve cikmaktadir. islam'in cok kadinli evlilik uygulamast icin
gerekli gérdigu on sartlar ve tespit etmis oldugu sinirlar, sehvet diskinu bir
erkegin bu egilimi paralelindeki bitin hareket yetenegini sirira indirger.

ikinci gériise gelince,,, insan tabiatinin, tatmin oldukca azan, mahrum birakildikca
yumusayip eriyen bir yapiya sahip oldugu seklindeki gorus, tipki bugiin Freudizm
yanlilarinin savunmakta oldugunun tam karsi noktasinda yer alan bir gorustar.
Freudculere gbre insan tabiati "tatmin oldugu 6lctde yatisir, mahrum birakildigi
6lcideyse azginlasir ve isyan eder". Bu cihetle Freudcular yuzde yuz bir
serbestlikten yanadirlar.-0zellikle cinsel konularda-Mevcut butun ahlak kurallarinin
cignemesi gerektigini savunurlar.

Keske Montesquieu bugun sag olsaydi...Sag olsaydi da teorisinin Freudcularca
nasll alaya alindigini gorseydi...



islam ahlaki acisindan yukaridaki gérislerin ikisi de yanlistir. Tabiat ve mizac
denilen seyin ikisi de yanhstir. Tabiat ve mizac denilen seyin belli hak hudutlari
vardir, her seyden dnce bu hak ve hudutlari bilmek gerekir. Tabiat, iki durumda
her seyi alt-Ust eder: 1-Tamamiyle mahrum birakilmasi halinde. 2-Tamamiyle
serbest birakmasi ve baglayici butin kural ve kayitlarin éntinden kaldiriimasi
halinde...

Kisacasl ne Montesquieu gibilerinin iddia etmis oldugu gibi cok kadinl evlilik
ahlaka mugayir, psikolojik huzuru bozucu ve nefsani temizlige aykir bir
uygulamadir. Ne de Freud ve taraftarlarinin propagandasini yaptigi gibi erkegin tek
kadinla veya ancak mesru odlcller cercevesinde sahip olabilecegi kadinlarla
yetinmesi bir ahlaki marazdir....

HUKUKi ACIDAN

Cok kadinli evlilige yoneltilen elestirilerden biri de su sekildedir: "Nikah akdi
geregince ciftler birbirine ait olur. Bunun sebebi, nikah akdi geregince taraflarin
birbirlerine kari-kocalikla ilgili hassalarina "malik" olmus bulunmalandir.
Binaenaleyh cok kadinh evlilik gibi bir olayda ilk ve asil "hak sahibi" olan birinci
kadindir. Ayni sebeple, s6z konusu erkekle ikinci bir kadin arasinda-nikah
hususunda-yapilacak bir antlasma" yersiz ve haksiz bir mtdahale"
mesabesindedir.

Mesela antlasma konusu edilen erkegin evlilikle ilgili hassalari-daha énce yapilan
bir kontratla satiimis ve birinci kadinin mutlak malkiyetine girmistir. O halde birinci
planda rizasi alinmasi ve muvafakat gostermesi icap eden taraf, birinci kadindir.
Binaenaleyh ¢ok kadinli evlilige izin verilecekse bunu her seyden énce birinci
kadinin izim ve rizasina baglamak gerekir;

kocasinin ikinci bir kadinla evlenip evlenemeyecegine karar verme hakki gercekte
onundur. Birden fazla; yani ikinci Gglncl ve dorduncu bir kadin nikahlamak; tipki
bir adamin belli bir mali daha 6nce resmen satmis oldugu halde ikinci, Gc¢lncl ve
dordlncu sahislara da satmaya kalkismasina benzer. Boyle bir satis muamelesinin
gecerliligi, milk sahibi olan birinci sahista ikinci ve tG¢lncl sahislarin rizasina
baglidir. Aksi takdirde satici sahsin s6z konusu mali baskalarinin kullanimina
sunmasi suctur ve cezalandiriimahdir.”

Bu elestiri, evliligin hukuki tabiatini ¢ikarlar mibadelesine baglama ve "eslerden
her birini, digerinin kari-kocall hassalarina maliki olarak gorme" aslina dayaniyor.
Bu, tartisilir bir diisince tarzi olmasina ragmen biz burada bu tartismaya girmiyor
ve izdivacin hukuki tabiatinin bu oldugunu kabul ettigimizi farz ediyoruz.

Bu durumda s6z konusu elestiri ancak erkegin bir eglence ve degisiklik olsun gibi
keyfi bir gayeyle ¢ok kadinl evlilige kalkismasi halinde gecerli olabilecektir.



Nitekim evliligin hukuki niteligi esler arasinda "kari-kocalik miinasebetiyle ilgili
hassalarin karsilikli mubadelesi" seklinde kabul edilir ve kadin da, kocasinin s6z
konusu munasebetler konusundaki butun ihtiyaclarini karsilamaya muktedir olursa
erkegin ikinci bir evlilikte bulunabilmek icin gecerli hic bir sebep ve "ruhsat"
bulamayacagi apacik ortadadir.

Fakat mesele, kocanin "keyfiliginden" kaynaklanmiyor ve erkek, énceden kisaca
belirtmis oldugumuz "ruhsat"lardan birini tasiyorsa o zaman is degisecek ve bu
elestiri tamamen "yersiz" olmayacak midir Mesela kadinin kisir olmasi veya ¢ocuk
yapamayacak doneme girdigi halde kocasinin cocuga ihtiyac duymasi ya da
kocasinin makul isteklerine cevap veremeyecek bir hastaliga yakalanmasi pekala
mumkundur. Bu durumda kadinin hakki, kocasinin baska bir evlilikte bulunmasina
elbette engel teskil etmez.

Kaldi ki bitin bunlar ¢cok kadinli evlilikte bulunma ruhsatinin sadece erkegin
sahsini ilgilendiren bir durum olmasi halinde gecerlidir. Sosyal bir mesele s6z
konusu olur, ya da kadin nifusunun erkek nufusa oranla daha fazla olusu veya
nufusunun armasi zaruretinin dogusu gibi haller giindeme gelirse cok kadinli evlilik
bir sosyal gorev konumu kazanacak ve meselenin gérinimu degisiverecektir.

Bu gibi durumlarda toplumu fesada, fuhsa suruklenmekten kurtarmak veya
gerekiyorsa nufus artisini saglamak gayesiyle ¢ok kadinh evlilik bir vazife ve farz-i
kifayet haline gelir. Ser'i vazife ve sosyal mesuliyetin s6z konusu oldugu bir
durumda ferdin izin veya rizasinin hicbir anlam ifade etmeyecegi aciktir. Toplumda
kadin nGfusunun gercekten erkek nifusunu astigini veya toplumun niifus artisina
cidden ihtiyac duydugunu farz ediniz; bu durumda butin erkekler ve evli kadinlar
icin bir vazife, bir farz-i kifayet sz konusudur.

Toplumu bir krizden kurtarabilmek igin evli kadinlarin bir takim fedakarliklara
katlanmasi gereken bir durum vardir ortada...Tipki toplumun gelecegi igin aziz
evlatlarini gézden cikarmak ve onlari savas meydanina géndermekle mukellef olan
ana ve babalarin askerlik 6devi karsisindaki sorumluluklari gibi...Bu ve benzeri
meselelerde karar bir sahis veya birtakim sahislarin iradesine terk edilemez.

Erkegin birden fazla evlilikte bulunabilmesi icin ilk esinin rizasini almasi gerektigi,
hak ve adaletin bunu gerektirdigi seklinde distnenler meseleye yalnizca bir
zaviyeden yaklasmakta, sadece erkegin keyfi davranmasi ihtimalini g6z 6ninde
bulundurmakta, ferdi ve sosyal zaruretleri hic hesaba katmamaktadirlar. Nitekim
ferdi veya sosyal zaruretlerin s6z konusu olmadigi durumlarda, birinci hanim izin
verse dahi, birden fazla kadinla evlenmek zaten kabul edilir sey degildir.

FELSEFi ACIDAN

Cok kadinl evlilige felsefi acidan yoneltilen elestiri sudur: Cok kadinl evlilik kadini,



kadinla erkegin birer insan olarak esitliklerinden kaynaklanan kadinla erkegin esit
olduklar" yolundaki temel felsefi gercege aykirdir. Zira kadin da erkek gibi bir
insandir, her ikisi de esit haklara sahiptirler.

Binaenaleyh ya her ikisine de ¢cok esli evlilik hakki tanimali, ya hicbirine bdyle bir
hak verilmemelidir. Erkege birden fazla kadinla evlenme hakki taniyip da kadina
birden fazla kocayla yasama hakki vermemek erkegi kayirmaktir, ikisi arasinda
ayirim gozetmektir. Erkege dort kadinla evlenme hakki vermek, bir kadinin
degerinin bir erkegin degerinin ancak dortte biri kadar oldugu manasina gelir. Bu
ise kadina yapilabilecek en buyuk hakarettir; hatta miras ve sahadette bulunma
hususunda iki kadinin miras hakki ve sahadetinin bir erkeginkine denk sayan
islami usule de aykiridir.

Cok kadinli evlilige yoneltilen en zayif ve en tutarsiz elestiridir bu... S6z konusu
elestiride bulunanlar, cok kadinh evliligin ferdi ve ictimai zaruretlerine zerrece
dikkat géstermemis ve meselenin keyif ve zevkten ibaret oldugunu zannederek
"Erkegin istekleri g6z éninde bulundurulmus da kadininki neden géz ardi edilmis
efendim" diye itiraza kalkismislaridir.

Cok kadinl evliligin sebepleri, ruhsatlari ve bilhassa bekar kadinlar icin onun evli
kadin ve erkekler Uzerinde bir hak durumuna getiren nedenler daha dnceki
bahislerimizde etraflica ele almis oldugunuzdan burada onlarin tekrarina
girmeyecegiz.

Burada sunu soylemekle yetiniyoruz: Eger cok kadinli evlilik, miras ve sahitlik
hususlarinda islam'in hareket noktasi ve felsefesinin temeli olan asil unsur kadin
haklarina lakayt davranmak ve onu asagilamak olsaydi, keza insanlik ve insan
olmani dogurdugu haklar acisindan islam dini kadinla erkek arsinda ayirim
gozetseydi her durumda ve butln sartlarda ayni sekilde gorus belirtmesi icap
ederdi.

-Zira yukarida s0zu gecen felsefenin yaptigi sey tamamen budur.-Bir yerde kadin
erkegin yarisi kadar miras alacak derken baska bir yerde kadin erkegin aldigi
kadar miras alacak demez; bir yerde erkek dort kadinla evlenebilir derken baska
bir yerde, mesela sahitlik hususunda, muhtelif hallerde muhtelif hUkumlerde
bulunmazdi. Bitin bunlardan da kolayca anlasilabilecegi gibi

islam apayri nedenlerden hareket etmis ve yola ¢ikmistir. Onceki konularin birinde
miras konusunu ele almis, bir diger konuda da insan olma ve bunun dogurdugu
haklar acisindan kadinla erkegin esit durumlarda gorisiniin islam nazarinda insan
haklarinin birinci maddelerinden biri, daha yerinde bir deyisle bu isin alfabesi
oldugunu belirtmistik. islam nazarinda, kadin-erkek haklari mevzuunda esitligin de
otesinde birtakim meseleler vardir ki bunlara dakik bir sekilde uymak ve
uygulamak icap eder.



COK KADINLI EVLILIKTE iSLAM'IN ROLU

islam ne ¢ok kadinli evlilige ilk kez bizatihi icap etmis, ne de onu temelinden iptal
edip kaldirmistir. icat etmemistir, clinkii islam'dan asirlar 6nce bu uygulama zaten
vardi; onu butiniyle kaldirma yoluna da gitmemistir, zira islam nazarinda toplum,
yegane ¢0zUm yolu cok kadinli evlilik olan birtakim sosyal problemlerle her an
karsi karsiya gelebilir.

islam'in yaptigi sey, cok kadinh evlilik gelenegini 1slah etmek olmustur.
SINIRLAMA

Bu konudaki ilk i1slahi, cok kadinl evliligi belli bir oranda sinirlamis olmasidir.
islam'dan énce cok kadinli evlilikte ve tiir sinirlamalar yoktu, bir erkek isterse
ylzlerce kadin alir, harem saraylari kurabilirdi. islam buna izin vermedi. Bir erkegin
dortten fazla kadinla evlenemeyecegini bildirdi. MUsliman olmadan énce doértten
fazla karisi olan ve islami kabul ettikten sonra fazlasini bosamak mecburiyetinde
kalan niceleri olmustur.

Bunlar arasinda adi gecenlerden biri Geylan B. Eslemedir. Bu adamin on karisi
vardi. Resul-U erkem (sav) hanimlarindan altisini bosattirdi ona....Keza Nevfel B.
Muaviye'nin bes hanimi vardi. islami kabullenmesi tizerine Hz. Peygamber (sav)
ona, hanimlarindan birini kesinlikle birakmasi gerektigini buyurdu.

Sia rivayetlerinde gecen bir hadisede de, Mecusi bir iranlinin Hz. imam Sadik (a.s)
zamaninda islam'l kabul ettigi, ancak bu sirada yedi kadinla evli bulundugu
anlatilir. Simdi Masliman olan bu adamin ne yapmasi gerektigi soruldugunda,
imamin cevabi "Uclncii kesinlikle bosamalidir." seklinde olmustur.

ADALET

islam'in bu konuda getirmis oldugu diizenlemelerden biri de, adaleti sart kosarak
kadinlar ve onlarin cocuklari arasinda ayrim gozetilmesini engellemek oldu. Kur'an-
I Kerim bu hukmu apacik bir ifadeyle ortaya koyar ve sodyle buyurur: "Kadinlar
arasinda adaletle davranamayacaginizdan korkarsiniz-yani onlara adil davranma
hususunda kendinize tam olarak guvenmiyorsaniz-biriyle iktifa edin."

islam éncesi diinyada ister kadinlar, ister onlarin cocuklarina karsi olsun, asla adil
davraniimiyordu. Gecen bahislerimizden birinde Cristien ve digerlerinin
arastirmalarindan ornekler aktarmis ve bu kabilde olmak Gzere Sasaniler donemi
iran'inda hem kadinlar, hem onlarin dogurdugu cocuklar arasinda apacik ayirim
gozetildigini;

kadinlardan bazilari kral kadin unvani alir ve birtakim hukuki ayricaliklardan
faydalanirken, bazilarinin hizmetgi veya emektar kadin seklinde adlandinldigini ve



kral kadinlara oranla daha az haklara sahip oldugunu belirtmistik. Hizmetginin
dogurdugu cocuk erkek olursa babasi onu evlatlari arasina alip kabul ediyor, kiz
olursa reddediyordu.

islam bltin bu cirkin gelenekleri kaldirirdi, esler veya onlarin cocuklari arasinda
ayrim gozetilmesini yasakladi.

Will Dorant, "Medeniyet Tarihi" adli eserinin 1. cildinde ¢ok kadinli evlilikten s6z
ederken; "Birinin serveti artacak olsa, ¢cok sayidaki cocuklari arasinda bolusulecek
olan bu servetten onlarin her birine az miktarda bir pay disecegini géz 6nlinde
bulundurarak hanimlari arasinda en ¢ok sevdigi "sevgilisi" kadinla diger kadinlar
arasinda ayrim gozetmeye baslar, boylece mirasin sadece "sevgilisi" nin
cocuklarina kalmasini saglardi." der.

Bu ifadeler kadinlarla onlarin dogurdugu ¢ocuklar arasinda ayrim gézetmenin
gecmiste pek yaygin oldugu ve normal karsilandigini apacik gozler 6nine
sermektedir. Ancak, W. Dourant'in bu ifadelerinin devaminda yer alan bir
climlesine sasirmamak elde degildir:

"Cagdas kusaga gelinceye kadar bitun Asya kitasinda mevcut olan evlilik usull bu
minval Uzeydi. Zamanla, em cok sevilen ve adina "sevgili" denilen g6z agrisi kadin,
tek esli evlilikteki "ferde minhasir kadin" konumu kazandi. Diger kadinlarsa ya
erkegin fiziki metresleri oldular veya butlUntyle sahneden silindiler."

Will Dorant bunlari séylerken islam dini sayesinde, Asya'da esler ve cocuklar
arasinda ayrim goézetme seklindeki cirkin gelenege 14 asirdan beri seran son
verilmis oldugunu hic hatirlamamis veya hatirlamak istememistir. Bu nikahli
kadindan baska gizlice birtakim metreslere de sahip olma, Asya'ya degil,
Avrupa'ya mahsus geleneklerdendir. Son glnlerde maalesef Avrupa'ya da sirayet
etmeye baslad...

Velhasil cok kadinli evlilige islam'in getirdigi ikinci diizenleme, esler ve cocuklar
arasinda ayrim gozetilmesini yasaklamak olmustur.

Esler arasinda ayrimi gdzetmek ve birine sevgi gosterip digerini ihmal etmek ne
sekil ve surette olursa olsun islam'da caiz degildir. Ulema arasinda da bu hususta
ittifak ve gorls birligi vardir.

Sadece bazi mezhep ve tarikatlar fikhi goruslerinde kadin haklarini ayirma gibi
bazi sekillere baridndurmaslerdir ki bizce bu kesinlikle yanlis ve Kur'an-1 Kerimde
gecen ilgili ayet-i kerimenin mefhumuna kesinlikle aykiridir. Resul-u Ekrem
(s.a.a)den nakledilen, Sia ve Stinni Muslumanlarca da mukerreren rivayet edilen
bir hadis-i serif bu mevzudaki buttn supheleri ortadan kaldirmaktadir.

Hz. Resulullha (s.a.a) bu hadiste sdyle buyururlar: "Her kimin iki hanimi olur da



onlar arasinda adaletle davranmaz ve birine digerinden daha fazla ilgi gosterirse,
kiyamet gunu vucudunun bir tarafi onu cehenneme sokmak igin surekli yere
yapisir bir sekilde hasrolunacaktir."

Adalet, en ylce insani fazilettir; adaletin sart kosulmasi demek, en ylice ahlaki
glce sahip olma sartinin aranmasi demektir. Erkegin bitin kadinlara karsi
besledigi duygunun esit bir miktar ve muayyen bir 6lciide olmamasi cihetiyle
kadinlar arasinda hicbir ayrimda bulunmaksizin adaletle davranabilmeyi becermesi
gercekten onun en zor gorevlerinde biri durumundadir.

islami savaslar dénemi olan Medine déneminde bircok Misliiman kadinin kocasiz
ve kimsesiz kaldigini ve Hz. Resul-i Ekrem'in (s.a.a) dmrunin son on yilina
rastlayan bu dénemde bircok evlilikte bulundugunu hepimiz biliyoruz.

Peygamberin (s.a.a)nikahlamis oldugu kadinlar genellikle cok yasli veya dul kalmis
bulunanlardi ve ¢cogunun, ilk esinden diinyaya gelmis bulunan evlatlari da vardi.
Hz. Resul-U Ekrem'in(s.a.a) butin mubarek omurleri boyunca nikahlamis olduklari
yegane bakire kadin Ayse'ydi. Ayse daima bununla iftihar eder ve "Ben,
peygamberin (s.a.a) hanimlari arasinda, peygamberden baska koca gormemis
bulunan tek kadinim." derdi.

Hz. Resul-i Ekrem (s.a.a) esleri arasinda tam bir adaletle davranir ve higbirine
zerrece ayricalik gozetmezdi. Ayse Hz. Resul-i Ekrem'in (s.a.a) eslerine karsi nasil
davrandigini soran kiz kardesinin oglu Urve b. Zibeyr'e "Peygamber-i Ekrem
(s.a.a) hicbirimiz digerine tercih etmezdi" diye cevap verir ve sdyle ekler:
"Hepimize karsl tam bir adalet ve esitlikle davranirdi.

BUtun eslerine ugrayip hal-hatirlarini sormadigi ginler pek azdir. Ancak o gun
kimin sirasi olursa olsun ona da tipki digerlerine gosterdigi kadar ilgi gosterir ve
ayni Olctude hal-hatir sorardi. O gun kimin sirasiysa geceyi onun evinde gecirirdi;
icabeder de sirasi olmayan bir haniminin evine gitmek isterse mutlaka gelip oteki
hanimindan izin ister, o razi olursa gider, razi olmazca gitmezdi. Benden izin
istedigi zamanlar ben sahsen izin vermezdim kendisine"...

Hz. Resul-i Ekrem (s.a.a) vefatlariyla sonuclanan agir hastalik dénemlerinde dahi
tam adaletle davranmaya dikkatle 6nem gostermislerdir. Agir sekilde hastalanmis
ve butln takatini yitirmis bulunduklari halde hanimlari arasindaki siraya riayet
etmis olmak ve adil davranabilmek icin hasta yatagini her giin hanimlarindan
birinin odasina tasirlardi. Ta ki bir giin butln eslerini bir araya ¢agirarak bir odada
kalmasina izin vermelerini rica ettiler; onlar da Ayse'nin evinde kalmasina izin
verdiler.

Ali b. Ebu Talib, iki hanimi oldugu dénemlerde abdest almak istediginde dahi, o
gun sirasi olmayan haniminin evinde almaz, sirasi olan haniminin evine giderdi.



islam, adalet sartina fevkalade ehemmiyet verir. O kadar ki, nikah sirasinda, ikinci
hanimla erkegin, hanimin birinci hanimla esit olmayan sartlarda yasamayi kabul
etmesi hususunda anlasmaya varmalarini bile reddeder. Baska bir deyisle, islam
nazarinda adalet erkegin daha 6nce esiyle anlasarak omuzundan atabilecegi bir
mesuliyet degildir.

Bdylece bir sarti nikah akdinde ne kadin kosabilir ne de erkek...ikinci kadin, filen
kendi haklarindan vaz gecebilir; fakat bunu hukuken nikah akdinde belirtemez;
ayni sey birinci kadin icin de gecerlidir, pratik uygulamada birtakim haklarindan
mahrum birakacak bir sart kosamaz. imam Bakir (a.s) "Erkek, yalnizca gunduz
vakti ve belli saatlerde veya haftada ya da ayda bir gun esinin yanina gitmeyi,

veyahut ta ona, diger esine verdigi kadar nafaka vermemeyi sart kosabilir mi Eger
onceden bu sartlari kosar ve kadin da kabul ederse seran caiz olur mu seklindeki
bir soruya "Hayir!" diye cevap verdiler.

"Bu tir sartlar 6ne siirmek dogru degildir. Her kadin nikah akdiyle birlikte ister
istemez bir kadinin sahip olmasi gereken tum haklara sahip olmus olur. Ancak su
var ki, nikah akdi vuku bulduktan sonra onu birakmamasi veya baska bir sebebe
binaen kadin, kocasini memnun etmek icin haklarindan kismen veya tamamen
vazgecebilir.

Bunca kati! (titiz) ahlaki kurallariyla cok kadinli evlilik erkek icin bir sehvetperestlik
ve eglence vesilesi olmaktan ziyade "zor bir vazife" konumundadir.
Sehvetperestlik ve keyfine duskinlik, hicbir kural ve kayda baglanmaksizin
arzularinin pesinde olma ve onlari tatminle ugrasmayi gerektirir. Hava ve
heveslerin tatmini, ancak kisinin gonlunce yurimesi ve gonlunu de istek ve
heveslerinin emrine vermesiyle mimkundur. Gonal ve "gonlin cektigi seyler" akil
ve hesapla bagdasmaz; disiplin, adalet ve mesuliyetin yUrirlige girdigi noktadan
itibaren "keyfilikler" ve "gonlince davraniglar'a sahneyi terk etmek duser.

Bu cihetle, islami sartlarla yapilacak bir cok esli ve evliligin birtakim sehevi
keyfiliklere hizmet eden bir unsura dénismesi asla mimkun degildir. Cok kadinli
evlilige, sehvetlerinin tatmini yolunda kullandiklari bir ara¢ haline getirenler
gercekte islami bir kanunu birtakim cirkin emellerine "bahane" ve alet
etmektedirler. Toplum bu gibileri geregince cezalandirarak s6z konusu kuralin
suiistimal edilmesini dnleme yetkisine sahiptir.

ADALETE UYMAMA KORKUSU

insafla diisiintlecek olursa, ¢cok kadinl evlilikte islami sartlara tam ve yeterince
riayet edenlerin pek az oldugunu kabul etmek gerekir. islam fikhinda "E§er suyun,
vicuduna zarar vereceginden korkuyorsan abdest alma", veya "Orucun sana zarar
vereceginden korkuyorsan oru¢ tutma" gibi iki hikmu gecer. "Suyun bana zararli



olmasindan korkuyorum,

abdest alayim mi almayayim mi" veya "Orucun bana zararli olmasindan
korkuyorum, orug tutayim mi tutmayayim mi" diye soran insanlara
rastlamissinizdir; bunlar tabii ki seran hakh sorulardir ve bu "tedirginligi"
tasiyanlarin abdest almamasi veya mesela orug tutmamasi gerekir elbette....

Ancak, ser'i vazifelerin icrasi konusunda duyulmasi caiz olan baska birtakim
"tedirginlikler" daha vardir. Mesela "Eger aralarinda adaletle
davranamayacaginizdan korkuyorsaniz birden fazla kadin nikahlamayin" hikmd
Kur'an-1 Kerim'in en sarih nasslarindandir!... Bu apacik nassa ragmen, simdiye
degin bir kez olsun ...

Efendim, ben ikinci bir hanim nikahlamak istiyorum, fakat aralarinda tam bir adalet
ve esitlikle davranamamaktan da korkarim; bu durumda ikincisini alsam mi yoksa
almasam mi acaba" diye soran birine ben sahsen rastlamadim. Muhtemelen siz de

Ne var ki, insanlarimiza bu pek kolay gelir. Adaletle davranamayacagini ¢ok iyi
bildigi, hatta zaten boyle davranamayacagi yolunda bir kararla yola ¢ikmis oldugu
halde birden fazla kadin nikahlayan, (stelik bunu islam adina yapip ise seriat kilifi
uyduran niceleri vardir....Bu tir cirkin davranislarla islam'in adini lekeleyenler
bunlardir iste!

Birden fazla kadinla evlenmeye kalkisanlar, bari sadece bu sarta olsun, haiz
bulunsalardi mesele kalmazdi zaten.

HAREM SARAYLARI

Cok kadinli evliligin islami konumlara bir elestiri vesilesi haline getirilmesine yol
acan uygulamalardan biri de ge¢cmisteki "halife sultan"larin kurmus oldugu harem
saraylardir. Bazi Hiristiyan yazar ve misyonerler onca asagilik sekliyle harem
saraylarin, islami uygulama olan "ser'i cok kadinli evlilik"le ayniymis gibi
gostermeye calismakta ve islam'in s6z{inG ettigi cok kadinli evliligin, tarih
sayfalarina karismis bulunan "halife sultanlarin harem saraylari"dan baska bir sey
olmadigi seklinde biz zihniyet asilamaktadirlar.

Batihlarin dusuince, ve emellerini yorumlayip adeta onlarin "duygularin
tercimanligini" yapan bazi yazarlarimiz da maalesef ayni izden ylrimekte ve ne
zaman cok kadinli evlilikten s6z edilecek olsa hemen s6zU harem saraylarina
getirerek bu ikisini ayni kefeye koymaktadirlar. Bunlarin tamamen ayri seyler
oldugunu idrak edebilecek kadar olsun distnce ve kisilik hirriyetleri kalmamistir
zira...

DIGER IMKAN VE SARTLAR



Adalet sartindan baska, erkege disen birtakim vazife ve sartlar daha vardir.
Kadinin erkek Uzerinde birtakim maddi ve ekonomik haklara sahip oldugunu
hepimiz biliyoruz; binaenaleyh ikinci bir nikahtan dem vuran bir erkegin maddi ve
ekonomik durumu bu masrafi karsilayabilecek glcte olmalidir. (Ekonomik yeterlilik
sarti tek kadinl evlilikte de vardir; konunun dagilmamasi icin simdilik bu konuya
girmiyoruz.)

Gerekli sart ve vecibelerden biri de fiziki ve cinsel acidan yeterli olabilmektir.

Kafi ve Vesail'de imam Sadik (a.s) dan su rivayet naklonulur: "Cinsel acidan tatmin
edemedigi halde bir grup kadincagizi etrafina toplayan bir erkek; bu kadinlarin
zina ve fuhusta bulunmasi halinde islenen fuhus ve zinanin ginahini fiilen tzerine
almis olur". Tarih, harem saraylari konusunda, cinsel mahrumiyetler sonucu baski
altinda kalip fuhus ve zinaya suriklenen nice geng kadinlarin hazin hikayelerinden
soz eder; bunlarin cogu neticede kanli cinayetlerle noktalanmistir,

Cok kadinh evlilik veya "taaddut-i zevcat" hususunda buraya kadar
anlattiklanimizla cok kadinli evliligi doguran sebep ve faktorleri aciklamaya ve
islam'in bu uygulamaya neden bir son vermeyip ona ne gibi sinirlar, sartlar ve
kayitlar tayin ettigini belirtmeye calistik. Bu sohbetler sonucu, ¢ok kadinli evliligi
kaldirmayip onu-belli sart ve sinirlar dahilinde-caiz tanimakta islam'in kadini tahkir
etmedigi,

bilakis bu uygulamaya getirdigi sihhatli islah ve dizenlemeler neticesinde kadina
en blyuk hizmeti vermis oldugu; ¢ok kadinli evlilige izin verilmesi halinde; ézellikle
oteden beri varola gelen "evlenmeye hazir kadin nafusun evlenmeye hazir erkek
nufustan daha fazla oldugu" bir ortamda bu uygulamanin engellenmesi halinde
kadin nGfusun en cirkin sekilleriyle erkeklerin oyuncagi haline gelecegi ve
erkeklerin onlara karsi bir "cariye" den bile daha kétl davranacagi anlasiimis oldu.

Zira bir erkek, cariyesine karsi hi¢c olmazsa onun dogurdugu ¢ocugu resmen
kabullenecek kadar bir mesuliyet tasir; metres hayati ve gayri mesru diger
iliskilerde ise bu kadar bile mesuliyet ve kayit yoktur.

BUGUNUN ERKEGI VE COK KADINLI EVLILIK
Bugiinun erkegi cok kadinli evlilige yanasmamaktadir.
Neden acaba...

Esine sadik kalmak ve tek kadinla yetinmis olmak icin mi, yoksa turlu kadinlara
karsi besledigi ilgiyi en Ust noktada tatmin edebilmesini saglayacak sayisiz kapilari
ardina kadar acan gunah ve girkef yoluyla mi...

GuUnumuzde ¢ok kadinli evliligin yerine ikame edilen sey glinah ve girkeftir erkegin



esine sadakat gostermesi degil...

Bu sebepledir ki ginimz erkegi, bir takim mesuliyet ve vazifeleri de beraberinde
getiren ¢cok kadinli evlilikten hi¢c mi hic hoslanmamaktadir. Dinln erkegi heva ve
heveslerini tatmin etmek istediginde giinah yollarinin genellikle kapali oldugunu
gorerek ¢ok kadinh evlilige basvuruyor ve ancak bu yoldan arzularini tatmin
edebiliyordu. Ancak,

bunu yaparken pek ¢cok mesuliyetlerini yerine getirmese de; esleri ve onlarin
dogurdugu cocuklarla ilgili birtakim ekonomik ve insani vazifelerini de yerine
getirmeden de edemiyordu. Bu sorumluluklari ister istemez Ustlenmek
mecburiyetinde kaliyordu. Buglniin erkegiyse bitmek tikenmek bilmez sehvet ve
arzularina karsilik zerrece mesuliyet kabullenmeye yanasmamakta, esasen bu
hususta hicbir mecburiyet ve zorunluluk da hissetmemekte ve neticede cok kadinli
evliligi karsi cikmaktadir.

Buginun erkegi ise daktilocu, sekreter...vb. yuzlerce isim altinda kadinla gonul
eglendirmekte; Ustelik bunun batlin masraflarini da calistigr 6zel sirkete 6detmekte
veya devlet memuruysa devlet butcesine yuklemektedir....Kendi cebinden bes
kurus dahi 6demeden hem de!..

Buglnun erkegi mehir,

nafaka, nikah bosanma...vb. protokollere hi¢ mi ihtiyac duymaksizin gomlek
degistirir gibi sevgili degistirmektedir.

Cok kadinl evlilige elbette ki karsi ¢ikacaktir; zira onun istedigi an yaninda olan
sarisin veya kumral bir sekreteri vardir daima... Her birkac¢ yilda bir, biktiginda, onu
basindan atmakta ve yerine bir baskasini getirmektedir kolayca...

Bunca imkana sahipken cok kadinli evlilige ne hacet...

Cok kadinh evlilige siddetle ¢cikanlardan biri olan Bertrand Russell'in hayatini
okurken su satirlara rastlarsiniz:"Hayatinin ilk yillarinda baytkannesinden baska
onemli izler birakan iki kadin daha oldu; bunlardan biri ilk esi Alice, digeriyse
sevgilisi Ottoline Murrel'di. Murrel o yillarin gdzde yildizlarinin coguyla da siki
iliskileri vard:."

Boyle bir sahsin, cok kadinh evlilik gibi onca sorumluluklar getiren bu
uygulamadan pek hoslanmayacagi aciktir.

Ne var ki sevgilisiyle olan iliskisi, esit Alice'den ayirdi onu sonunda... Bizzat
Russell'in agzindan aktarilan bir ciimle bu sevimsiz gercegi soyle ifade eder:
"Bisikletle, sehrin yakininda bulunan yaylalardan birine dogru gittigim bir 6gle
uzeri Aile'i artik sevmedigimi hissettim birden..."
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