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MAQSUD SAYIL

ALLAHIN ADI iL®
ON SOz

ON SOZ Sonuncu Peygambarin (s) sbadi mociizasini, azsli ve abadi hagigatlar dolu
genis sufrani, yaradilisin an béyuk amanatini, yani Qurani (bdyluk bir masuliyyat
olaraq) 6hdasina gotlurmak layaqgatini verdiyi Ucun uca Tanriya minnatdaram.
Hagigatan, insan karamati, onun mutleq karamat sahibi tarafinden nazil olmasi ilo
reallasmisdir. Bu sonsuz tmman 0z alcag-hinddr dalgalarinda an boylk hidayat
sirlarini va an dogru saadat yollarini gizlomisdir. Bu, daim basar yoluna isiq sacan
hidayat ciragidir. Bu, abadi nur, bitin hallarda rahbar va har an zikrdir. Bu, els bir
kitabdir ki, Allah onun abadi qorunacagini vad etmisdir va o, 6z vadina daim
vafadardir. %5 ol 525 1910 0 “Xabariniz olsun ki, Allahin vadi haqdir”.

Bu kicik topluda diggatiniza catdinlanlar Quranin tahrif olunmadigi hagginda an
muhim magamlardir. Bu movzu Quran elmlarinds asasli masalalardan biridir.
Tahrif movzusunun shatali va atrafli arasdinimasi bu kitab Gzarinds arasdirmalar
aparan tadqigatcilarin Gzarina dusur. 9slina galsa, tahrif nazariyyasini islam
mazhablarina aid etmakds ifrata variimisdir. Bela ki, etigadlarinin 6zulanua tahrif
nazariyyasinin inkari tasgkil edan bir mazhabin tahrifs agids baslamasini
soylamislar. Biz bu masalanin muxtalif cahatlarini arasdirmagla yanasi subuta
yetiracayik ki, Sia mazhabi nainki tahrif nazariyyasini gabul etmir, prinsipca gabul



eda da bilmaz. Cunki bu muddaa gabul edildiyi taqdirds, Sis agidasinin asaslari
aradan gedacakdir. Galin, boyuk elm adamlarinin, gorkamli saxsiyyatlarin istiraki
ilo kecirilan bu konfransda birgs bayanat verak va bununla butin dinlars,
mazhablara va millatlars Quranin Peygambar (s) donamindan bu ginadak tahrif
olunmadigini va giyamats gadar da olunmayacagini elan edak. Biz bu masalani,
Quranin bu guna gadar tahrif olunmadigi saklinds qoymurug. 9ksina, biz iddia
edirik ki, bu miqgaddas kitabin tahrif olunmayacagi Allahin gati iradasidir. Bels ki,
he¢ bir soxs va ya gqrup bu kitabi tahrif etmak igtidarinda deyil. Bu sbadi mocuzs
asrlar boyu ona disman kasilmis yagilart mibarizays cagiraraq 6zinu tahrifdan
gorumusdur. Biz bu yazimizda tshrifls bagh biatliin masalalari tafarriati ils, genis
sokilda arasdirmaq azminda deyilik. Clnki bu tadqiq yalniz cildlarls kitaba siga
bilar. Burada garsiya goydugumuz maqsad, tahrif masalasini aydinlasdirmagq Gcun
bir neceo muhim magami qisa sakilds arasdirmaqdir.

BIRINCi MOQAM

BIRINCI MOQAM

“TOHRIF” TERMINININ T9DQIQI

“TOHRIF” TERMINININ TODQIQi “Tahrif” termini arab dilinda “tafil” modelinin
masdari olub, etimoloji baximdan “harf” sozl ils alagadardir. “Harf” s6zi ligatds
bu va ya digar asyanin kanari, ucu manasini, tahrif s6zu iss bu va ya digar asyanin
kanarlasdiriimasi, taraflarinin dayisdirilmasi manalarini ifads edir. Allah-taala
Quranda buyurur:

w935 e al 55 05 gull o500
“Insanlardan elasi da vardir ki, Allaha birtarafli ibadat edirlar”.

Bu kimi saxslar imani zaif olan insanlardir. Belalori doyus zamani uzaqda dayanib
tamasa edan insanlara banzayirlar. Hansi ki, qosun galaba caldigda yaxina galar,
gonimat yigar, aks taqdirds iss gacaraq aradan cixarlar. Bu termin harfi mana
etibari ile mutlaq sakilds dayisdirilmak manasini kasb edir. Els buna gors da tahrif
termininin ilkin manasinin “Lafzi tahrif” (s6zds tahrif, s6zlarin dayisdiriimasi yolu
ilo bas veran tahrif) oldugunu iddia etmak hec¢ ds asassiz deyil. Lakin Quranda
muxtalif dalillar oldugu Ggln ikinci manada - “Manavi tahrif” (manada tahrif,
mananin dayisdirilmasi yolu ilo bas veran tahrif) manasinda isladilmisdir. Bels ki,
yahudi alimlarini mazammat edarak buyurur: aziol3s )& ,olSJI 099555 TSSlxs @_ﬂl o=l

0

“Yahudilarin bir gismi (Tovratdaki) sdzlarin manasini dayisarak ilahi magsadlardan
yayindirir va ilkin zahiri (ibtidai) manalarina yozmurdular”.



Bu ayada “aszilss ,&” (9n mavazihi) geydinin gatirilmasi tahrifde magsadin
“manavi tahrif” olduguna aydin siibutdur. Mahz els buna gdra da Ragib isfahani
“tahriful-kalam” s6zunu izah edarkan yazir: “So6zu tahrif etmak, onu ehtimal oluna
bilacak iki manadan birina yozmaqdir”.

Tabii ki, Ragib isfahani bu s6zi tahrif termininin harfi manasini aciglamag magsadi
ilo demamisdir. 9ksina, o, “tahriful-kalam” dedikda Quranda buyurulan manavi
tahrifi (mananin dayisdirilmasi yolu ila bas veran tahrifi) nazards tutmusdur. Faxr
Razi malum ayani sarh edarkan bir cox versiyalari geyd etmis va onlarin bazisinin
|afzi tahrifla (s6zlarin dayisdirilmasi yolu ila bas veran tahrifla) uygun galdiyini
bildirmis, lakin sonda natica alaraq dizgun versiyanin manavi tahrif olmasi fikri
Uzarinds dayanmisdir. O yazir: “Tahrifde magsad bid atcilar kimi yanlis ehtimallar
verarak subha toxumu sapmak, sozu muxtalif [afzi hiylalarle duzglin manaya deyil,
tamamils aks manaya yozmaqdir.

IKINCi MOQAM

IKINCI MOQAM

TOHRIF SOZUNUN ISLOK MONA VO NOVLORI

TOHRIF SOZUNUN iSLOK MONA VO NOVLORI Aystullah Xoyi kimi gorkamli
tadgigatci alimlarin asarlarinda tahrif s6zUnun bir sas tarkibina malik olmasina
baxmayaraq, alti (bir-birina yaxin) muxtalif mana kasb etdiyi iddia edilmisdir. Bu
alti mananin ifada etdiyi alti ndv tahrifin bir necasi misalmanlarin yekdil rayina
gora Quranda olmus, bir necasi hamin rays asasan olmamis, bir necasinin olub-
olmamasinda isa fikir ayriligi mévcuddur. Biz burada, 6nca Marhum Ayatullah
Xoyinin tahrif termininin manalari haqqindaki gorislarini oldugu kimi geyd edacak,
sonra isa arasdiracagiq.

Birinci mana: Burada tahrif bir seyin 6z yerlasdiyi yerinin va aid oldugu manasinin
dayisdirilmasi manasini ifada edir. Asagida gqeyd olunan aysa hamin mananin bariz
numunasidir.

aziolsh oF K01 05325 Te36 uall gell [

“Yahudilarin bir gismi (Tovratdaki) sozlarin manasini dayisarak ilahi magsadlardan
yayindirir va ilkin zahiri (ibtidai) manalarina yozmurdular”.

Tahrifin bu névla “manavi tahrif” (mananin dayisdirilmasi yolu ila olunan tahrif),
yaxud da “soxsi rays asaslanan tafsir” ifadalari ilo yad edilir.

Muasalmanlar Quranin bu sakilda tahrif olunmasinda hamfikirdirlar. Cunki, Qurani
oldugu kimi tafsir etmayanlar, hagigi manasindan yayindiranlar, onu 6z nafsani



meyllarina va saxsi fikirlarina uygun olaraq tahrif etmis olurlar. 9hli-beytdan (3)
naql olunan goxsayl ravaystlerds bu nov tahrif mezemmat olunmusdur. imam

Bagir (2) Sadul-Xeyra Ginvanladigi bir maktubda buyurur: A OUSIl o23d o OIS 5
G355 Y 5 &os s a8« 83935 15835 5 48933 152 ls]

ikinci mana: Burada tahrif, Quranin bir kiill saklinds gorunmasi il yanasi har hansi
bir harfinin va ya alamatinin azaldilb, yaxud ¢oxaldilmasina deyilir. Quranda bu
nov tahrifin da olmasi 6z tasdiqini tapmisdir. Clnki, Qirast elmi ils alagadar
yazilmis kitablarda stbut va gabul edilmisdir ki, movcud girastlarin heg biri
“muitavatir” deyil. Mitavatir olmadigina gora da bu girastlarin yalniz biri haqiqi
Quranla uygundur. Digar girastlar iss Quranda ya artima, ya da askilmaya sabab
olur. Uclincii mana: Bu manada da Quran bir kil saklinds gorunur. Amma buna
baxmayaraq, bir va ya bir neca s6z artirilib, yaxud azaldilmis olur. Quranin, islamin
erkan caglarinda va sahabalarin zamaninda bu sakilda tahrif olunmasi
inkarolunmazdir. Lakin bu nov tehrifs garsi mubariza apariimis va qarsisi
alinmisdir. Buna stbut musalmanlarin bu masalada hamfikir olmalaridir. Tarixi
dalillara gora, Osman Quranin muxtalif fargli nusxalarini bir yers toplayib
yandiraraq, 6z mamurlarina bels bir tapsiriq verdi ki, Quranin onun nusxasindan
fargli olan batun nusxalari toplanib yandirilmalidir. Batln bunlar gostarir ki, digar
movcud nusxalarin Osmanin nusxasi ila farglari olmusdur (Bir cox alimlar, o
cumladan 9@bu Davud Sacistani “9I-Masahif” asarinda bu farglari bir yera
toplamisdir). Natica etibarile Osmanin vasitasila yandirilan nisxalar tahrif
olunmusdur. Amma, onun bir yersa toplayaraq yaydigi niisxa isa nasildan-nasls
kecarak bu gin musalmanlara ¢atmis Qurandir. Els buna gora da gabul etmaliyik
ki, Osmandan 6ncaki nusxalar tahrif olunmus, Osmanin nusxasina asaslanan
bugunkl Quran isa tahrif tahlUkasindan amanda galmisdir. Dordincd mana: Bu
manada Qurana bir aya artirihb, yaxud azaldilib, amma nazil olunmus Quran (bir
kall saklinda) gorunur.

Bu manada yalniz ez 3l a3 I EJUJI e [1[] (Bismillahir-Rshmanir-Rahim) ayssinin
Qurana artirilmasi va Peygambarin (s) bu ayani har suranin avvalinda oxudugu
musalmanlar tarafindan yekdillikls gabul edilir. Bundan basga Quranin hec bir
hissasi bu sakilds tahrif olunmamisdir. Bu masalada 9hli-sinna alimlari arasinda
fikir ayrihgi mévcuddur. Bels ki, bazilari onu Quranin bir hissasi kimi gabul edir,
bazilari isa bu sakilda gabul etmirlar. Lakin sis alimlari soziugedan aysnin mutlaq
Qurandan va “Tovba” surasini ¢cixmagq sartile har bir suranin ayrilmaz hissasi
oldugunu gabul edirlar. Besinci mana: Qurana alavalar olunmasi vasitasi il olunan
tohrif. Bu manada buglnkii mévcud Quran Peygambara (s) nazil olunan asl Quran
deyil. Umumiyyatls, islamda iki carayan Quranin bu sakilda, yani ona slavalar
olunaraq tahrif olundugunun tarafdandir. Bu iki carayan asagidakilardir: 1.
9carida: Xavaric carayaninin ondarlarindan hesab olunan abdulkarim ibn 9caridin
ardicillarina verilan ad. Bu carayanin tarafdarlar “Yusif” surasinin Qurandan
olmadigini iddia edirlar. 2. ibn Masuda aid edilan fikir. O, Quranin son iki surasinin
Qurandan olmadigini iddia edirmis.



Yuxarida geyd olunan iki carayani ¢ixmagq sartila galan butun musalmanlar bu
fikrin yanhshgi va Quranin bu sakilds tahrif olunmadigi fikrindadirlar.

Altinci mana: Qurandan c¢ixarniglar vasitasila olunan tahrif. Bu manada Peygambara
(s) nazil olunan bazi ayalar buglinki mévcud Quranda yoxdur. Quranin bu sakilda
tohrif olunub, yaxud olunmamasi boyuk fikir ayrligina ssbab olmusdur. Yuxarida
geyd olunanlarin naticasi olaraq demak lazimdir ki, tahrifin séztigedan alti
manasinin ilk dérdanun Quranda heg bir sakilds bas vermadiyi malumdur. Besinci
mana da yekdil raya gdra bas vermamis, altinci manada isa fikir ayrilgi
movcuddur. Fikrimizca, gorkamli tadgigatgl alim marhum Ayatullah Xoyinin bu
aciglamasinda iki irad 6zinG tam aydinhgi ils gostarmakdadir. Bu iradlara nazar
salaq:

Birinci irad: Tadgiqin talebina gora, geyd olunan manalar tahrif sézinun ifads
etdiyi manalar deyil. Tahrifin yalniz bir manasi mdévcuddur. Yani birinci manada
geyd olundugu kimi, tahrif bu va ya digar asyanin 6z yerlasdiyi yerinin va ya aid
oldugu manasinin dayisdirilmasi manasini ifada edir. S6zligedan digar manalar isa
sadaca olaraq, bu mananin nimunalaridir. Basga so6zls desak, geyd olunan butin
manalarda nayinsa yerlasdiyi yerinin, yaxud da aid oldugu manasinin
dayisdirilmasi anlayisi muxtalif calarlarla 6z aksini tapmisdir. Lakin, bu dayisiklik
ya manalarda bas verir, hansi ki, ona “manavi tahrif” deyilir, ya da sdzds bas verir.
ikinci gisim 6z0 da ya “tafsili” sakilds (strafli, shatali bilik saklinds), ya da “icmali”
sokilda (Umumi bilik saklinda) olur. Basga s6zla desak, har hansi bir s6z va ya aya
muayyan sakilda, ya da Umumi olaraq artirihr, yaxud azaldilir (yani artirihb-
azaldildigi malumdur, amma konkret olaraq, hansi aya va ya surada oldugu malum
deyil). Demali, gorkamli alim va tadqgigatci Ayatullah Xoyinin aciglamalarinda qeyd
olunanlar tahrif sézindn bir coxmanali s6z kimi aid oldugu manalar deyil, sadaca
olarag, nimunalaridir. ikinci irad: Bu bélgi tahrifin bitlin gisimlarinin yanlis olmasi
zaruratini meydana ¢ixarir. 9ks taqdirds, malum bélglys daxil olarlarsa, bu ayanin
0 &35 X oo JJoLJI awL ¥ [] aidiyyatindan xaric olarlar. Clinki ayanin ilkin manasi
Quranda hec bir yanlishigin olmadigini gostarir. Mahz ela buna gérs da tahrifin
musalmanlarin yekdil rayins asasan Quranda bas verdiyini iddia etdiyi gismini
inkar etmalidir. 9lbatta, bunun manavi tehrifde mimkin olmadigi nazara carpir.
Tahrif termininin muxtalif manalarini aydinlasdirdigdan sonra onun ndvlarina nazar
salaq:

Mataxassislarin rayinca tahrifin alti novu movcuddur. 1. Lafzds (s6zds) tahrif: Bu
nov tahrifds maqsad sozlarin artirilib-azaldilmasi, yerlarinin dayisdirilmasidir.

2. Manada tahrif: Bu nov tahrifds magsad manani heg bir aidiyyati olmayan yanlis
manaya yozmagqdir. Tahrifin bu ndvina “saxsi rays asaslanan tafsir” da deyilir.
Hansi ki, ravayatlords kaskin sakilde mazammat olunmusdur. Peygambar (s) bu
barads buyurur: “Qurani 6z saxsi rayina asaslanaraq tafsir edan kimsa, 6zuna
oddan yer hazirlamisdir”.



3. Yerdayisma yolu ile olunan tahrif: Bu név tahrifde maqgsad, bu va ya digar
ayanin, yaxud suranin nazil oldugu ardicilliga aks sakilds geyd olunmasidir.
Tahrifin bu névi nadir hallarda bas vermisdir. Bela ki, bitin ayalar nazil olundugu
ardicilligla geyda alinmisdir. Suralara galdikds isa, onlarin hamisinin Peygambarin
(s) gbstarisi ila hamin ardicilhga aks sakilds geyds alindigini iddia etmak olar.

4. Qiraatda (oxunusda) tahrif: Bu nov tahrifde maqgsad, Quranin bu va ya digar
s6zunU misalmanlarin yekdillikls gabul etdiklari girasts uygun olmayan sakilds
oxumaqdir. Bir ¢cox qarilarin girast zamani etdiklari dayisikliklari buna misal
gostarmak olar.

5. Lahcadbs tahrif: Muxtalif gabilalar arasindaki Ishca farglari ayalari 6z Ishcalaring
uygun sakilde oxumalarina sabab olur.

6. Ayri-ayri sozlarin digar sinonimlari ils, yaxud basqa sozlarls avaz olunmasi yolu
ilo olunan tahrif: Artig malum oldugu kimi tahrifin bu néviinds magsad, bu va ya
digar sdziin basga sozle avaz olunmasidir. istar bu sézlar sinonim olsun, istorss do
sinonim olmasin. ibn Masud bu nov tahrifi sinonimlarda diizglin hesab edir. Onun
rayina gors, Quranda “ode” ( 9lim) ifadasini “ o8>" (Hakim) ifadasi ils dayismak
olar.

UCUNCU M3QAM

UCUNCU M3QAM

“JCMALI” VO “TOFSILI” TOHRIF

“ICMALI” VO “TOFSILI” TOHRIF Onca geyd etdiyimiz kimi, tahrif (digar bir bélglya
gora) “icmali”, yaxud da “tofsili”dir.

Burada bizim mubahisa obyektimiza daxil olacaq qgisim “Tafsili” tahrifdir. Basga
sozls desak, biz burada Quranda bas vermis konkret artim va ya azalma haqqinda
séhbat acacagiq. Lakin “icmali” tahrif, yani Quaranda Gmumi sakilda artim, yaxud
azalma bas vermasi (bela ki, tahrif bas verdiyini bilir, lakin bunun konkret olaraq
hansi aya va ya surada oldugunu bilmirik) bizim mubahiss obyektimizdan xaricdir.
Misal Ug¢Un girastlards mévcud farglari, ez Il a5}l JJI e [1 [ (Bismillahir-
Rahmanir-Rahim) ayasinin Qurandan olub-olmamasini va s. gostarmak olar. Clnki
bizim s6hbat acdigimiz tahrif istar azaldilma yolu ils olsun, istarsa da coxaldiima
yolu ils, har iki halda Allahin s6zU ils mavafiq deyil. Amma qirastlar isa farqli
olmalarina baxmayaragq, birinin Allah kalami ils miuvafiq olmasina stibha yoxdur.
pCSIRv-CSil] JJI e [1 [ (Bismillahir-Rshmanir-Rshim) ayssins gsldikds iss,
stibhasiz ki, Pey§ambar (s) onu har suranin avvalinda oxumusdur. Fikir ayriligi
yalniz onun xirdaliglarindadir. Xirdaliga varanlar asl Quranin mahz bels oldugu

gonastindadirlar, xirdaliga varmayanlar isa, asl Quranin bu ayasiz oldugu fikri



Uzarinda dayanirlar. Natica etibarila bu iki dusincanin dastyicilarinin heg biri 6z
versiyalarinin asl Qurana zidd oldugunu (yani asl Qurana alava na isa artirilib,
yaxud azaldilmasini) guiman etmirlar. Bels ki, har iki versiyanin tarafdarlari Qurana
ilahi vahydan basqa basar sozunin daxil olmadigini yekdillikls gabul edirlar.
Qiraatlarin farqliliyi do bu gabildendir. Demak, “icmali” tahrifin nimunalari har
hansi bir saxsin haqiqi s6zl, yaxud girasti olmadigina baxmayaragq, bizim
mubahisa obyektimiz xaricindadir. Bizim mubahisa obyektimiz olan tahrif asl
Qurana nayinsa artiriilmasi va yaxud da azaldilmasidir.

DORDUNCU M3QAM

DORDUNCU MOQAM

“X9BIRi-VAHID”IN TOHRIFIiN SUBUTU UCUN
YETORSIZLIYI

“X9BORI-VAHID”IN TOHRIFIN SUBUTU UCUN YETSRSIZLIYi Bu va ya digar ayanin
Qurandan oldugunu iddia etmak tcun kaskin elmi dalils ehtiyac var. Har hansi bir
ayanin Qurandan oldugunun isbati G¢ln “Xabari-vahid”in yetarli olmadigi kimi,
tohrifin isbati tgun da yetarli deyil. Tohrif nazariyyasini dastaklayanlar 6z
muddaalarinin isbati tsun kaskin, yetarli elmi dalillar gostarmalidirlar. Basqa sozla
desak, etigadla bagl masalalarin isbati Gclin “xabari-vahid” va bu kimi sirf
gUumana asaslanan dalillari yetarli bilmadiyimiz kimi, an muahdm dalil olan Qurani
da hec bir sakilda “xabari-vahid”ls gabul edib, yaxud etmamak olmaz. Mahz ela
buna asaslanan Seyx Tusi “Tibyan” adl tafsir kitabinin migaddimasinda yazir:
“Quranin tahrifini iddia edan ravayatlar butlnlukls “xabari-vahid”dirlar. “Xabari-
vahid” tam elmi dalil olmadigi Gclin tahrif masalasinds da yetarli sayilmir”. Seyx
Tusinin maqgsadi, bu masalonin tam yaqin edilmasi sart olan masalalardan
olmasidir.

BESINCi MOQAM
BESINCIi MOQAM

BOYUK Si9 ALIMLORININ QURANIN TOHRIF
OLUNMASI BARDSIND®D FIKIRLORI

BOYUK Si9 ALIMLORININ QURANIN TOHRIF OLUNMASI BARSSIND® FiKiRLORI
Boylk sia alimlari Quranin tahrif olunmadigi ganastindadirlar. Bels ki, onlar hazirki
Quranin heg bir artim va ya azalma bas vermadan Peygambara (s) nazil olunan
Quran oldugunu gabul edirlar. Burada sis mazhabinin dayagqlari va galoama aldiglar
asarlar bu mazhabin agidasi hesab olunan bir ne¢a alimin goruslarini qisa sakilda



diggatiniza catdiracagig. Lakin onca iki masalays diggat yetirmayi zaruri hesab
edirik. 1.Bir cox Quran elmlari ilo bagl kitablarda Quranin tahrif olunmasi
nazariyyasini @hli-sinnanin “Hasviyya” qoluna aid etdiklari kimi, Sis mazhabinin
do “Oxbari” goluna aid etdiklari nazara carpir. Nazara almaq lazimdir ki, “Vasailus-
Sia” kitabinin musllifi, Seyx Hurr Amili kimi bir cox axbari alimlar Quranin tahrif
olunmadigi fikrinds olmus, hatta bu hagda elmi asar bels yazmislar. Demali, axbari
olmaq hec¢ da Quranin tahrif olunmasi ganasatinds olmaq deyil. 2.SUbhasiz ki, sia
alimlari Qurana nayinsa artiriimasi yolu ila tahrif olunmamasi haqqinda yekdil raya
malikdirlar. Lakin azaldilma yolu ils tahrif olunmamasi barasinds ise Migaddas
Bagdadi (Vafiys kitabinin izahinda), gorkamli sis marcai-taglidi Seyx Cafar Kasiful-
gita (Kasiful-gita asarinda) kimi dahilar eyni yekdil rayin oldugunu iddia etmislar.
Els buna gors da bdyuk sis alimlarinin asarlarinds Quranin matlaq sakilds, istar
artirma, istarsa ds azaltma yolu ila tahrif olunmamasi barasinda yekdil rayin
mévcudlugunun iddia olundugunu iddia etmak olar. indi isa gorkamli sia
alimlarinin goruslarina nazar salaq:

1.Hicratin Gglincl asrinds boyiik sis tadgigatcilarindan olmus Fazl ibn Sazan “izah”
asarinda Quran ayalarinin azaldilma yolu il tehrif olundugunu inkar edarak, tahrif
barasinda mdvcud olan ravayatlarin nagl olunmasinin digar firgalars aid oldugunu
bildirmisdir. 2.Hicratin dorduncu asrinda sia alominin elmi simalarindan olan, Seyx
Sadugq kimi taninan ibn Cafer Meshammad ibn 3li ibn Babaveyh Qumi “Etiqadlar”
adli elmi asarinda yazir: “Bizim Quran haqqinda agidemiz beladir:

Hazirki Quran eynila Peygambara (s) nazil olan Qurandir. Ona heg bir sey
artirlmamisdir. Kimsa bizi hazirki Quranin azaldilmasina agids basleamakdas ittiham
etsa, yalancidir”. 3.Dahi sia fagihi Seyid Murtaza 9lemul-huda kimi taninan 9li ibn
Huseyn Musavi “Tarablosiyyat” masalalarinin cavabinda yazir: “Quranin tahrif
olunmadigini bilmak, saharlari tanimaq, mashur tarixi olaylarin
hagigatauygunlugunu bilmak kimi bir seydir. Onlarin hagigatauygunlugunu tam
aminlikla bildiyimiz kimi, Quranin tahrif olunmadigina da gati sakilda aminik. Cunki
musalmanlar Quranin gorunmasina daim hadsiz say gostarmislar. Quran
Peygambar (s) donaminda tam sakilds tenzimlanmisdir. Bels ki, 0 hazrat Quranin
gorunmasi ciin Ubay ibn K ab va digar bir neca nafardsn ibarat heyat yaratdi v
Qurani dafalarla tam sakilda onlar Gg¢un oxudu”. Seyid Murtaza s6zlna davam
edarak yazir:

“Sislardan va ya ohli-sinnanin “Hisviyya” golundan bu fikirla razilasmayib ona
garsi ¢ixanlarla razilasmaq olmaz. Clnki onlarin dalil kimi gdstardiklari, bir neca
sahih (duzgln) hesab etdiklari zaif rovayatdir. 4.Seyxut-taife 9bu Cafar
Mahammad ibn Hasan Tusi bu hagda yazir:

“Quran kimi dayarli bir kitabin azaldilib-coxaldilmasindan s6hbat etmak bu kitaba
hormatsizlikdir. Clinki ona bir seyin artirimadigi hagda yekdil ray movcuddur. Bir
seyin azaldilmasini da musalman mazhablari gabul etmirlar. Bu, ilk ndvbadas sis



alimlarinin fikirlari va sahih (dlzgln) ravayatlarin mazmunu ilo Ust-lUsta duslr.
Qurandan bir nec¢a ayanin ¢ixarildigini géstaran sia va ahli-stinna ravayatlari
“xabari-vahid” oldugu Ucln onlara asaslanib amin ola bilmarik. Buna géra da
onlara asaslanmaq duzgun deyil”. 5.Boyuk tafsirci alim “Macmaul-bayan” asarinin
muallifi 9bu 3li Fazl ibn Hasan Tabarsi 6z tafsirinin mugaddimasinds yazir:
“Qurana bu va ya digar ayanin artiriimasi sislarin yekdil rayina gora duzgun deyil.
Har hansi bir ayanin azaldilmasini iss sialarin bir ne¢asi va 9hli-sunnanin
“Hasviyya” qolu naqgl etmisdir. Lakin sialar bunun aksini gabul edirlar. 6.Seyid ibn
Tavus yazir:

“Sia mazhabi Quranin tahrif olunmadigi ganaatindadir”. Digar bir yerda yazir:

“Hazirki Quranin Peygambara (s) nazil olunan Quran olduguna, o hazratin Qurani
bir yera toplamasina inandiglari bir halda, madinalilarla makkalllarln kufalilarla
basralilarin fikir ayriliglarindan danisanlara, “ ez 3l 253l 4.U| e [10 (Bismillahir-
Rahmanir-Rahim) ayasi Quranin bir hissasidir, amma suradan deyil” - deya
fikirlosanlara taaccub edirom. Toaccubludur ki, aglin va sariatin tasdiq etdiyi kimi
Quran mutlaq sakilds tahrif olunmayibsa, bels bir fikri neca irali sururlar”. 7.Molla
Mohsun Feyz Kasani yazir:

“Tahrifi tasdiqglayan hadislar Allahin kitabi ils ziddiyyat taskil edir. Bu kimi hadislar
ya rodd edilarak kanara qoyulmali, ya da yozulmalidir”. 8.Seyx Tusi kimi taninan
Mahammad Bahauddin Amuli Quran hagqginda yazir:

“Duzgun fikir Quranin matlaq sakilda tahrif olunmamasidir. Xalg arasinda dlllara
dusmug Slinin (3) adinin bazi ayalardan glxar|jma5| misal ugun guya, [J L@JI G

OH]| J),I 5 &L Jsiu 1 [ ayasinin aslinds | J),I s &ly Joi 3l Lg..l G0 e w9 [0olmasi
fikrini sia alimlari gabul etmirlar”. 9. “Vasallus -sia” kimi muhUm bir hadis kitabinin
muallifi Seyx Mahammad ibn Hasan Hurr Amuli Quranin tahrif olunmadigini siibuta
yetirmak magsadi ilo galoma aldigi elmi asards yazir: “Tarixi v masum
imamlardan (3) naqgl olunan ravayatlari daqiq arasdiran har bir saxs Quranin
minlarla sahaba tarafindan tasdiglandiyina va Peygambar (s) ddnaminda tam
sokilda toplanaraq tartib edildiyina amin olar”. 10. Nadir sis fagihlarindan olan
Seyx Cofar Kasifll-gita dayarli “Kasiful-gita” asarinds yazir:

“Musalmanlarin yekdil rayina, din va mazhab prinsiplarina gors, Qurana bir sey
alava edilmamis, Quranin 6z buyuruguna va bitdn alimlarin yekdil rayina gors,
ondan heg bir sey cixarilmamisdir. Bu masalada gars! terafin nadir versiyasina
9saslanmaq olmaz”. Butun bunlar boyuk sis alimlarinin goruslarindan
ndmunalardir. Onlardan yadigar galmis yazili asarlardan aydin goérunur ki, Quranin
tohrif olunmasi versiyasi yanhs versiyadir. Bela ki, bu versiyanin yanhshgi
0zlayunda aydin olan, takzibedilmaz muddaadir. Bir ne¢a naferin 6z kitabinda zaif
ravayatlara yer vermasi butév bir mazhabin agidasini tamsil eda bilmaz. Bels olan
halda, tahrif nazariyyasini sia alimlarina necs aid etmak olar? Bu ittiham haramligi



aydin olan iftira deyilmi? Oz etiqadini, hamisayasar fikirlarini Qurandan alan bir
topluma bu kimi iftirani necs yaxmagq olar?

ALTINCI MOQAM

ALTINCI MoQAM

QURAN VO DIGOR SO9MAVI KIiTABLARIN FORQI

QURAN VO DIGSR SOMAVI KITABLARIN FORQI Qarsilasdigimiz mihim
masalalardan biri Quran va digar ssmavi kitablarin fargi masalasidir. Na Ugln
Quranin tahrif olunmadigini iddia edirik? Bir halda ki, digar ssmavi kitablarin tahrif
olunmasi subuta yetmis muddaalardandir. Bels ki, bir coxlari bunu Quranin da
tohrif olunduguna subut kimi géstarirlar. Clnki bir tarafdan Qurandan 6ncaki
samavi kitablarin tahrif olunmasi takzibedilmazdir, digar terafdan iss sis va ahli-
stinnanin gabul etdiyi “mutavatir” hadisda deyilir: “Kecmis Ummsatlarin basina
galanlar bu tmmsatin da basina galmsalidir”. Demali, Quranin da tahrif olunmasi
gaciimazdir. Bu kimi ravayatlarin tadqiqi va cavabi tahrif nazariyyasini gabul
edanlarin iradlarina cavab verarkan verilmalidir.

Burada aydinhq gatirmak istadiyimiz masala Quranla digar ssmavi kitablarin
forqgidir. Bir coxlari deyirlor: Kecmis kitablarda bas vermis tahrif “Manavi tahrif” va
ya soxsi fikirlarle olunan tafsir saklinda olmusdur. Quran kecmis ummatlarin
kitablarinda bu nov tahrifin bas verdiyini tasdiglayir, lakin azaldilib coxaldiimasi
haqqginda bir s6z demir. Bundan basqa, ravayatlards, alimlarin asarlarinde malum
kitablarin azaldilib-coxaldilmasini tasdiq edacak har hansi bir dalil yoxdur. Quran
Tovrat, incil va nazil olunmus digar kitablarin dovrin alimlari tarsfindsn qorunub

saxlanllmadlglnl vurgulayaraq buyurur 3J5T rc.{.b)l S 0§ 24989 o i,jS‘}l Hf,) b
ro.e.n.“ J)JI s Lx)ls 815831 |9.ol.9| 2810

“3gar onlar Tdvrata, incilo va Rablari tarafindan onlara nazil edilona (ilahi
kitablarin sonuncusu olan Qur'ana) dizgin amal etsaydilor, ham (baslar) Gstinds,
ham da ayaglar altinda olanlardan (gdylarin va yerin nematlarindan)
gidalanardilar”. 9sas masals, bu dayarli kitabin abadi ve hamisayasar bir mdcuza
olaraq taqdim olunmasidir. Els buna gora da daim tahrif olunmadan, hec bir
gatqisiz galmasi zaruridir. Digar kitablar iss Qurandan farqgli olaraq, abadi bir
mocuza kimi taqdim olunmamiglar.

YEDDINCi MOQAM

YEDDINCi MOQAM



QURANIN MSQAM VO MORHOLOLOJRI

QURANIN M3QAM VO MORHSLILIRI Béyiik shamiyysta malik olan masalalardan
biri do@ mibahisa obyektinin hansi Qurana aid oldugu, basga sézle desak, Quranin
movcud magam va marhalalarindan hansina aid olmasidir. Quranin 6zunun ds
buyurdgu kimi, bu migaddas kitabin magam va marhalalari var. Birinci marhals:
“Lovhi-mahfuz”. Tabii ki, bu marhalads tahrif ola bilmaz. Clnki bu, basarin qudrati
xaricindadir. Quran bu marhalada Allah dargahinda har bir tahlukadan amandadir.
ikinci marhala: Quranin Cabrayil vasitasila Peygambara (s) nazil olundugu
marhala. Bu marhalada da tahrif ola bilmaz. Buna subut Cabrayilin bir malak kimi
masum olmasidir.

Uclinct marhals: Quranin Peydambar (s) vasitasils insanlara taqdim olunmasi. Bu
marhalada hazrat Peygambar (s) Cabrayilin onun galbina nazil etdiklarini heg bir
azaltma va ya coxaltma olmadan insanlar u¢un agiglamisdir. Tabii ki, Quran bu
marhalada da tahrif olunmamis, Peygambarin (s) 6z dénaminda tam bir kitab
soklinda toplanaraq tartib olunmus, cox sayda insan onu azbarlomis va zaman
kecdikca mutavatir sakilds galacak nasillars otlrulmusdur. Dérdlinctu marhala: Bu
marhalada maqgsad, mutavatir Qurani tamsil edan Quranlarin mévcudlugudur.
Basqga s0zla desak, yazil, istar alyazma, istarsa da ¢cap olunaraqg nazil olunmus
haqigi Qurani tamsil edan Quranlarin mévcudlugudur. Tabii ki, bu marhalada
tohrif, girastlarin farqglilik manasinda mumkadnddar. Elaca da Quranin bu marhalada
azaltma va ya coxaltma yolu ila tahrif olunmasi ehtimal oluna bilar. Bizim
mubahisa obyektimiza daxil olan Quran buatun zamanlarda mutavatir sakilds naq|
olunarag mévcud olmus va olacaq vahid hagigat, Allahin nazil etdiyi kalamdir. ] Cls
Oskaslsl & [] “Sézsiiz ki, Biz onu (har ciir tahrifdan; artirib-askiltmadan) qoruyub
saxlayacagiq!” ayasinds 6zuna yer alan “o” avazliyi Qurana aiddir va o, bir Quran,
vahid haqiqgatdir. Digar yazili Quranlar iss onu tamsil edir. Subhasiz ki, Quranin
ayri-ayri caplarinda tahrif bas vers bilar. Yuxarida geyd etdiklarimizdan aydin olur
ki, bir cox muhaddislarin: “Qorumaqda magsad, Allahin 6z kitabini nazil etmazdan
onca gorudugu kimi, nazil etdikdan sonra da qoruyacagidir va burada Quranin
sahifaler Uzarinda gorunmasi nazards tutulmur” - deya irali surduklari fikir hec bir
dalili olmayan yanlis middaadir. Quranin ecazkarligi bu muddaaya qgarsidir. Clnki
Quranin hec bir tahrif olunma qabiliyyatine malik olmayan bels bir yazih
marhalada galmasi mdcuza olmasi fikrini inkar edir.

SOKKIizZiNCIi MOQAM

SOKKIZINCi MOQAM



QURANIN TOHRIFININ 2QLI BAXIMDAN
MUMKUNLUYU, LAKIN TOHRIF OLUNMAMASI

QURANIN TOHRIFININ 9QLi BAXIMDAN MUMKUNLOUYU, LAKIN TOHRIF OLUNMAMASI
“laa>" (qoruma) ayasindan malum olur ki, Quran agli baximdan tahrif olunma
gabiliyyatina malikdir. Lakin Allah-taala onu bu tehlikadan qoruyur. 9gar onun
tahrif olunmasi agli baximdan mumkun olmasaydi, Allah-taalanin onu gorumasina
ehtiyac yox idi. Allah-taala bu sirf agli mumkunluyu heg bir zaman donmayacayi
goti vadasi ila geyri-mumkun etmisdir.

DOQQUZUNCU MoQAM

DOQQUZUNCU MoQAM

TOHRIFI INKAR ETM3K UCUN QURANA
9SASLANDIQDA “9B3S DAIRD” (DOVREDICILIK)
YARANMIRMI?

TOHRIFI INKAR ETMOK UCUN QURANA 9SASLANDIQDA “9B3S DAIRS”
(DOVREDICILIK) YARANMIRMI? Bir cox tadgigatcilar Quranin tahrif olunmadigini
subut etmak Gcln Quranin 6zuna asaslanirlar. Burada aydinlasdirmaq istadiyimiz
masala, tahrif muddaasinin yanhshgini sibut etmak Gglin Qurana asaslandiqda
“abas daira” yaranib-yaranmamasidir. Bir coxlari bels bir saraitds “sbas daira”
yarandigi ganastindadirlar va bu ganastlarini asagidaki sakilda asaslandiririar.

Birincisi, Quranin tahrif olunmamasinin stibutu, onun ayalarinin bizim G¢un etibarl
dalil ola bilmasindan asilidir. Bir halda ki, bu ayalarin etibarhligi 6zi do Quranin
tahrif olunmamasinin sibutundan asilidir. Demali, Quranin tahrif olunmamasinin
sUbutu tahrif olunmamasinin stiibutundan asilidir. ikincisi, bu middaanin stibutu
ucun asaslandigimiz ayalarin bizim Ggin etibarli dalil ola bilmasi Quranin tahrif
olunmamasinin stibutuna baghdir. Bir halda ki, Quranin tahrif olunmamasinin
subutu da hamin ayalarin etibarl dalil ola bilmasina baghdir. Natica etibarils,
malum ayalarin etibarl dalil olmasi, hamin ayalarin etibarli dalil olmasindan asihdir
va bu “sababiyyat” ganununda “abas daira”, “dovredicilik”dir. Bu irada farqli
cavablar verilmisdir. indi iss hamin cavablari diggatiniza catdiririq.

Birinci cavab: Marhum Ayatullah Xoyi “al-Bayan” asarinds bels cavab verir:

“Masum imamlarin (3) ilahi xalifslar olduglarina agida baslemayanlar bu irada
cavab vers bilmazlar. Lakin onlarin ilahi xalifalar, Quranin sarhgilari olduglarini
gabul edanlar Ggun, artiq bu problem 6z hallini tapmis olur. Cunki onlar 6zlari
movcud Qurana asaslanmis, sshabalarinin Qurana asaslanmalarini da tasdigedici



roftarla qarsilamislar. Demali, mévcud Quran tahrif olunmus olsa bels, imamlarin
() ona asaslandiglarina gora bizim da asaslanmagimiz G¢ln yetarlidir. Bu cavab,
6zunda aks etdirdiyi iki yanhsliga géra tutarl sayila bilmaz.

Birincisi, bu cavab, yalniz masum imamlarin (3) vilayatini gabul edanlar Gcln
faydali ola biler. Bu kimi irada butin mazhablar ucun faydal ola bilscak cavab
vermak zaruridir. ikincisi, bu cavab aslinds iradin 6zini gabul etmak demakdir.
Cunki bu fikra asasan, artig Quranin tahrif olunmadigini siibut etmak Ucln
bilavasita hamin ayalars asaslanmiriq. 9ksing, bu ayslars masumlarin (3) tasdiqi
ilo asaslaniriqg va bu, bizim muddsamiza ziddir. Bundan basqa, “Sagaleyn” hadisi
da bu fikri gati sakilda radd edir. Clnki s6zugedan hadisds Quran 6zluyundas
mustaqil dalil kimi tagdim olunmusdur. ikinci cavab: Quranin tahrif olundugunu
iddia edanlar bunu oldugca mahdud sakilds, yalniz bazi ravaystlards geyd olunan
ayoalara aid edirlar va tahrifi inkar edan ayalarin tahrif olunmadigini onlar da gabul
edirlar. Basga s0zls, tahrif muddaasi ila ¢ixis edanlar dzlari bels bu ayalarin tohrif
olunmadigi ganaatindadirlar. Bu cavab da tutarh deyil. Clnki tahrif haqqinda iki
noqteyi-nazar movcuddur:

1.Bir coxlarinin fikrinca, Quranin bir neca muayyan ayasi tahrif olunmusdur.
Yuxarida geyd olunan cavab bu ndqteyi-nazars nisbatds dlzgunddir. 2.Bazilarina
gora isa rovayatlari nazara almasaq bels Quranin tahrif olunmasi “icmali” sakilda
(Umumi bilik saklinda) malumdur va bu tahrifi inkar edan ayalara ds aiddir. Bu
noqteyi-nazara asasan, yuxaridaki cavab dogru deyil. Uclincli cavab: Bir coxlari bu
irada cavab olaraq bels bir fikir irali stirmuslar ki, bu ayalarin tahrf olunmadigi
hagda yekdil ray movcuddur.

Bu cavab da tam olaraq yetarli deyil. Clnki tahrif muddaasini gabul edanlar
Quranin “icmali” sakilds tahrif olundugu ganastindadirlarsa, bu ayalari “icmali
bilik”lar dairasindan xaric eda bilmazlar. Basqa sozls, hamin yekdil rayi dastaklaya
bilmazlar, aks taqdirds irali strduklari fikra qarsi cixmis olacaglar. Dérdincu
cavab: Gorkamli tadqgiqatci fagih Ayatullah Fazil Lankarani bu problemin halli
yolunu bels izah edir:

“Tahrif muddaasini radd etmak magsadi ila bu ayslars asaslanmagin kima - hansi
fikir sahiblarina garsi olduguna diggat yetirmak lazimdir. Bu, yalniz rovayatlards
geyd olunan bir neca ayanin tahrif olundugunu iddia edanlara qarsidirsa, “abas
daira” yaranmasi problemi movzudan xaricdir. Cunki bu ayalar ravayatlarin tahrif
olundugunu goéstaran ayalardan deyil. Lakin tahrifin “icmali” sakilda oldugunu
iddia edanlara qarsidirsa, burada iki farziyya mumkundur:

1.Burada Quranin tahrif olundugu ganaatinds olan kimsa onun ilkin zahiri (ibtidai)
manasini tahrif olunmasina baxmayaragq etibarli hesab edir. Burada “sbas
daira”dan sdhbat geds bilmaz. Cunki ayalarin ilkin zahiri (ibtidai) manasi 6z
etibarini alden vermamis va bu farziyyaya gors, tahrif onun etibardan dusmasina



sabab olmamisdir. Natica etibarilo malum ayalara asaslanmaqg mubahisaya sabab
olmayacaqdir. 2.Burada tahrif muddaasini gabul edan kimsa tahrifin Quranin ilkin
zahiri (ibtidai) manasini, etibardan saldigi ganastindadir. Bu farziyyada tahrif
muddaasini gabul edan, onu “icmali” sakilda bildiyini iddia edir, yaxud da heg bir
bilikdan séhbat acmir va bunun sirf ehtimal oldugunu bildirir. Birinci halda, hatta
0z etibarini alden vermasa bela malum ayslars asaslanmaq olmaz. Ciinki Usul
elminda subuta yetirilmisdir ki, insana yalniz guman baxs eda bilan ilkin zahiri
(ibtidai) mana, elm ona qarsi ¢cixmadigda faydali ola bilar. Demali, bels bir saraitds
malum ayslara asaslanmaq olmaz. ikinci halda isa hec bir elmi dayadi olmayan sirf
ehtimal, (ayalari) etibardan sala bilmaz va hamin ayalara asaslanmaqg mubahisaya
sabab olmaz”. Bu cavabda da tahrif “icmali” sakilds olarsa, bu ayalars asaslanmaq
olmaz.

Besinci cavab: Fikirimizca, tahrif do digar masalalar kimi har hansi bir magsads
xidmat edir. Tabii ki, tahrifin maqgsadlari hadsiz cox oldugu tcln, bu ayalar tahrif
olundugu suratds, artig tahrife aid olmayacagi daracada négsanh hala salinmal
idi. Masalon, “laa>" (qoruma) ayasinds ayanin [ oelaslsd &1 s [ hissasi cixariimal,
yaxud an azi ayanin tahrifi inkar etmasina aidiyyatina cox tasirli olan “&” sbzil
goturdlmali idi. Demali, Quranda ayalarin bu sakilde mévcudlugu, tahrif
olunmamasina insani amin eds bilacak aydin dalildir. Tahrifi “icmali” sakilda
bildikds bels, onun aksini gostaran “icmali” sakilda bilmadiyimiz bu ayslari
“icmali” bilik hidudlarindan xaric edir.

ONUNCU MoQAM

ONUNCU MoQAM

TOHRIF HAQQINDA iKi IDDIA

TOHRIF HAQQINDA iKi iDDIA Oncaki aciglamalardan aydin oldu ki, tahrif hagqlnda
iki nov iddia movcuddur:

1.Bir ¢coxlarinin fikrinca tahrif yalniz rovaystlards gostarilon muayyan ayalars
maxsusdur. Buna gora da Quranin digar ayalari tahrif tahlikasindan amanda
galmis va onlarin ilkin zahiri (ibtidai) manasina asaslanmaq mumkunddur. Bu fikirds
olanlarin dalil olaraq gostardiklari, bazi hadis kitablarinda geyd olunan
rovayatlardir.

2.Bazilarina gors, Quran “icmali” sakilda tahrif olunmusdur. Basga s6zls, Quranin
tahrif olunmasini “icmali bilik” haddinda bildiklarini iddia edirlar. Bu fikri irali
suranlar, tohrif masalasinda “etibar” va s. bu kimi dalillara asaslanmiglar.

QURAN TOHRIF OLUNMAYIB QURAN TOHRIF OLUNMAYIB



ON BIRINCi MOQAM

ON BIRINCi MOQAM

TOHRIF MUDDOASINI iNKAR EDON 9QLi Vo
“UQOLAYI” DOLILLORIN TODQIQI

TOHRIF MUDDOASINI INKAR EDSN 9QLi VO “UQSLAYi” DILILLORIN TaDQIQI
Mataxassislrin asarlarinden malum olur ki, onlar tahrifi inkar etmak maqgsadi ilo
ham aqli (rasional) dalillars, ham ds aqillarin metoduna asaslanmislar.

9qli (rasional) dalillar: Bu dalillari aciglamaq ugun iki yol movcuddur. Birinci yol
Ayatullah Xoyinin sarhlarinda “qgeyri-mustaqil” aqli (rasional) dalillarla geyd
olunmusdur. Burada onu ixtisarlasdiriimis sakilds diqqgatiniza ¢atdiririq: Tahrif
ehtimali U¢ haldan xaric deyil. Bela ki, aqli baximdan onun dcun dérdidncu hal
tasavvur etmak mumkun deyil.

Birinci hal: Tahrifin, Osmanin xilafatindan énca 9bu Bakr vo Omar vasitasilo
olunmasi ehtimali. Bu, gati olaraq yanhs fikirdir. Clnki ¢ ehtimaldan xaric deyil.
Birinci ehtimal: Tahrifin bilmayarakdan bas vermasi ehtimali. Yani hazrat
Peygamboarin (s) vafatindan sonra bu iki saxs Quranin toplanmasini éhdasina
gotirmus, malumatsizliq, Quranin hamisinin onlara ¢atdirilmamasi va ya
diggatsizlikdan bazi ayalari toplaya bilmamislar va naticads Quran tahrif
olunmusdur. ikinci ehtimal: Tahrifin yuxarida adlari ¢akilan iki soxs tarsfindsn
bilorakdan hayata kecirilmasi ehtimali. Bu, onlarin xilafatina va rahbarliklarina
zarba vurmayan ayalards olmusdur. Uclinci ehtimal: Tahrifin bilarakdan olmasi
ehtimal, lakin bu, ikinci ehtimaldan fargli olaraq yuxarida adlari ¢akilan iki saxsin
hakimiyyati dcln tehllkali olan ayalarda olmusdur. Hansi ki, tahrif nazariyyasini
gabul edanlar bu ehtimalin Gzarinds dayanirlar. Qeyd olunan butin ehtimallar
yanlisdir. Birinci ehtimal iki sasbaba gora yanlisdir:

1.SUbhasiz ki, Peygambar (s) Quranin azbarlanmasini, girast va tartilini amr edirdi
vo sahabalar bu masalalara boyuk shamiyyat verirdilar. Buna gora da aminik ki,
Quran tam olaraqg hafizalards, yaxud da kagiz Uzarinda s6zligedan saxslara
catdinlmisdir. Quranin nazil oldugu déonamda arablar cahiliyyat serlarini
9zbarlomayas boyuk shamiyyat verirdilar. Bela olan halda neca ola bilar ki, Qurana
lazimi shamiyyat vermasinlar. 2.“Sagaleyn” hadisi bu ehtimalin yanhshgini iza
¢ixarir. Cunki bu ravayat Peygambarin (s), 6z dévrinds insanlara Qurana
tapinmagqlarini amr etdiyini gdstarir. Tabii ki, bir neca ayanin dayisikliys ugradigi
halda, Qurana bir kill halinda, tartib olunmus kitab kimi tapinmaq mamkin
deyildi. ikinci ehtimalin yanhshg:

Tabii ki, tahrifin bilarakdan olunmasi Gc¢ln har hansi bir sabab lazimdir. 9bu Bakr



va Omarin haikmiyyati (iclin zararli olmayan ayalar hagqinda bela bir sabab
olmamisdir. Ela buna géra da bu ehtimal yanlisdir. Uctincii ehtimalin yanhshg:
9gar bels bir vaziyyat yaransaydi, o halda 9bu Bakr va Omar hakimiyyatinin ilk
muxaliflari, onlarin éntinda gedan 3li (3), hazrat Zahra (3), mihacir ve ansardan
olan on iki nafar bu masalays 0z etirazlarini bildirar vo onu hamin hakimiyyatin
nogsanlari sirasinda geyd edardilar. Halbuki, vels bir iddia onlarin hec biri
tarafindan galdiriimamuisdir. ikinci hal: Tahrifin, Osmanin xilafati dévriinda bas
vermasi. Bu fikir birinci halda geyd olunan fikirdan daha zaif nazariyyadir. Clnki:

Birincisi, islam Osmanin xilafat dénaminda ela yayilib méhkamlanmisdi ki, Osman
bela bir is gormak igtidarinda deyildi.

ikincisi, agar Osmanin xilafat dénaminda tahrif 9hli-beytin (3) vilayati il bagl
olmayan ayalarda olubsa, buna heg bir sabab olmayib. Tabii ki, Quranda ohli-
beytin (3) vilayasti ilo bagli ayalarin tahrif olunmadigina aminik. Clinki Quranda tam
aydinhigi ils alinin (3) xilafatini gdstaran aya olsaydi, xalq arasinda yayilar va artiq
xilafat Osmana catmazdi. Uclinciisii, 9gar Osman Qurani tahrif etsaydi, ona garsi
¢ixanlar Ggln 6z Usyanlarina barast gazandirmaga gora bundan yaxsi bahana yox
idi. Bir halda ki, bu hagda ona qars! hec bir irad bildirilmamisdir. Dérdlncusu, agar
Quran Osman tarafindan tahrif olunmus olsaydi, 9li (3) hakimiyyata galdikdan
sonra Peygambar (s) dovrinds movcud olan asl Qurani meydana ¢ixarardi. Bir
halda ki, bela bir vaziyyat yaranmamisdir. Demali, ikinci hal da gabulolunmazdir.

Uclinch hal: Tshrifin Osmanin xilafstindan sonra Bani-limayya rejimi tarafindan
hayata kecirilmasi. Bu yozum da bu guna gadar hec bir alimin iddia etmadiyi
masalalardandir. 9qli baximdan dérdinci hal olmadigi Uglin bels naticaya galirik
ki, tahrif muddaasi aqli va tarixi baximdan hec bir dalili olmayan yanlis iddiadir.
Nazara almaq lazimdir ki, bu dalil sirf mustaqil aqli garar (hokm) deyil, aksina,
aglin tarixi tahlildan ¢ixardigi naticadir. ikinci yol: Burada énca iki miigaddimays
ehtiyac vardir:

Birinci migaddima: islam dini ssmavi dinlarin sonuncusu olarag, an kamil din kimi
giyamat gununa gadar boyuk bir zamani shats edan butin ddvrlar t¢iin hamiya
baxs edilmisdir. ikinci migaddima: Bela bir din, onun géstarislarinin bir-biri ila six
alagada oldugunu, mdéhkamliyini géstaran abadi, hamisayasar bir sanads malik
olmalidir. Bu iki mtgaddimani tarkib etdikds (alagalandirdikda) bels bir natica
alirig ki, Allah mutlaqg bu kitabi tahrif tahlukasindan gorumalidir. Bu, aqgli baximdan
yaradanin tzarina dlsan vazifadir. Bu aqli (rasional) dalil tutarh deyil. Clnki agil
natica ¢ixarir ki, Quran giyamata gadar olan bir zaman arzinds insanlari hidayat
etmayi 6hdasina goturmusdurss, tahrif olunmamalidir. Bu, mubahisa obyekti Gcun
yetarli deyil. MUbahisa obyektina daxil olan masals Quranin tahrif olunub-
olunmamasidir. Agil iss mistaqil sakilde bu masalaya doxalat eds bilmaz. Agillarin
metoduna galdikda isa, bir cox alimlar Quranin tahrif olunmadigini sibuta
yetirmak Uc¢un yazirlar:



“Har bir yazicinin s6zin( tahrif etmak qeyri-tabii hadisadir. Clnki agil insanlarin
metodu tahrifs etinasizliqg gostarmakdir. Buna gora da Quranin tahrif olunmamasi
tabii hadisadir” . Bu dalil, tahrif olunmasi Ucun har hansi bir ssbab olmayan kitaba
aiddir. Lakin Quran kimi, dismanlarin sayi daim onu tahrif etmak olan bir kitaba
aid deyil.

ON IKiNCIi MBQAM

ON IKINCi MBQAM

TOHRIFI INKAR EDON 9N AYDIN AYD

TOHRIFI INKAR EDSN N AYDIN AY9 Bir cox tadgigatcilarin iddiasina gors, Quranin
tahrifini inkar edan an aydin aya budur:
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“0O (Qur'an), stibhasiz ki, maglubedilmaz kitabdir. Na 6nca, na da sonra batil ona
yol tapa bilmaz. O, hikmat sahibi, stukra (ta’rifa) layig olan terafindan nazil
edilmisdir”. Hatta bazilarina gors, bu ayanin Quranin tahrif olunmadigini stbut
edan an aydin ays oldugunu tafsircilar yekdillikla gabul edirlar.

Tahrifin inkari Ggln bu ayayas bir ne¢a sakilda asaslanmaq mumkundur: 1.Allah-
toala bu ayada Qurani “ ;" (9ziz) s6zu il vasf etmisdir. Malum oldugu kimi,
“e" (9ziz) s6zu harfi mana etibarils har hansi bir dayisikliys ugramadan,
askilmadan amanda olan asya haqqginda islanilir. 2.Bu ayada “batil”in Qurana daxil
olmasi inkar edilmisdir. inkar adati bu kimi climlalards imumi mana ifads edir.
Yani ayada “batil”in butin ndv va qisimlari inkar edilir. “Batil” s6zU harfi mana
etibarils bos, faydasiz, pozuq va s. manalarini ifads edir. Malumdur ki, tahrif
“batil”in bariz nimunalarindandir. 3.Bu ayada Allah-taala malum hdékmun sababi
kimi Quranin tarifalayig, hikmat sahibi bir varliq tarafindan gondarildiyini gostarir
va ona gora da “batil”in ona yol tapmayacagini bildirir. Bu sabab 6zl hikmat sahibi
olan varlig tarafindan gondarilan kitabin tahrifolunmazligini gostarir. Marhum Haci
Nuri yazir:

“Quranin tahrifinin “batil”in nUmunalarindan olmasina baxmayaraq, bu ayads
“batil”da magsad onun mahdud manasidir. Magsad shkamda mdvcud ola bilacak
ziddiyyastlar, veriloan xabarlarda har hansi bir aksliyin meydana ¢ixmasi, biri digarini
tokzib etma va s.-dir. Marhum Nuriys cavab olaraq yazirlar:

“Har hansi bir konkret ziddiyyatdan, akslikdan sohbat etmak Qurani “izzat” s6zu
ilo vasf etmakla uygun galmir. Basga sozle desak, ayada mdvcud olan vasf
Quranin “batil”in batan novlsrindan uzaqg olmasini talab edir”. Fikrimizca, bu cavab
aciglanmali va tekmillasdirilmalidir. Qeyd etmaliyik ki, ayanin ilkin zahiri (ibtidai)



manasi Quranin mutlaq sakilds “ j j¢” (maglubedilmaz) oldugunu goéstarir. Mutlaq
izzat sozu ise har hansi bir mahdud ziddiyyatin, aksliyin nazards tutulmasini taleb
edir. Cunki kitab mahdud ziddiyyatlardan gorunursa, bu zaman “izzat” s6zunun
manasi da mahdudlasir. Bu ayaya asaslanmagin baslica iradi boyuk sis va ahli-
stnna alimlarinin tafsirlari il uygun galmamasidir. Basqga s6zls, hec bir tafsirgl
alim bu ayani tahrifi inkar edacayi sakilda aciglamamisdir. Masalan, Seyx Tusi
“Tibyan” kitabinda malum ayani tafsir edarkan bes ehtimal movcud oldugunu
vurgulayaraq yazir: 1.“Batil”in Qurana yol tapa bilmamasinds magsad, ona hec bir
subha aid edilmamasi va ziddiyyatlarin ona yol tapa bilmamasidir. Bir s6zls Quran
xalis haqdir. 2.Qutads va Suddiya gora, Allahin bu s6zds maqgsadi budur ki, Seytan
Quranda har hansi bir haqqi azalda ve ona batil alava eda bilmaz.

3.Magsad Qurandan dnca va yaxud sonra onu batil eds bilacak bir seyin
olmamasidir.

4.Hasana gora, magsad batilin onun avvaling, yaxud axirina yol tapa bilmamasidir.

5.Quranin ke¢misdan, yaxud galacakdan verdiyi xabarlarda har hansi bir batil,
yanlisliq yoxdur. Seyid Murtaza yazir:

“Bu ayanin an gozal aciglamasi budur ki, Qurana oxsar kalam, s6z yoxdur. O,
6ztndan sonraki har hansi bir kitaba banzamir. Oziindsn éncaki kitablarla alagali
deyil. Oziindan sonraki kitablar da ona bagli deyil. Yani Quran tam mustaqil,
analoqu olmayan, onunla mugayisa olunacaq har hansi bir kitabdan Ustundur.
Yuxarida geyd olunan ehtimallara bela cavab vermak olar:

Birincisi, bu tafsir va agiglamalarin bazisi tahrifle Ust-Usts dusur. Buna misal
olaraq, Qutada va Suddinin fikirlarini géstarmak olar. ikincisi, he¢ bir tafsirci alim
malum ayanin tahrifle bagl oldugunu bildirmass bels, lazimi yerlards slibuta
yetirilmisdir ki, tafsir metodlarindan biri ilkin zahiri (ibtidai) manaya
asaslanmaqdir. Malum ayanin ilkin zahiri (ibtidai) manasi tahrifs aiddir. Tafsirgl
alimlarin aciglamalarina galdikda isa, bildirmaliyik ki, onlarin bu va ya digar fikirlari
0z-6zlUyunda, masum s0zuna asaslanmadan hec da etibarli hesab oluna bilmaz.
Uclinclsti, malum ayada yer alan “batil” anlayisini izah edan ravayatlarda har
hansi bir inhisar, mahdudiyyat nazara carpmir. Bu aciglamalar sadaca olaraq bir
neg¢a numunadir.

ON UCUNCU M3QAM

ON UCUNCU M3QAM



TOHRIF MUDDSASI QO9BUL OLUNDUGU
TOQDIRDD, QURANIN iLKIN ZAHIRI (IBTIDAI)
MONASI ETIBARDAN DUSURMU?

TOHRIF MUDDSASI Q9BUL OLUNDUGU TOQDIRDS, QURANIN iLKIN ZAHIRI
(IBTIDAI) MONASI ETIBARDAN DUSURMU? Tahrif miiddaasinin gabul olundugu
tagdirda Quranin ilkin zahiri (ibtidai) manasi etibardan dustrmu va ya bels olan
halda ona asaslanmaq duzgundirmi? Bu sual yalniz Quranin tahrif olundugunu
iddia edan har hansi bir saxsin tahrifi “icmali” sakilda (Gmumi bilik saklinda) bildiyi
halda dlzgundur. Bir coxlarinin fikrinca, har hansi bir ayanin tahrif olundugu
ehtimal olunarsa, “aqillar metodu”nun an muhdm prinsipi olan “dalilsizlik”
ganununa guvanarak hamin ayanin ilkin zahiri (ibtidai) manasina asaslanmagq olar.
Basqa sozls, tahrif olunmus kitabin etibarl sayilmasi tgin masumlarin (3) tasdiq
etmasina ehtiyac yoxdur.

Bu metoddan yalniz “aqillar”in bu ganuna “birga dalil” mévcud oldugu gliman
olunduqda icaza verdiklari zaman yararlanmaq olar. Halbuki, arasdirmalara
asasan, “aqillar” bu ganundan yararlanmaga yalniz “birga dalil” olmadigda, yani
danisanin sdézundan ayri har hansi bir dalil olmadiqda icazs verirlar. “Birga dalil”in
oldugu ehtimal olunduqda iss bu metoddan istifads etmak olmaz. Tahrif
masalasinda da “icmali” sakilda (Gmumi bilik saklinda) bildikdan sonra ehtimal
olunan, “birgs dalil”in mévcudlugudur; hansi ki, tahrif naticasinds aradan
getmisdir.

ON DORDUNCU M3QAM
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“SOQOLEYN” HODISI, QURANIN TOHRIF
OLUNMADIGINA SN TUTARLI DOLILDIR

“SOQOLEYN” HODISi, QURANIN TOHRIF OLUNMADIGINA SN TUTARLI DSLILDIR
Quranin tahrif olunmadigina dalil olan an mihim ravayat “Sagaleyn” hadisidir.
Hansi ki, Peygambarin (s) 9li (3), Sbuzar, ibn Abbas, Abdullah ibn Omar, Hiizeyfa
va 9bu 9yyub 9nsari kimi 33 min nafara yaxin boyuk sahabalari nagl etmis va
200-3 yaxin boyuk “shli-sunna” alimi 6z kitabinda gqeyd etmisdir. S6zugedan hadis,
sanadlarindan birina asasan beladir: Hazrat ,Peytjangbar (s) buyurur: .ASJ.9 341; ol
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Tahrifin inkar Ggun bu hadiss iki yolla asaslanmaq mumkunddr:



Birinci yol: Bu, alti magama diggat yetirdikds aydinlasir.
1.Hadisda gostarilir ki, Qiyamat gunlna gadar Qurana tapinmag mumkuandur.
2.Quranin tahrif olunmasi ona tapinmagin mimkdnliyind stibha altina alir.

3.Qurana tapinmag, onun battn buyuruglarina amal etmak demakdir. Burada
maqsad yalniz shkamla bagh mahdud ayalara amal etmak deyil. Basga sozls
desak, Quranda maqgsad, yalniz shkam va amali (praktiki) gostarislarin izahi deyil,
oksina, daha genis mana, insanharin hidayst olunmasi, zilmatdan nura dogru
nicatidir. 4. Tahrifds maqsad, Quranin bazi hagigatlarini gizlatmak va nurunu
gisman da olsa sondurmakdir. Tabii ki, tahrif olunmus kitab butun sahalards bir
hidayat ciragi kimi basariyyatin yoluna isiq saca bilmaz. Bir halda ki, Quran 06z
maqsadinin insanlari ziImatdan nura ¢ixarmag, onlari an yuksak maddi va manavi
magamlara ucaltmagq oldugunu bildirir va bu, yalniz ona amal etmakls
mumkundur. 5.Qurana tapinmagq, itrate tapinmaqdan fargli olaraq, yalniz Quranin
0zUnU alds etdikdan sonra mumkundur. Bu, “Ohli-beyt”in yaninda gorunub
saxlanan va alcatmaz Quran deyil, insanlarin ixtiyarinda olan Quran olmahdir.
6.Hadisdan aydin olur ki, Qurana tapinmagqg nainki mumkun, aksina, vacibdir. Clnki
burada xabar cumlasi amr cumlasi saklinds isladilmisdir va bu “taklifi hokm”dur.
“Usul” elmindan aydin oldugu kimi, sarist gostarislarinds amr olunan hékm ona
amal edacak insanlarin bacarigi xaricinds olmamalidir. Tabii ki, Quran tahrif
olunsaydi, ona tapinmag mimkiin olmayacaqdi. ikinci yol: Hadisden malum olur ki,
iki agir yakan har biri ayri-ayriligda, mistaqil ve tam dalildir. Birinin etibarli hesab
olunmasi, digarinin tesdiqg etmasina bagl deyil. albstts, bu hec ds onlarin har
birinin ayri-ayriligda bagariyysti son kamillik haddina ucaltmaq va azginliglardan,
blddramalardan qorumaq ucun kifayat olduglari demak deyil. Batin bunlar bu iki
agir yukun tzarina didsan muistarak vazifalardir. Demali, Quran tahrif olundugu
taqdirda ilkin zahiri (ibtidai) manasi etibardan dusur va natica etibari ile tahrif
olunmus kitaba asaslanmaq Uc¢ln masumlarin (3) onu tasdiq etmasi zarurati
meydana ¢ixir va hadisin ilkin zahiri (ibtidai) manasi ils ziddiyyst taskil edir. Clnki
hadisin ilkin zahiri (ibtidai) manasindan bu iki dalilin mastaqil oldugu malum olur.
Umumiyyatla, béyik amanatin etibari kicik amanats necs bagli ola bilar? Bu iki
asaslanmadan bels bir natics alirqg:

Birincisi, Qurana tapinmagq, ona amal etmak nainki mumkun, aksina, vacibdir.

ikincisi, Quran mustaqil dalildir. Malum oldugu kimi, tahrif nazariyyasi hadisdan
alinan bu iki natica ilo ziddiyyat taskil edir.

ON BESINCIi MOQAM
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TILAVOTIN “N3SX”I VO “INSA” ANLAYISLARI

TILAVOTIN “N3SX”i VO “INSA” ANLAYISLARI Shli-siinna alimlarinin asarlarinda
“tilavatin nasxi” va “insa” terminlarina tez-tez rast galirik. Onlarin bazisi tilavatin
“nasx” olunmasinin “icmali” sakilda bas verdiyina aqli (rasional) va naqgli (snanavi)
dalillar oldugu ganastindadirlar. Asagidaki satirlords iki terminin tahrif anlayisi ila
na kimi fargi oldugunu va ya tilavatin “nasx” olunmasini (qivvadan dismasini)
gabul etdikda tahrifi gabul etmis olub-olmadigimizi arasdirmagq istayirik. Hadis
kitablarinda bir cox hadislar mévcuddur ki, ahli-siinna alimlarini, onlarn “tilavatin
nasxi”"na yozmaga vadar etmisdir. Bu ravayatlardan biri “recm” (dasqgalaq)
masalasi ila baghdir. Ibn Abbasin nagl etdiyina géra, Omar demisdir: “Peygambara
(s) nazil olan ayalardan biri do “racm” (dasqalaq) ayasidir. (...l55 I5] &xils &l
lab g3 58) Peygambar (s) 6z dovriinds bu hokmi hayata kegirirdi. Biz do o
hazratdan sonra bu hokmu hamin sakilds icra edirdik”. Zeyd ibn Sabit deyir:
“Peygambardan (s) esitdim ki, ailali kisi va ya ailali gadin zina edarsa, dasqgalaq
olunmalidir”.

Zeyd, Peygambarin (s) bu s6zinun Quranin bir hissasi oldugunu iddia etmamisdir.
Omar isa bunun Quran ayasi oldugunu giiman etmis, Peygambardan (s) onu
Qurana yazib-yazmamasi hagqinda sorusduqda, hazrat (s) cavab vermamisdir.
dhli-stinna alimlari bu hokmiin va Peygambarin (s) s6zinun Quran ayasi oldugunu
disinmus va tilavatinin (oxunusunun) “nasx” olundugunu (qivvadan disduydnu),
hékmn 6zUndn isa hale da quvvada oldugunu iddia etmislar. Bu négteyi-nazar
elmi dairalar tarafindan kaskin tanqid atasina tutulmus va ona bir ¢ox iradlar
bildirilmisdir. Bu irad va tangidlara nazar salaq:

1.Nasx”in, névundan aslili olmayaraq, (yani istar oxunusun, istarsa do hokmin
nasx olunmasi) “nasix”s (nasx edan, quvvadan salan yeni hokma) ehtiyaci var.
Malum ayani quvvadan salacaq har hansi bir ays movcud deyil. 2.Lazimi yerlarda
sUbuta yetirilmisdir ki, “nasx” sariat hokmlari ¢carcivasinda olmalidir. Tilavat isa
sariat hokmu deyil (albatts, bu irada bela bir cavab verilmisdir ki, tilavatda
maqgsad onun 6zuU deyil, ayanin oxunmasinin hokmudur. Bels olan halda onu bir
soriat hokmu hesab etmak olar). 3.Bu nov “nasx”in, yani ayanin oxunusunun
guvvadan dusmasi, 6zunda aks etdirdiyi hokmun iss hals da quvvada galmasinin
na faydasi var?

4.9n muhum irad Ayastullah Xoyiys maxsusdur. O yazir:

“9gar bu “nasx” (yani oxunusun quvvadan dismasi) Peygambarin (s) yasadigi
dovrda, o hazratin gostarisi ila hayata kecirilibsa bels, tahrifse sesbab olmamasina
baxmayaraq, bu masalani 6zunda aks etdiran rovayatlar “xabari-vahid”dir va tabii
ki, onlara etimad gdstarmak olmaz. Bundan basga, hamin ravayatlarin bazisinda
bu nov “nasx”in Peygambar (s) zamanindan sonra bas verdiyi gdstarilir. Bels olan
halda, agar bu “nasx” alimlar, dovrun bilicilari tarafindan hayata kecirilmisdirss,



bu, tahrifi gabul etmak demakdir”. “Racm” (dasgalaq) masalasi hagqginda
deyilanlarin yanhshgi iss oldugca aydin masaladir. Clnki Quranin davamli olaraq
yazilmasina boyuk diggat gostaran, vahy katiblarina har bir ayanin geyds
alinmasini tapsiran Peygambar (s), “rocm” ayasinin Qurandan olmasina
baxmayarag, onun yazilmasina diggatsizlik géstarib Omarin sualina cavab olaraq
necs susdu? Demali, oxunusun quvvadan dismasi masalasi yanlisligl aydin olan
masalalardandir. Bels ki, bir cox muasir ahli-sinna alimlari agli baximdan
oxunusun quvvadan dismasini gabul etsalar ds Quranda bela bir “nasx” olmadigi
fikrindadirlar. ibn Hozm 9ndalosi 6nca oxunusun qivvadan diismasini gabul etsa
da sonda onu, Qurana aidiyyati olmayan bir sakilds izah etmisdir.

ON ALTINCI MoQAM

ON ALTINCI MoQAM

Si9 MOZHIBI TOHRIF MUDDOASINI QOBUL EDD
BILM3Z

Si9 MOZHOBI TOHRIF MUDDOASINI Q9BUL EDD BILMIZ Sis mazhabi nainki tahrif
muddaasini gabul etmir, prinsipca onu gabul eds da bilmaz. Clnki Sis mazhabinin
etigad! ils bagli masalalarin 6zGlUnG Quranin “Tathir” ayasi taskil edir. ;3”’ T
il 8 gus 31 3562 cold) Al 3, ] [ 5aglos [

“Allah siz ahli-beytdan cirkinliyi (ginahi) yox etmak va sizi tartomiz (pak) etmak
istayir!”

Lazimi yerlarda stbuta yetirilmisdir ki, bu aya ahli-beytin (3) masumluguna askar
dalildir. Hansi ki, bu masumluq xalifalik va rehbarliyin baslica sartidir. Quranin
tohrif olundugunu iddia edan kimsa, artig masumlugun isbati Ggin bu ayays
asaslana bilmaz. Bu ayanin asl magsadi, o0 zaman malum olar ki, “Hamd” surasi ila
baslanan, Peygambar (s) dénamindas tartib edilan, sonradan hec bir dayisikliya
maruz galmayan, har bir ayasi 6zinamaxsus lazimi yerds yerlasan, bels ki, yeri
dayisdikds magsadinin da aradan getdiyi Qurani gabul edak. Bu ayada Allahin
magsadi budur ki, Peygambarin (s) gadinlarinin (izarina dusan vazifalari
aciglamagla yanasi masum ohli-beyt (3) hagqinda da xUsusi masalani
aydinlasdirsin va onlara 6zlinamaxsus vazifalari oldugunu xatirlatsin. Har halda bu
kimi ayalarin tahrif olundugu ehtimal olunarsa, artiq Sis etigadlari tcln heg bir
9sas, dalil galmayacaq.
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TOHRIFLDO BAGLI ROVAYJTLORO UMUMI BAXIS

TOHRIFLD BAGLI ROVAYSTLORS UMUMI BAXIS Tahrif middaasini gabul edanlarin
an muhuam dalillari Sis va ohli-sunna kitablarinda qeyd olunmus ravayatlardir. Bu
ravayatlarin sayi bir cox tadqgigatcilarin hesablamalarina gors, 1122-ys yaxindir.
Bazilari bunlarin “icmali” sakilde “muitavatir” oldugunu gabul edirlar. Onlarin
fikrinca, bu ravayastlarin coxunun sanad baximindan zaif olduguna baxmayaraq,
hadislarin coxluguna gors onlarin icinda “sahih” hadislarin oldugu da ehtimal
olunur. Tahrif muddaasini gabul edanlar bu hadislars asaslanaraqg, Quran
ayalarinin azaldildigini iddia edirlar. Boyuk alimlar bu ravayatlers cavab olaraq iki
baximdan irad tutmuslar.

1.Sanad va bu ravayatlarin yer aldigi kitablar baximindan.

2.Movcud hadislarin tahrif muddaasini tasdiq edib, yaxud etmamasi baximindan.
indi isa har iki iradin izahina nazar salaq:

Birinci iradin izahi:

Bu hadislarin coxunun sanadinds 9hmad ibn Meshammad Sayyari oldugu muisahida
olunur. “Rical” alimlarinin fikrinca, o, dina shamiyyat vermayan va zaif hadislar
nagl edanlardandir. Nacasi onu “gulivv” etmakds (Peygambar (s) va imamlara (3)
parastisda ifrata varib, bazi ilahi xtsusiyyatlori onlara aid etmak) etmakda ittiham
edir. ibn Qazairi isa onu yolunu azmis adlandirir.

Bu ravayatlarin sanad silsilasinde musahida olunan ravayatcilardan biri do Huseyn
ibn Zibyandir. “Rical” alimlari onun haqqinda yazirlar: “O, (elm va iman
baximindan) ¢ox zaifdir, onun butun kitablarinda “xalt” (gatqi) movcuddur”. ibn
Qazairi onu “gulivv” edan, hadsiz yalanci va saxta hadis qurasdiran adlandiraraq
mazammat edir.

Ravayatlarin sanad silsilasinds musahids olunan tguncu saxs 9li ibn 9hmad
Kufidir. Rical alimlarinin fikrinca, o, (elm va iman baximindan) zaif, ravayastlards
dayisiklik aparan, bir coxlarina géra isa yolunu azmis “gali”lardan (Peygambar (s)
va imamlara (3) parastisds ifrata varib, bazi ilahi xtsusiyyatlari onlara aid edan)
olmusdur. Yuxarida geyd olunanlardan gorunduyu kimi, bu hadislari naql edan
ravayatcilar (elm va iman baximindan) oldugca zaif olduglari G¢un onlara etibar
etmak olmaz. Bundan basga, bu ravayatlarin geyd olundugu kitablarin boyuk
oksariyyati olduqca etibarsiz kitablardir. Bu kitablari nazardan kecirak:

1.Bu rovayatlarin bazisi Sad ibn Abdullah 9sariys aid edilan kitabdan
goturulmdisdir. Bu kitabin Noman va Seyid Mirtazaya aid oldugu ganastinda
olanlar da vardir. Kitab musllifi dagig malum olmadigindan hec bir Rical alimi onu
etibarli hesab etmamisdir. 2.Bu hadislarin bir negasi Stileym ibn Qeys Hilalinin



kitabindan gotiralmuasduar. Hansi ki, Seyx Mufid bu kitab barasinda yazir:

“Bu kitaba hec bir sakilda etibar etmak olmaz. 9ksar hallarda ona uygun sakilda
amal etmak duzgln deyil. S6ziigedan kitabda dayisikliklar apariimisdir. Dina bagh
kimsalar bu kitabdan uzaq gazmalidirlar”. 3.Uclncl kitab “KitabUt-tanzil vat-tahrif”
va yaxud “Qirastlar” kitabidir. Bu kitabin muallifi 9hmad ibn Meahammad
Sayyardir. Onca geyd etdiyimiz kimi “rical” alimlari onun (elm va iman
baximindan) zaif oldugunu bildirmislar. 4.Bu ravayatlarin bazisi 9bil-Carudun badii
tofsirindan gétiriimisdir. 9bil-Carud imam Sadigin (3) lanat oxudugu saxs
olmusdur. Bundan basqa, bu tafsirin sanadinda Kasir ibn 9yyas musahida olunur.
Hansi ki, onun da (elm va iman baximindan) zaif oldugu bildirilmisdir. 5.Bels
kitablardan biri da 9li ibn ibrahim Qumiya aid edilan tafsir asaridir. Bu, onun 6z
sagirdi obulfazl al-Abbas ibn Mehammad 9laviys dediklarinin yazili formasidir.
Bundan basqa, 9bil-Carudun tafsiri ila da gqarismisdir. 6.Bu ravayatlarin
istinadgahlarindan biri da 9li ibn 9hmad al-Kufinin “istigasa” kitabidir. Hansi ki, ibn
Qazairi onun yalanci va gali oldugunu bildirmisdir. 7.Bu ravayatlarin bazisi
Tabarsinin “Ehticac” asarindan goturulmusdur. Hansi ki, bu kitabda geyd olunan
hadislarin aksaryyati “mursaldir”. Ona gora ds bu kitaba bir hadis kitabi kimi
asaslanmagq olmaz. 8.Bu hadislarin aksariyyati “Usuli-kafi” kitabinda da geyd
edilmisdir. Lakin bu va ya digar hadisin yalniz har hansi bir kitabda geyd olunmasi,
onun dizgin olduguna dalil ola bilmaz. Bir coxlarinin iddiasina gérs “Usuli-kafi"ds
movcud olan 16199 hadisin yalniz 5172-si “sahih”dir. Tagriban, 144 hadis “hasan”
, 2128 hadis “muvassaq” , 302 hadis “quvvatli”, 7480 hadis isa “zaif” hadislar
sirasindadir. ikinci iradin izahi:

Sézugedan hadislar mazmunca farglidirlar va bu baximdan onlari asagidaki sakilds
gruplasdirmaq olar:

1.Bu hadislarin bazisi “manavi tahrif”ls baglidir. Hansi ki, bizim muibahisa
obyektimizdan xaricdir.

2.Bu ravayatlarin bazisi girastds mdévcud olan farglarla baglidir. Ona géra ds
movzu etibarila tahrif masalasina heg bir aidiyyati yoxdur.

3.Bela hadislarin bir gismi isa bir ayanin izahi va ya tafsiridir. Lakin bir coxlar
ayanin izahini tafsir deyil, mahz ayanin bir hissasi oldugunu gliman etmislar. Buna
misal olaraq asagidaki hadisi géstarmak olar:
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Muhaddis Nuri yazir:

“Hadisde movcud olan Umumi vaziyyat bu alavanintafsir deyil, mahz Quranin bir



hissasi oldugunu gostarir”. 9llama Maclisi va s. alimlar bu alavanin tafsir
(aciglama, izah) oldugu ganaatindadirlar.

4.Bazi ayalards hazrat 3linin (3) va digar masumlarin (3) adlarinin oldugunu iddia
edan hadisler. Bu mazmunda olan hadislar da yalniz tafsir shamiyyati dasiyir vo
asla masumlarin (3) adinin Quranin tarkib hissasi oldugunu bildirmir. 5.Bazi
hadislar da Qureys gabilasindan olan bir neca nafarin adinin Quranda oldugunu
gostarir. Guya Quran tahrif olunarag hamin adlar ¢ixariimis, yalniz 9bu Lahabin adi
saxlaniimisdir. Bu grupa daxil olan hadislards iki irad 6zunu aciqca
gostarmakdadir:

Birinci irad: Bu hadislar biri digarini inkar edacak daracada ziddiyyatlidir. Clnki
¢ixarildigi iddia edilan adlarin sayi bazi hadislarda 70, bazilarinda isa 7 saklinda
gostarilmisdir. ikinci irad: Bu hadislarin mazmununa diggast yetirdikds yalan oldugu
iza cixir. Umumiyyastls, bu adlardan na ticlin yalniz 9bu Lahabin adi galmali idi?
6.Peygombarin (s) vafatindan sonra Quranda bazi s6zlsrin dayisdirilmasini, basga
sozls, Quranin ham azaldilma yolu ils ham da alavalar olunmasi yolu ils tahrif
olundugunu gostaran hadislar. Bu grupa daxil olan hadisler de misalmanlarin
yekdil rayi ils ziddiyyat taskil edir. Cunki musalmanlar butunltkls Qurana bir harf
bels artirlmadi§i genastindadirlar. 7.Hazrat imam Zamanla () bagl hadislar. Bu
hadislara gors, O, zihur etdikdan sonra camaati hazrat 3linin (3) 6zlinda saxladigi
“mushafi” (Qurani) oxumaga macbur edacak. Bu mazmunda olan hadislarin
tohriflo heg bir alagasi yoxdur. Clnki hazrat 9linin (3) tartib etdiyi “mushaf”in
hazirki Quranla farqgliliyi danilmazdir, lakin bu farglar Quranin matni ila bagli deyil,
aksina, onun tartib olunmasinda bazi slava izah va agiglamalarla baghdir.
8.Qurandan har hansi bir s6zin va ya ayanin ¢ixarildigini géstaran hadislar. Bu
hadislari asagidaki sakilds qruplasdirmagq olar:

1.Quran ayalarinin haqiqgi sayinin hazirkindan daha ¢ox oldugunu géstaran
hadislar.

2.Quranda mdévcud olan bazi sura va ayalarinin sayinin aslinds oldugundan az
oldugunu goéstaran hadislar.

3.Bir s6zln va ya ayanin azaldildigini géstaran hadislar,
Bunlara cavab olaraq demaliyik ki:

Birincisi, bu hadisler Quranla ziddiyyat taskil edir. Ona goéra da onlara asaslanmaq
olmaz.

ikincisi, bels hadislar arasinda biri digarini inkar edacak daracada ziddiyyatli
hadislar mévcuddur.

Uclincisti, agar bu hadislarin icinds “sahih” hadis olsa bels, ona asaslanmaq



olmaz. Clnki bunlar “xabari-vahid” gismina daxildirlor va belsa mihim masalada
“xabari-vahid”s asaslanmaq maqgsadauygun deyil. Dérdincisu, bu hadislarin
bazisi masumlarin (3) adinin Qurandan ¢ixarilmasindan xabar verir. Onca geyd

etdiyimiz kimi, bu mazmunda olan hadislar yalniz tavil, tafsir va ya nimunalarin
izahidir.
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